Соозе 


Тем, что эта книга дошла до Вас, мы обязаны в первую очередь библиотекарям, которые долгие годы бережно хранили еб. 
Сотрудники @оозе оцифровали её в рамках проекта, цель которого — сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 


Эта книга находится в общественном достоянии. В общих чертах, юридически, книга передаётся в общественное достояние, 
когда истекает срок действия имущественных авторских прав на неё, а также если правообладатель сам передал её в 
общественное достояние или не заявил на неб авторских прав. Такие книги — это ключ к прошлому, к сокровищам нашей истории 
и культуры, и кзнаниям, которые зачастую нигде больше не найдёшь. 


В этой цифровой копии мы оставили без изменений все рукописные пометки, которые были в оригинальном издании. Пускай они 
будут напоминанием о всех тех руках, через которые прошла эта книга — автора, издателя, библиотекаря и предыдущих 
читателей — чтобы наконец попасть в Ваши. 


Правила пользования 

Мы гордимся нашим сотрудничеством с библиотеками, в рамках которого мы оцифровываем книги в общественном достоянии и 
делаем их доступными для всех. Эти книги принадлежат всему человечеству, а мы — лишь их хранители. Тем не менее, оцифровка 
книг и поддержка этого проекта стоят немало, и поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять этот ресурс, мы предприняли 
некоторые меры, чтобы предотвратить коммерческое использование этих книг. Одна из них - это технические ограничения на 
автоматические запросы. 


Мы также просим Вас: 


® (Не использовать файлы в коммерческих целях. Мы разработали программу Поиска по книгам Сооз[е для всех 
пользователей, поэтому, пожалуйста, используйте эти файлы только в личных, некоммерческих целях. 

® (Не отправлять автоматические запросы. Не отправляйте в систему Сооз[е автоматические запросы любого рода. Если 
Вам требуется доступ к большим объёмам текстов для исследований в области машинного перевода, оптического 
распознавания текста, или в других похожих целях, свяжитесь с нами. Для этих целей мы настоятельно рекомендуем 
использовать исключительно материалы в общественном достоянии. 

® (Не удалять логотипы и другие атрибуты Соозе из файлов. Изображения в каждом файле помечены логотипами Сооз[е 
для того, чтобы рассказать читателям о нашем проекте и помочь им найти дополнительные материалы. Не удаляйте их. 

® Соблюдать законы Вашей и других стран. В конечном итоге, именно Вы несёте полную ответственность за Ваши 
действия — поэтому, пожалуйста, убедитесь, что Вы не нарушаете соответствующие законы Вашей или других стран. 
Имейте в виду, что даже если книга более не находится под защитой авторских прав в США, то это ещб совсем не значит, 
что её можно распространять в других странах. К сожалению, законодательство в сфере интеллектуальной 
собственности очень разнообразно, и не существует универсального способа определить, как разрешено использовать 
книгу в конкретной стране. Не рассчитывайте на то, что если книга появилась в поиске по книгам Сооз[е, то её можно 
использовать где и как угодно. Наказание за нарушение авторских прав может оказаться очень серьёзным. 


О программе 
Наша миссия — организовать информацию во всём мире и сделать её доступной и полезной для всех. Поиск по книгам @Сооз]е 
помогает пользователям найти книги со всего света, а авторам и издателям — новых читателей. Чтобы произвести поиск по этой 


книге в полнотекстовом режиме, откройте страницу ВЕфр: //Боок$. Е 
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 СТАРОЗАИМОЧНОМЬ. 


КРЕСТЬЯНОАОНЬ зыЬВАА ДБН 


ВЪ МБСТНОСТИ 


БЫВШИХЪ СЛОБОДСКИХЪ ПОЛКОВЪ. 


орон зь ни 


Сводъ матераловъ по изданю закона 17 Мая 1899 г. 


ИЗДАНИЕ МИНИСТЕРСТВА ЮСТИЦИИ. 


10 7/ 
а 
1252 


ПРЕДИСЛОВТЕ. 


Служивпий не разъ предметомъ законодательнаго раземо- 
трфная вопросъ о, такъ называемыхъ, старозаимочныхъ земляхъ 
подвергся въ недавнее время вновь подробному и всестороннему 
обсужденю высшихъ государственныхъ установленй. 'Трудъ 


этоть завершился Высочайше утвержденнымъ 17 Мая 1899 г. 


унфнемъ Государственнаго Совфта. 


Закономъ этимъ, между прочимъ, предоставлено тяжущимся 
сторонамъ возобновить, въ течеше трехъ лфть по прошествии 
года со дня обнародования сего закона, прюстановленныя до его 
издания въ судебныхь мфетахь дфла по искамъ о старозаимоч- 
ныхь земляхь и о возвратЪ уплаченной за нихъ оброчной подати, 
преобразованной въ выкупные платежи. Велфдетв!е сего иски 
эти сдфлались вновь предметомъ судебнаго разсмотрфая, при 
коемъ судебныя м$ста должны, конечно, руководствоваться и 
новымъ закономь 17 Мая 1899 г., изданнымъ въ разъяснеше 
и дополнение прежнихъ о старозаимочныхъ земляхъ законодатель- 
ныхъ постановлений. 


Законъ 117 Мая 1899 г.,—установивъ болфе точные и опре- 
дфлительные признаки двухъ категорий старозаимочныхь земель: 


а тех 


а) отведенныхъ въ собственность ихъ владфльцамъ и 6) предо- 
ставленныхь имъ лишь въ пользоване отъ казны, — оставилъ, 
разумфется, въ полной неприкосновенности право суда произ- 
водить, по правиламъ законовъ гражданскихъ и устава граждан- 
скаго судопроизводства, оцфнку содержаная всфхъ имфЮЩихся 
въ каждомъ дДФЛЬ данныхъ, для отнесеня на основами ихъ 
спорныхъ старозаимочныхъ земель къ той или другой изь выше- 
указанныхъ категорий. Такими данными по искамъ объ упомя- 
нутыхъ земляхъ служать преимущественно старинные актыЫ— 
жалованныя грамоты, манифесты, указы, межевыя и писцовыя 
книги, межевые планы и инструкщи, купия крЪфпости и т. п. 
Акты эти, — имёющиеся въ томь или другомъ количествЪ въ 
каждомъ изъ дфлъ о старозаимочныхъь земляхъ и приводимые 
въ настоящей книг$ въ дословныхъ, сличенныхь съ подлин- 
никами, выпискахъ, — были, въ связи съ историческими, относя- 
щимися ко времени ихъ появления, обстоятельствами, подробно 
обсуждаемы высшими государственными установленями при за- 
конодательныхъ работахъ по издан!ю закона 17 Мая 1899 г. 


Отсюда ясно, насколько полезно, въ видахъ надлежащаго 
примфненя на практикв помянутаго закона и наиболфе пра- 
вильнаго разрфшеня нынф судебными мфетами исковъ о старо- 
заимочныхъ земляхъ, опубликоване матерлаловъ по издан!1ю этого 
закона. 

По приведеннымъ соображенямъ, Министерство Юстищи 
признало желательнымъ составить и опубликовать полный Сводъ 
означенныхъ матерлаловъ. 

Составлене и печаташе сего Свода возложено было Мини- 
стромь Юстищи на Члена Конеультащи, при МинистерствЪ 
Юстиции учрежденной, ДЪйствительнаго Статскаго СовЪтника 


И 


А. Ф. Поворинскаго, принимавшаго ближайшее участе ВЪ 
трудахь Министерства Юстищи по данному вопросу. 

Вошедиие въ настояний Сводъ матерлалы распрелфляютея 
на лвъ части, изъ коихъ первая содержить труды Министеретва 
Юестищи по изъясненному предмету, а вторая—труды Государ- 
ственнаго Совфта. 


Для облегченя пользовашя настоящимь Сводомъ, сверхъ 
помфщаемаго въ начал книги оглавленя, въ конц ея напеча- 
таны два указателя: 1) хронологичеескй— узаконенйЙ и распоря- 
жен!й Правительства (актовъ и документовъ) и 2) алхавитный— 


географический. 


ОГЛАВЛЕНТЕ. 


ЧАСТЬ 1. 
Труды Министерства Юстицщи. 


Представлене Министра Юстищи, Тайнаго Совфтника Муравьева, въ Государ- 
ственный Совфтъ о старозаимочныхъ земляхъ (17 Февраля 1896 г. № 4714). 


СТР. 
А. Изложение дълл. 

1. Возбуждене вопроса о правахъ на старозаимочныя земли .. 1 

2. Простановлене производства въ судебныхъ м3етахъ дВль 0 
старозаимочныхъ земляхъ. .. еее еее. 3 

3. ИзелВдоване происхождешя старозаимочнаго землевладВмя въ 

мВетности бывшей Слободекой Украйны „(......... 5 

а) Содержане данныхъ Слободекимъ полкамъ общихъ грамотъ 
на занимаемыя казаками земли. еее. 8 

6) Содержаше жалованныхъ на земли грамотъ, данныхъ от- 
дЗльнымъ лицамъ изъ казаков еее еее. 14 


4. Правительетвенныя распоряженя объ обязанностяхъ бывшихъ 
слободекихъ казаковь и войсковыхъ обывателей. ...... 15 

а) Объ обязанноетяхъ бывшихъ слободекихъ казаковъ и вой- 

сковыхъ обывателей по отправлено полковой съ земель 


казачьей службы. ‚еее еее еее 16 
6) Объ обязанностяхъ 60. слободскихъ казаковъ и войеко- 
выхЪъ обывателей въ отношенши платежа податей. ... 19 


5. Правительственныя распоряжешя о правахъ 6. слободекихъ 
казаковъ и войсковыхъ обывателей по землевлад\ню. .... 26 
а) Распоряженя ХУШ и ХХ етолЬти до 21 Февраля 1865 г. — 

6) ВысочаАйШЕ утвержденное 21 Февраля 1865 г. мн8ве Го- 
сударетвеннаго СовЪта о старозаимочныхъ земляхъ. .. 33 


6. Рвшевше гражданскаго кассащоннаго департамента Правитель- 
ствующаго Сената 1830г. № 207 по д8лу общества крестьянъ 
Города. АХТЫрЕИ ка оса о ле ол Фа 37 


п 


Ь. ПЕввонАЧАЛЬНЫЯ СООБРАЖЕНТЯ Министерства Юстиние 0 СТАРОЗАИМОЧ- 
а Я. ЕЕ Е РО О О о 
1. Раземотрше жалованныхь грамоть еее 
2. Раземотр$ ше узаконенй объ обложеши 9. еюбодекихъ казаковь 
и войсковыхь обывателей обрючною податью и... . 
3. РаземотрЪше узаконений о надВлеши войековыхъ обывателей зем- 
лями наравнВ съ прочими государственными крестьянами. . 
4. Признаше ино Своду законовь войсковых обывателей водворен- 
ными на казенных земляхь еее 
5. Выводы изъ вышеизложеннаго, сопоетавлене ихъ еъ ршенемь 
Правит. Сената 1580 г. № 207 и необходимость новаго разъ- 
ненешя закона о старозаимочныхь земляхь. еее. 
6. Проектъ льготъ по прекращентю ирюстановленныхъь въ судеб- 
ныхЪ мфетахъ дЬль о етарозаимочныхь землях. 
1. оаключеше соображенй и проектъ узаконений... 


В. Отзывы ДРУГИХ ВЪДОМСТЬЬ НА ПРОЕКТЬ УЗАКОНКНИ — Министерства 


Юстищи ® ® ® Ф ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® о * ® * ® 
1. Отзывъь Главноуправляюиаго Кодификащюннымь отдВломъ при 
Государетвенномъ СовЪгВ. еее еее еее 


2. Отзывъ 0. Миниетеретва Государетвонныхь Имуществъ. 
3. Отзывь Миниетеретва Финанеовь 
4. Отзывъ Министерства Внутреннихь ль. еее. 


Г. ОкончлатеЕльныя СООБРАЖЕНЫЕ УГинистрРА Юстициг ПО ЗАКОНОПРОСЕТУ ВЪ 
СВЯЗИ СЪ ОТЗЫВАМИ ДРУГИХЪ ВЪДОМСТВЬ И ОКОНЧАТЕЛЬНЫЙ ПРОБКТЪ 
Министра Юстищи еее еее еее 


Д. ОтпосящтЕся КЪ ДБЛУ ЗАКОНЫ еее еее 


Е. ОкКончаАТЕЛЬНЫЙ ИРОЕКТЪ УЗАКОНЕНИЙ Министра Юстиции 


® 


Записка о старозаимочномъ крестьянскомъ землевладфни въ ибстности 
бывшихъ Слободскихъ полковъ (Приложене къ представленю Министра 
Юстици въ Государственный Совфтъ, отъ 17 Февраля 1896 г. № 4714). 


А. Высочлай ЕЕ УТВЕЬБДЕННОЕ 3 ДеЕкльря 1852 г. ноложЕене [омитетлх 
МинистровЪ 0  НКОВхоДиМоСги  ВСКСТОРОННЯГО  ИЗСЛЬДОВАШЯ ВОПРОСА 
О СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХ еее еее еее 


Б. НеторИЧЕСКОЕ ПРЛИСХОЖДЕНТЕ СТАРОЗАНМОЧНАГО ЗЕМЛЕВААЛЛИИЯ 
1, Территоргя Слободекихь по.щовъ. уе 


2. Эмигращя малоросеянъ въ Слободекую Украйну с... 


24 


57 


-$ —- ——-— 


3. Волонизащя мЪетноети Слободской Украины. . . . 


4. Образоване Слободекихь полковъ еее. 


В. Объ овязАННОСТЯХЬ СЛлОБОДекихъ КАЗАКОВЬ И ВОЙСКОВЫХЪ ОБЫВАТЕЛЕЙ 
ПО ОТИРАВЛЕНЮ ВОЕННО-СЛУЖЕБНОЙ ПОВИННОСТИ И ПО УПЛАТЪ ГосУ- 
ДАРСТВЕННОЙ ПОДУШНОЙ И ОБРОЧНОЙ ПОДАТИ. еее 


1. 


о 


ые 


уКалованныя Слободекимь полкамъ грамоты 


Облзанности казаковъ Слободекихь нолковъ по отиравленю во- 
енно-служебной повинности еее еее 


Преобразовате казачьей службы, съ обложенемь казаковъ и 
войсковыхъ обывателей подушными и оброчными податями . . 


О податяхъ и повинностяхъ малоросешекихь казаковъ Черни- 
говекой и Полтавекой туб. еее еее еее 


О привилемяхъ, оетавленныхь за жителями Слободекихъ по- 
ковъ при учреждени изь нихъ особой губернии. ...... 


Вадастръ земель и оброчная нодать еъ нихъ. ....... 


Полюжене о поземельномъ устройств государетвенныхъ кре- 
СТьяЯнНЪ,. Ф ® ® ® ® ® ® ® ® ® ®Ф Г] ® ® ® ® ® ® ® ® ® о ® ® 


Г. О пПРАВАХЪ И ОБЯЗАННОСТЯХ СЛОБОДСКИХЪ КАЗАКОВЬ ИО ЗЕМЛЕВЛАДТ,- 


НЮ 


Помфетныя и вотчинныя земли украинекихъ елужнлыхь людей. 


Старозаимочное землевладьне, пользоване и расноряжене зем- 
лями казаковъ Слободевихь по. овь еее. 


Генеральное межеваше въ Слободекой губерми . .. 

а) Значене актовъ тенеральнаго межевания, какъ доказательствь 
вотчиннаго права. еее еее 

6) оначеше актовъ спещальнаго межеваня, какъ доказательствъ 
вотчиннаго права. „еее еее еее 


Коммисаремя перечневыя вфдомоети о землях и владЗльцахъ 
ИХЪ ФФ ® Ф ® ® ® ® ® Ф ® Ф ® * * ° ® Ф ® ® ® ® ® ® ® ® Ф 


О правахъ войековыхъ обывателей но землевладнию поет} вклю- 
чешл ихъ въ составь общаго губернекаго управленм. ... 


О правахъ и облзанностахь малоросейекихъ казаковь по зем- 
ПОВ ВНИО 5. +. а. о. в 2. 5 а вв аа 


О размежевани земель малоросейекихъ казаковь ...... 


304 
306 


ТУ 


8. О порядкВ разрЬьшеня поземельныхъ споровъ между слободекими 
казаками и о совершен крЪиоетей на ихъ земли въ ХУШ 
бе ое о о о в. 

9. Положете дЪлъ о старозаимочныхь земляхъ въ судебныхъ мф- 
стахъ Харьковской губернии до судебной реформы. ..... 


Д. ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ПОСЛЪДНЯГО ВРЕМЕНИ И ПРАКТИКА НОВЫХЪ СУДЕБНЫХЪ 
МЪСТЪ 0 СТАРОЗАИМОЧНЫХЬ ЗЕМЛЯХЪ ВОЙСКОВЫХЪ ОБЫВАТЕЛЕЙ... . 

1. Законы второй половины ХХ вфка „еее... 

а) Законъ 30 Марта 1559 г... еее еее. 

6) Законъ 24 Февраля 1864 г. еее еее. 

в) Законъ 21 Февраля 1865 г. „еее ее еее. 

2. Практика новыхъ судебныхъ мВеть еее еее. 


ЧАСТЬ П. 


Труды Государственнаго Сов$та. 


Справки Государственной Канцелярии. 


А. СПРАВКА ИЗЪ ДЪЛА О ПРИМЪНЕНШИ ГЛАВНЫХЪ НАЧАЛЪ ПОЛОЖЕНИЙ, Высо- 
ЧАЙШЕ УТВЕРЖДЕННЫХ 19 ФевраЛЯ 1861 Г., КЪ КРЕСТЬЯНАМЪ 
ГОСУДАРСТВЕННЫМ И ВООШЦЕ  ВОДВОРЕННЫМЪ На КАЗЕННЫХЪ —ЗЕМ- 
ЛЯХЪ, ПО ВОПРОСУ 0 ИРАВАХЬ ПА ЭТИ ЗЕМЛИ УКАЗАННЫХЪ КРЕ- 
СОБЯН В Ь саамы 


1. Разныя мнВнНя по вопросу, должны ли государетвенные кре- 
стьяне выкупать земли, отведенныя имъ въ надфль отъ казны. 


а) Соображеня ЛТЪийетвительнаго 'Гайнаго СовЪтника Бахтина. 


6) Соображеня Генералъ-Адъютанта графа Адлерберга. .. 
в) Соображешя бывшаго Министра Государетвенныхь Иму- 
ществь Генераль-Адъютанта Зеленаго. (....... 


2. По вопросу о правахъ государственных крестьянъ на земаи, 
отведенныя имъ въ надбль отъ казны (выписка изъ журнала 
Главнаго Комитета объ устройств} сельекаго соетоямя 26 Марта, 


5, 11 ия, ди 21 [юля 1562 г.) еее еее. 


а) По вопросу объ опредЗлени отношенй государственных 


кростьянъ къ землямъ, на коихъ они водворены. .... 
6) По вопросу. должны ли госудлретвенные крестьяне выкупать 
земли, отведенныя изъ въ надЪть отъ казны, ..... 


СТР. 


355 


357 


% —.. 2 = 


3. 


4. 


Но вопросу о нравахь казны и государственныхъ крестьянъ на 
отведенныя казеннымъ селешяыъ земли (выписка изь журнала 
Общаго Собраня Государетвеннаго СовЗта 17 Декабря 1862 г.). 


Окончане дЪла о примЗнен!и главныхъ начать положенй, утвер- 
жденныхъ 19 Февраля 1861 г., къ крестьянамъ государствен- 
нымъЪ и вообще водвореннымъ на казенныхъ земляхъ. .... 


Б. СирАВКА, БАИЖАЙШИМЪ ОБРАЗОМЪ КАСАЮЩАЯСЯ ДЪЛА 0 СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ 
ЗЕМЛЯХЪ ® ® ® ® ° з ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® . 


1. 


О нравахъ на владЪне землями въ м%етноети 6. Слободекихъ 
полковъ (извлечене изъ рапорта 0. Министру Юстици, 
Статеъ Секретарю графу Панину, 6. Директора Московекаго архи- 
ва Министерства Юстищи, д. ©. с. Иванова, отъ 16 Мая 1855г. 
Бе В О Е ре о о т о 


По вопросу о томъ, въ какихъ случаяхъ войсковые обыватели 
города Харькова могутъ продавать евои земли (опредЗлене 1 
деп —та Правит. Сената, отъ 3 Шюнл 1837 г. и 10 Лнваря 
19390... ооо оо осо ыа 


О преграждени государственнымъ крестьянамъ незаконных ис- 
редачь въ частное владЪне казенныхь или общественныхъ 
земель (предетавлене 6. Министра Юстищи, Статеъ Секретаря 
графа Панина, въ Комитеть Министровь, отъ 27 Шюня 1844 г. 
за № 12430, и Высочайше утвержденное 18 Толя 1844 г. 
положеше Комитета Миниетрювъь). еее еее. 


Производство но изданю закона 30 Марта 1859 г. о правахъ 
войсковыхъ обывателей Харьковской губернии на влад$не ета- 
розаимочными землями еее еее. 


а) Извлечене изь дЪла общаго собрашя первыхъ трехъ де- 


партаментовъ и деи—та герольдли Правит. Сената . 
9: 


6) „Курналь Соединенныхъ Денартаментовъ Законовъ и Граж- 
данскихь и Духовныхъ ДЪлъ Государственнаго СовВта, отъ 
20: ЛАВРА 1551 №№ 52: олова анеь 


в) „Курналъ Соединенныхъ Денартаментовь Завоновъ и Граж- 
данскихъ и Духовныхъ ДЪлъ Государетвеннаго СовЪта, отъ 
1 Ноябрл 1854 г. №91 (о возложени на И Отдзлене 
Собств. Его ИмнЕеР. ВЕлич. канцелярми изслВдованя 
вопроса о правахъ на старозаимочныя земли. ..... 


СТР. 


361 


366 


368 


3815 


357 


396 


411 


415 


УТ 


СТР. 
1) Отзывьб. Миниетра Гоеударетвенныхъ Имуществъ, Генерала- 
оть-инфантери (впоествдетьи графа) Муравьева, Главноу- 
правлявшему П ОтдЗленемъ Собетв. Его Ими. Ба. кан- 
целяни Статеъ Секретарю графу Блудову, оть 19 Полбря 
1557 г. № 2591, на составленную еимъ Отдленемь за- 
циеку но дЪлу о старозаимочныхь земляхь 417 
д) Отзывь Управлявнгаго Миниетеретвомъ Юетицш, ДЪйств. 
'Гайн. СовЪтника замятнина, Статеь Секретарю графу Бду- 
дову, отъ 26 Декабря 1555г. № 23524, на запнеку но дЪау 
о старозанмочныхь земляхь еее. 419 
е) заниека Главноуправлявшаго И ОтдЗленюмь Собетв. Его 
Ими. Вел. канцеля]йи, Статеъ Секретаря графа Блудова, 
по дфлу о сгарозаимочныхь земляхъ, внееенная въ Гоеудир- 
етвенный Совеь 19 Января 1859 +. за № 794... .. 420 
ж) Высочайше утвержденное 50 Марта 1559 г. миЪше Госу- 
даретвеннаго СовЪута, о правахъ войековыхъ обывателей Харь- 
ковекой губерии на владТуие земалун, называемыми старо 
ЗАИМОЧНЫМИ еее еее еее о 455 


5. Производство ино изданю закона 24 Февраля 1564 г. о правЪ 
войсковыхь обывателей Харьковекой губ. на отчуждеше при- 
надлежащихь имъ земель. еее ее. . 426 

а) Извлечеше изъ ДЪла общаго собрамя  первыхь трехъ 
денартаментовь и департамента Правительствующаго Се- 


Ната +. к зоо ен Е 


6) Представлене въ Государетвенный СовЪугь Главноуправляв- 
наго 1 Отдфлешемь Собетвенной Юго Ими. Веки. канце- 
Лири Статеъ Секретаря барона (впоелдетви графа) Пора, 
оть 25 Нолоря 1568 г. № 990. еее 431 
в) БысочлишЕ утвержденное 24 Февраля 1564 г. мнЪне Го- 
сударетвеннаго Сова еее еее 41 


6. Производетво но издан закона 21 Февраля 1565г. о нравахъ 
войековыхь обывателей Поронежекой и другихъ губерши на 
владЬн1е етарозаимочными землями еее неее 442 

а) ОпредЪлене общаго собраны первыхь трехъ допартамен- 
товъ и департамента терольди Правительетвующаго Сената, 
оть 29 Поялоря 18681. „еее еее — 


) Предетавляеше Министра Юетиши въ Гоеударетвенный Со- 
ВТБ ° . ® ° ° . . . ® ® ° ° ® 


® ® ® . ° ® ® ® ° ° .] 22 
в) упурналы Департамента Законовъ и Общаго Собрашя Госу- 
даретвеннаго СовЪга. огь 27 Ноября 1564г. и 25 Лнваря 
1805 Г. Ф ® . . * ® Г Г] ® + * ® * ® * $ О з * ® ® ея 


уп 


г. Производетво по изданю закона 3 Декабря 1889 г. объ обра- 
щени суммъ возвращаемой казною креетьянамъ  оброчной 
подати въ мПеве капиталы и о порядкВ раеходовашя этихъ 
СВ, 5: оо. р 2 о Кв оке 
а) Представлене 6. Министра Финанеовъ, ДЪйетв. Тайн. Со- 
вЪгника Бунге, вь Комитеть Министровъ, оть 11 Поября 


ох оао 
6) Выписка изъ журналовь Комитета Министровъ оть 16 и23 
Ноября и Т Декабря 1889 г. еее. 


Журналы Государственнаго Совфта: а) Соединенныхь Департаментовъ 
Гражданскихъь и Духовныхъ Дфлъ, Законовъ и Государственной Эконом!и, 


23 и 30 Ноября 1898 г., и Общаго Собрамя, 3 Мая 1899 г. 


А. ИсторичЕескй ОБЗОРЪ ДВЛА 0 СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХ 


Б. 


В. 


РаземотрьниЕ ГосудаРСТВЕННЫМЬ СОовътомъ ЗАКОНОПРОЕКТА Министра 
Юстиши 0 СТАРОЗАНМОЧНЫХЬ ЗЕМЛЯХЪЬ. ууу ева 


Разныя мньшя Членовъ ГосудаРСРВЕННАГО СовътА 0 СТАРОЗАНМОЧНЫХЪ 
ЗЕМЛЯХЪ. ® Ф Ф ® ® © ® ® ® ® ® ® ® © ® © ® ® ® ® 


ВЫСОЧАЙШЕ утвержденнов 17 Мля 1599 г. мнъниЕ ГосудАРСТВЕННАГО 
Совъта ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® ® э ® ® ® ® ®* Ф ® ® 


ХРОНОЛОГИЧЕСКТЙ УКАЗАТЕЛЬ УЗАКОНЕНИ И РАСПОРЯЖЕНИИ ПРАВИТЕЛЬСТВА 


АлфФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ ГЕОГРАФИЧЕСКИХЪ ИМЕНЪ . . . К 


СТР. 


459 


465 
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О СТАРОЗАИМОЧНОМЪ 
КРЕСТЬЯНСКОМЪ ЗЕМЛЕВЛАДЬНИ 


| ВЪ МЪСТНОСТИ БЫВШИХЪ 
СЛОБОДСКИХЪ ПОЛКОВЪ. 


СВОДЪ МАТЕРАЛОВЪ ПО ИЗДАНИЮ ЗАКОНА 17 Мля 1899 г. 


‚ ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 
ТРУДЫ МИНИСТЕРСТВА ЮСТИЦТИ. 


| 


ПРЕДСТАВЛЕНИЕ МИНИСТРА ЮСТИЩИ, ТАЙНАГО СОВЪТНИКА 
МУРАВЬЕВА, ВЪ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ СОВЪТЪ (17 Февраля 
1896 г. № 4714). 


А. ИзложенЕ ДЪЛА. 
1. Возбуждене вопроса о правахъ на старозаимочныя земли. 


Бывпий Харьковский губернаторъ, Генералъ-Лейтенанть Грес- 
серъ, во всеподданнфйшемъ отчеть своемъ за 1881 г., между 
прочимъ, объяснилъ, что „ръшенемъ гражданскаго кассацоннаго 
департамента Правительствующаго Сената, состоявшимся 14 Мая 
1880 г. (Сборн. рфш. 1880 г. № 207), оставлено было въ сил 
рЪшеше Харьковской судебной палаты, присудившей обществу 
государственныхъ крестьянъ города Ахтырки право собственности 
на 15819 десятинъ, находившейся въ ихъ пользоваши, по вла- 
ДЪнной записи, такъ называемой „старозаимочной“ земли. Ознз- 
ченное рёшене Сената дало поводъ м$фетнымъ адвокатамъ скло- 
нять крестьянъ къ возбуждению исковъ противъ казны о пре 


Еь ОЕ 


дени находящейся въ ихъ пользовании земли имъ въ соб- 
ственность и о возврат уплаченныхъ ими за все время оброч- 
ныхь податей. Сумма этихъ исковъ доходить до нфеколькихъ десят- 
ковъ миллоновъ рублей, причемъ въ эту сумму не входять пре- 
тензи многихъ крестьянскихъ обществъ, р-шившихъ не возбуж- 
дать въ судебномъ порядкЪ дфлъ, въ разсчетв, что если они дЪй- 
ствительно имфють какя либо права на земли и на вознаграж- 
дене за неправильное взыскание оброка, то казна даеть имъ все, 
что слфдуеть, безь всякаго судебнаго разбирательства“. 


ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ, при разсмотрфеи означенной части 
отчета, соизволилъ собственноручно начертать отмфтку: „0Обра- 
тить внимане на это“. 


Комитеть Министровъ, выслушавъ отчеть 6. Харьковскаге 
губернатора, по журналу оть 27 [юля 1832 года, положилъ: 
сообщить помянутую ВысочАЙйшую отмфтку къ надлежащему 
исполненю Министрамь Внутреннихъ ДФль, Юстищи и Госу- 
дарственныхъ Имуществъ. 


Засимъ Комитеть Министровъ, при раземотрфни предета- 
вленя бывшаго Министра Финансовъ объ обращении въ мфреюе 
капиталы суммъ оброчной подати, возвращаемой крестьянамъ, и 
о порядк$ расходования таковыхъ суммъ, остановился, между про- 
чимъ, на обсуждени заявлешя Дйствительнаго Тайнаго СовЪт- 
ника Бунге о предъявленныхъ къ казнЪ бывшими государетвен- 
ными крестьянами Харьковской и другихъ губерний искахъ о 
старозаимочныхъ земляхъ и оброчной за нихъ подати. Придавая 
обстоятельству предъявленя указанныхъ исковъ, по цфн$ весьма 
значительныхъ, государственное значене, Комитеть Министровъ 
признавалъ безусловно необходимымъ предоставить Миниетру 
Юстищи войти въ подробное обсуждене общаго вопроса объ 
обязанностяхъь владфльцевъ старозаимочныхъ земель по уплат$. 
государственной оброчной подати за эти земли и, по разъяенени 
сего вопроса, а равно историческаго происхождения старозаимоч- 
ныхь земель, въ связи съ системою обложения ихъ государетвен- 
ными податями и съ постановлемями Правительства, въ разное 
время изданными по сему предмету, представить, по еношени 
съ подлежащими вфдомствами, предположения свои по этому дБлу 
на раземотрёве въ установленномъ порядкф. ВиЪфетБ съ тЬмъ 
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Комитеть признавалъ необходимымъ предоставить Министру Юсти- 
щи сообразить также и вопрось о томъ, не слБдуеть ли прю- 
остановить временно производство вь судебныхъ м$етахъ дфлъ о 
возврат крестьянамъ оброчной подати, уплаченной въ казну за 
таковыя земли. По вышеприведеннымь соображенямъ, Комитеть 
Министровъ, положешемъ, удостоеннымъ ВысочАдАйшаго утверж- 
деня въ 8—Й день Декабря 1852 г., между прочимъ, постано- 
вилъ: |) предоставить Министру Юстищи подвергнуть тщатель- 
ной и всесторонней разработкф обций вопросъ объ обязанностяхъ 
владфльцевъ старозаимочныхъ земель по уплат государственной 
оброчной подати и, по разъяснени сего вопроса, а равно исто- 
рическаго происхожденя старозаимочныхъ земель и изданныхъ въ 
разное время постановленй Правительства по сему предмету, 
внести, буде признаетъ нужнымъ, предположения свои, по предва- 
рительномъ сношени съ Министрами Внутреннихь Дфлъ, Госу- 
дарственныхь Имуществъ и Финансовъ, а равно и съ Главно- 
управляющимъ Кодифхикацоннымъ ОтдЪломъ при Государственномъ 
СовЪтЬ, на разсмотрфне въ установленномъ порядЕЪ, и 2) предо- 
ставить Министру Юстищи войти въ обсуждене вопроса о томъ, 
не представится ли необходимость во временномъ пр1остановлени 
производства въ судебныхъ мфетахъ дфлъ по искамъ владфльцевъ 
старозаимочныхъ земель о возвратф имъ оброчной подати, упла- 
ченной въ казну за таковыя земли. 


2. Прюстановлене производства въ судебныхъ м5стахъ дЬлъ 
о старозаимочныхъ земляхъ. 


Во исполнене 2? п. закона 3 Декабря 1882 г., бывший 
Министрь Юстиши  всеподданнфйше испрашиваль Высо- 
ЧАЙШЕЕ Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА соизволене 
на пр!юстановлене, впредь до разрЪшенмя вышеуказанныхъ во- 
проеовъ (касательно старозаимочныхъ земель и уплаты государ- 
ственной оброчной по онымъ подати), производства въ судебныхъ 
мфетахъ ДФлъ по искамъ бывшихъ государственныхъ крестьянъ 
о признани за ними права полной собственности на старозаимоч- 
ныя земли, а также о возвратф уплаченной за си земли оброч- 


ной подати. ГосудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ на всеподланнфйшемъ по 
1* 


Бы 30 2 


сему предмету докладЪ Статсъ Секретаря Набокова я 1888 г. 
Высочай ш Есоизволилъначертать собственноручно: ‚Согласенъ“. 
(Собр. узак. 1883 г., № 105 ст. 886). 

Изъь имфющихся въ Министерств Юстищи свфдфюй усма- 
тривается, что чиело пр1остановленныхъ, велфдетве приведеннаго 
ВысочАйшаго повелфшя, въ судебныхъ м%етахъ производ- 
ствомъ дфлъ по искамъ бывшихъ государственныхъ крестьянъ о 
признан!и за ними права собственности на старозаимочныя земли 
и количество оспариваемой крестьянами У казны земли проети- 
раются: 


Число прю- Количество 
становлен- оспариваемой 
внхт ДАЛЬ. земли. 
десят. | саж. 
въ Харьковскомъ окружномъ суд до... . 111 346811 856 
— Изюмекомъ *). ее. о. 28 254234 | 436 
— Сумекомъ „еее 13 19809 | 480 
— Курском. еее еее 6 1100 | 960 
— Харьковской судебной палат}. ..... 35 189279 | 136 
— Гражданскомъ кассацонномъ департамент} 
Правительствующаго Сената... .. 29 1941 | 2272 
142 


Всего | 2712 885175 


Изъ числа 212 дфлъ по 145 предъявлены иски обществами, 
а по 127 отдльными крестьянами. 


Кром$ того пр1остановлены производствомъ въ судебпыхъ 
мфстахъ также и дополнительные со стороны крестьянъ иски о 
возвратв имъ оброчной подати за присужденныя уже имъ судеб- 
ными рфшешями въ собственность старозаимочныя земли. Сумму 
же заявленныхъ требованай о возврат уплаченной за си земли 
оброчной подати хотя и нельзя въ настоящее время съ точностью 


*) За упраздненемъ въ 1898 г. Изюмекаго окружнаго суда дзла о старо- 
заимочныхь земляхь этого суда были переданы въ Харьковеюй окружный судъ. 
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опредфлить, за необозначенемъ истцами, въ болынинствЪ случа- 
евъ, цфны иска, но несомнфнно, что сумма эта вообще весьма 
значительна. 


3. Изсльдоване происхожденя старозаимочнаго землевладбня въ 
местности бывшей Слободской Унрайны. 


Предпринятая, во исполнеше вышеупомянутаго Высочайше 
утвержденнаго 3 Декабря 1882 г. положемя Комитета Мини- 
стровъ, работа по изслфдованю законоположенй, относящихся 
до опредфленшя правъ владфльцевь старозаимочныхъ земель и 
обязанностей ихъ по уплатВ государственной оброчной по- 
дати, замедлилась нъеколько, велфдетве необходимости коснуться 
не однихъ только чисто спешальныхъ юридическихъ вопро- 
совь по сему предмету, но и цфлаго ряда вопросовъ изъ 
области истори. Объяеняетея это тБмъ, что права на означенныя 
земли пр!обрЪтены 200 слишкомъ лфть тому назадъ предками 
настоящихъ владфльцевъ, малоросейскими выходцами, которые, 
при заселенши м%стности бывшей Слободской Украйны, нын% 
составляющей Харьковскую губерншю и смежные съ нею уЪфзды 
Курской и Воронежской губернй, занимали тамъ земли. Для 
того, чтобы уяснить и опредфлить историческое происхожденее 
старозаимочныхь земель, а также т права и обязанности, какля 
соединялись съ владфнтемъ этого рода землями, пришлось обра- 
титься къ истори заселения названной мфетности малоросейскими 
выходцами и къ опредфленю тфхъ бытовыхъ условий, при кото- 
рыхъ происходило тамъ прюбрЪтеше земель путемъ заимки. При 
отсутствии же вполнЪ обстоятельныхъ изелфдоваюй по указан- 
нымь вопросамъ въ нашей исторической литературЪ, необходимо 
было обратиться къ раземотрЪнию и изучентю значительнаго коли- 
чества, историческихъ и законодательныхъ памятниковъ, относя- 
щихся къ перюду времени съ половины ХУП столЪтия до настоя- 
щаго времени. Необходимость такого изслфдоваюшя предмета обу- 
словливалась также тфмъ обстоятельствомъ, что во время произ- 
водства въ судебныхъ мЪфстахъ такъ называемыхъ „старозаимоч- 
ныхь’ дфлъ, тяжупияся стороны возбуждали вопросы, ка- 
саютщеся истори происхожденшя и характера старозаимочнаго 
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крестьянекаго землевладЪня въ мфетности бывшей Слободской 
Украйны, причемъ вопросы эти разрфшались судебными учреж- 
денями далеко не однообразно. 

Собранныя Министерствомъ по сему предмету подробныя 
данныя приведены въ приложенной при семъ печатной запискЪ, 
относящейся къ настоящему дЪлу. 

Раземотр%не всЪхъ, касающихся обсуждаемаго дфла, свфдЪнй 
показываеть нижеслъдующее. 

Мъстность, занимаемая нын% Харьковскою губернтею и смеж- 
ными съ нею у$здами губерний Курской и Воронежской, 200 
слишкомъ лфтъ тому назадъ составляла пограничную область 
Русскаго Государства и представляла диюя необитаемыя степи, 
черезь которыя крымеюе и ногайске татары совершали свои 
частые набЪфги на пограничные города тогдашняго Московскаго 
Царства. М%етность эта, извфетная въ истори подъ именемъ 
„Слободской Украйны“, съ половины ХУП столЪия стала засе- 
ляться выходцами изъ-за Днфпра, малороссийскими казаками или, 

‚ Какъ тогда ихъ называли, „черкасами“, которые, съ разрфшеня 
| русскаго ‚ Правительства, занимали на упомянутой территории” 
°пустопорожния земли, основывали слободы, мфетечки и города, 
отражая набЪги татаръ и защищая южную граниду Государства. 
Новые поселенцы, подъ вмяшемь опасности отъ частыхъ набф- 
говъ татарскихъ ордъ, образовали изъ себя военныя общины, 
изъ которыхъ, по мфрЪ увеличеня народонаселения, составились 
со временемъ „Слободсве казачьи полки“ Сумеюй, Харьковеюй, 
Ахтыреюй, Изюмсюй и Острогожеюй (иначе Рыбянекй). Полки 
си составляли цфлые округа, въ составъ коихъ входили полко- 
вые города Сумы, Харьковъ, Ахтырка, Изюмъ и Острогожекъ, 
отъ наименованя которыхъ заимствовали назван!е и самые полки. 
Къ этимъ городамъ были причислены м%стечки, села и деревни, 
входивиия въ составъ тёхъ полковъ. Полки въ свою очередь д- 
лились на сотни, подъ которыми понималось не число 100 выбор- 
ныхЪъ казаковъ, а какъ бы уЪФздъ, управляемый сотникомъ, по- 
добно тому, какъ полковникомъ—полкъ. Видоизмфнивиияся 
историческая условия этого края, ослаблете Крымскаго ханства 
и быстрое развите на югф русской колонизащи сдфлали излишт- 
`НИМЪ существоване пограничной казацкой стражи и побудили 
Правительство къ принятю постепенныхъ мфроприятй, клонив- 
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шихея къ тому, чтобы прекратить особенное устройство края н 
подвести его подъ общую норму государетвеннаго устройства и 
управлемя. ВысочАйшимъ манифхестомь ИмпеРАТРИЦЫ 
ЕкаАтТЕРИНЫ П, оть 28 Гюля 1765г. (1 П. с. з., т. ХУП № 12440), 
изъ вефхъ Слободскихъ полковъ была учреждена особая губертя, 
подъ названемь Слободеко-У краинской, съ наименованшемъ каза- 
ковъ „войсковыми обывателями“, а полковыхъ слободскихъ м$сте- 
чекъ „государственными войсковыми слободами“. Засимъ въ 1180 г. 
(указъ 25 Апрфля того года, 1 П. с. з., т. ХХ № 15004) Сло- 
бодско-У краинская губерюя переименована была въ Харьков- 
ское НамЪфетничество, а въ 1835 г. (указъ 5 Декабря, 21. с. з., 
т. Х № 8654) названа Харьковскою губернею. 

Происхождене въ м$фетности бывшей Слободской Украйны 
заимочнаго землевладфшя  опредфляется объяснешемъ самихъ 
Слободскихъь казаковъ въ ихьъ челобитныхъь Государямъ. Въ 
своихъ челобитныхъ казаки писали '): „въ прошлыхъ де годахъ 
дъды и отцы и братья и родственники наши и мы пришли изъ 
разныхъ Малоросяйскихъ и изъ-за Днфпровскихъ городовъ, поль 
Твою Государеву Высоко-Державную руку, на сю сторону 
Днфпра и будуще въ Бфлгород% и въ Курску бояре и. воеводы, 
обнадеживая насъ Вашею Государевою неотмфнною милостью 
и всякими напгими черкаскими неотъемлемыми отъ нась обык- 
ными вольностями, велюли намз селиткя въ зациту Украин- 
скихъ жилыхъ городовъ по Бфлгородской черт® въ дикихъ сте- 
пяхъ на татарекихъ займахъ (въ другой грамотф „сакмахъ“, т. 
е. слфдахъ конницы), которыми местами .хаживали крымеюмя и 
ногайсмя орды подъ Твои Государевы. жилые города, и для 
размножения тфхъ новостроющихея городовъ велфли намъ при- 
зывать въ ТЪ мфета на житье всенадежно и иныхъ напгу бра- 
тю черкасъ... изъ чего учинено пять полковъ: Сумеюй, Ахтыр- 
сый, Харьковсюмй, Изюмсый и Рыбянсый (такъ иногда назы- 


') Списки съ челобитныхъ, а равно и съ разныхъ грамотъ, послЗдовав- 
шихъ въ разрзшене оныхъ, были представляемы истцами въ судебныя м3ста 
при возбуждени дВлъ о старозаимочныхъ земляхъ. Приводимыя въ настоящемъ 
представленши выписки изъ челобитныхъ и грамотъ заимствованы изъ судеб- 
ныхъ дВлъ и провЗрены но разнымъ историческимъ изслЁдоващямъ, указан- 
нымъ въ выноскахъ, и по Полному собран!ю законовъ. 
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вался Острогожеюй полкъ) !). И въ прошлыхъ де годахъ по 
указу..... ВЕЛИКАГО Госбудлря Царя АлеЕксъя Михдй- 
ЛОВИЧА .... велФно намъ вместо 2тв0его Государеваго денежнаго 
и тлъбнаго жалованья, въ тБхъ городахъ жить и Государеву пол- 
ковую службу служить по черкаской обыкности при всякихъ 
ВОЛЬНОСТЯХЪ И 664%Н0 Же заимки занимать, пасфки и всяюе 
грунты заводить и торговыми всякими промыслами промышлять 
въ своихъ полкахъ безоброчно и безпошлинно противъ старо- 
черкаской обыкности“ *)..... 


а) Содержание данныхь Слободскиме полкамь общихь грамотз на 
занимаемыя казаками, земли. 


Пространетво правъ, коими обусловливалось старозаимочное 
землевлалфние казаковъ Слободскихъ полковъ, а равно обязан- 
ностей и льготъ, имъ предоставленныхъ, усматривается изъ ел\- 
дующихь Царскихъ грамоть, какъ относящихся вообще до всфхъ 
пяти полковъ (Острогожекаго, Харьковскаго, Сумскаго, Ахтыр- 
скаго и Изюмекаго), такъ и разновременно данныхъ н®которымъ 
ИЗЪ СИХЪ ПОЛКОВЪ: 

1) Грамотою 5 Мая в года (1 П. с. з., т. Г № 449) „за 
разорене, что имъ учинилось оть изифнниковъ черкасъ и оть 
крымекихъ и оть ногайскихъ татаръ, велфли имъ, вмисто На- 
иего Государева годоваго денежнаго жалованья, отдати оброки, 
которые на нихъ довелось взять съ промыеловъ ихъ сь котловъ 
съ винныхъ и съ пивныхъ и шинковъ,..... и впредь для На- 
шей Великаго Государя полковыя службы .... вельли имд, 
вместо Нашего Государева годоваго жз жалованья, такими про- 
мыслами ..,. промышлять безоброчно, чтоб имё было 68 чего 
..... Полковая служба служить. .... 4 пою шпрятельке 


1) „Записки о Слободскихъ полкахъ“, неизвЪетнаго автора, изд. 1812 г., 
стр. 85. 

2) Грамота 1 Сентября 1705 г. Сумскому Полковнику Кондратьеву. Че- 
лобитная казаковъ Изюмекаго Слободскаго полка, поданнал въ 1710 г. Гра- 
мота 7 Марта 1705 г. казакамъ Харьковскаго Слободскаго полка. „,ИзвЪете 
объ Ахтырекомъ полку“ 25 Тюля 1727г. (См. пространную записку по настоя- 
рхему двлу, ниже, стр. 163 и сл., 146 и сл., 161 исл.). 
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замыслы и приходы и про все чииипь въдомости подлинныя... 
у службу свою соверниать и свыше прежняго“. 


2) Грамотами 17 Февраля вв и 19 Февраля пы г.г. велЪно 
„призывать на вЪфчное житье..... неслужилыхъ черкасъ 
.... И ТЬмь черкасамъ города строить и селиться въ тЬхъ 
городахъ собою, и патменныя земли пахать и всякими Угодьи 
владфть по отводу генерала и воеводы ...... а промежь 
собою по раздфлу, по ихъ казачьимъ обыкностямъ, и льготы имъ 
давать во всякихъ податяхъ по раземотрфню, лфть на десять 
и на пятнадцать, смотря по имуществу людей, и льготные года 
въ тёхъ городахъ торговать имъ, черкасамъ, всякими товарами 
безпошлинно, и держать шинки по своимъ прежнимъ обыкностямъ, 
безоброчно...... И податей и оброковъ никакихъ не платить, 
кромф того, что строить имъ города и селиться дворами, и па- 
пенныя свои земли распахивать, и оберегать отз Крымевя и 
Ногайскёя стороны отз приходу воинских людей, а послф ТЬхЪ 
льготныхъ ЛФтЪ, старшин$, и которые казаки начнуть служить 
полковую службу, винокурни и шинки держать безоброчно по 
прежнему и во веемъ пришлыхъ черкасъ обнадеживать“. 


3) Грамотою 5 Мая ен г. повелфно: „Харьковскую таможню 


отдать Харьковскому старшин$ и полковыя службы казакамъ и 
таможенную пошлину съ русскихъ со всякихъ чиновъ людей и 
съ пр!$зжихь русскихъ же и черкасъ, со всфхъ ихь продаж- 
ныхъ товаровъ впредь съ 198 года (съ 1685 г.) Сентября 
30 числа сбирать имъ, черкасамъ, самимъ кого они межъ себя 
и къ тому сбору выберуть....а съ таможенныхъ пошлинъ 
съ тое Харьковсмя таможни платить имъ, старшин% и казакамъ 
.... 813 руб...... на годъ въ БЪлгород$....., а изъ 
Бфлгорода тв деньги прислать къ Намь, Великимъ Государямъ 
([оанну и Петру Алексфевичамъ) кь МосквЪф въ Приказь боль- 


ния казны“. 
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4) Въ грамотахъ 10 Тюня вв и 81 Марта в г.г. по слу- 


чаю заключеннаго съ Польшею мира: „для постановленя того 
вфчнаго миру, пожаловали полковниковъ и старшину (и полку 
его урядниковъ и казаковъ), которые по Нашему Великихъ Го- 
сударей указу пожалованы вотчиннымн и иными землями и вея- 
кими угодьи (и мельницами) и промыслами, за службу дфдовъ и 
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отцовъ ихъ и за ихъ мномя службы ..... и мужественное 
ополчене и храбретво, что они показали, и крови и смерти въ 
прошедшую войну въ корунз Польской и въ княжествЪ Литов- 
скомъ, не щадя головъ евоихъ, принимали, вельли .... .ТЬМЪ 
ве$мь вышеписаннымъ владфьть ему и полку во урядникама ц 
казакамё по прежнему вючно (и безоброчно). И ему..... Пол- 


ковнику.... И полку его урядникамъ и казакамъ, видя къ 
себф нашу .... милость и жалованье и впредь Намё.... 
служить и Наше .... повелфше во всемъ исполнять со вся- 


кимЪ усердемъ, а за тф свои службы и за усердное радъне 
ожидали кь себф Нашей, Великихъ Государей, милости и жало- 


ванья свыше прежняго“. 
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5) Грамотою 4 Ноября тек Г: „вамъ черкаскимъ полков- 


никамъ и полковъ вашихъ урядникамъ и казакамъ и м+фщанамъ 
ВЪ ТБЬхъ городахъ и уЪздахъ, и кто гдЪ живеть, землями и па- 
съками, и сонными покосы и всякими угодьи, которые вы заняли 
себь по своимз заиикамь, вельно владьть по прежнему по вашим 
черкаскимь обыкностямё и о томъ къ вамъ полковникамъ велфно 
писать... , чтобъ вы о томъ на ихъ Государскую милость и 
впредь были надежны безъ всякаго сумнфя“. 

6) Въ грамотахъ 24 Февраля и 28 Февраля ва г. (1 П. с. 
3., т. П № 12719), 2 Января и 25 Февраля з» и? Марта 1705 г. 
объяснено, „что Велике Государи, сё... . мельнице оброчныхь 
денег5 цмать не указали, а указали .... съ тьхъ оборочныхъ 
мельницъ оброкъ изъ окладу выложить, и владють нмё5 тьъми 
мельницами и всякими промыслы и шинками и кузницами и лав- 
ками ц рыбными ловлями и всякими заводы и котлами... .и 
промышлять .... по прежнему безоброчно и безпошлинно, 
вмфсто Нашего Великихъ Государей ... 2г0д0ваго денежнаго жа- 
лованья ... впредь 90 Нашего... . указу и св тьтё промыс- 
л0вё служить имё5 Наша Великих Госудирей полковыя службы 

... 0635 жалованья“. 

т) Въ грамотахъ, данныхъ 98 Февраля 1900 г. всфмъ пяти 

полкамъ !), повелФно: „Черкаскаго полку быть въ конной службЪ 


1!) Въ Полн. собр. зак., въ т. 1У подъ № 1771, помВщена грамота отъ 
28 Февраля 1700 г. казакамъ Харьковекаго полка, но тогда же и такого же 
содержан!я даны были грамоты и всфмъ остальнымъ Слободскимъ полкамъ. 
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казакамъ указному числу... ,‚ которые выбраны и написаны 
изъ казаковъ... въ книгахь..., а достальнымъ того полку 
казакамъ, на которыхъ были наложены деньги,..... помогать 


въ службЪ тЬмъ коннымъ выборнымъ казакамъ и положить на 
нихЪ подмоги, изверстая и смотря по человфку, по ихъ черка- 
скому обыкновению самимъ, 411005 ть выборные казаку тою ить 
подмогою были конны и оружейны и в5 потодьхь запасами у00- 
вольствованы, а скудости имъ никакой не было, а денег на нихъ, 
что было положено в5 сем году по рублю на человька, не имать, 
и кромю той воловдй ')... конной службы, никуда на городо- 
вую службу не посылать и иныхъ тягостей и подводъ у нихъ, 
безь Нашего Великаго Государя указу и безъ грамоты изъ 
Разряду, никому не имать. ., а противъ ихъ челобитья Мы жъ, 
Великй Государь, вел$ли имъ промыслами своими, каке въ 
нихъ есть въ городфхъ, мельницами и рыбными ловлями и в6ся- 
хими угодьями владють и всякими промыслами промышлять и 
пинки держать безоброчно и безпошлинно, по ихъ черкаскому 
обыкновеню по прежнимьъ Нашимъ .... указамъ и жалован- 
нымъ грамотамъ, каковы имъ даны изъ Разряду и изъ Приказу 
Великя Роса напредъ сего. А въ которыхъ городЪхъ постро- 
ены кабаки и таможни, и мосты и перевозы на оброкЪ, и отданы 
имъ на откупь безъ перекупки, и отосланы изъ Приказу Вели- 
юмя Росеши въ Ратушу.... и тЬмъ еборамъь и откупамъ быть 
въ Ратушф по прежнему Нашему указу... . полковнику Въ 
томъ полку, и полку его всей старшин$ и поспольству, которые 
нынф 4 впредь вё томё полку будутз, видя къ себЪ Нашу Ве- 
ликаго Государя премногую и превысокую милость и жалованье, 
Намъь.... служили вЪфрно, и..... надъ непраятельскими 
людьми промыслы и поимки чинили со всякимъ усерднымъ ра- 
дънемъ, .. и про непраятельеюме замыслы и приходы развфдавъ 
подлинно, веякя вфдомости чинили жъ ... и службу свою со- 
вершали паче прежняго“. 


8) Изъ грамоты ‚о владфн!и земель Изюмскому полку стар- 
шин и казакамъ“, данной 14 Октября 1904 г. полковнику 
Изюмскаго Слободскаго полка, между прочимъ, усматривается: 
‚безг...... Великаго Государя указу и безё твоего ввдома ... 


1) Т.е. общей всЗмъ полкамъ. 


съ Изюмскаго полку изъ городовъ и иныхъ черкаскихъ полковъ 
жители черкасы перешли въ то м$фето жить многе, также и 
русеюме всякихъ чиновъ служилые люди и бфглые помфщиковы 
люди ‘и крестьяне пришли мнопе жь и живут5 самовольно и 
службы никакой не служатё ... и оть тёхъ самовольныхь жи- 
телей оберечи украинныхъ городовъ невозможно, а безь Нашего 
Великаго Государя указу переписать ихъ и въ службу написать 
въ Изюмекй полкъ ты не смфешь. И Августа 14 дня 19102 г. 
по Нашему Великаго Государя указу. ... велюно.... на 
той рфчк® Бахмут при тебЪ новопоселениыхе жителей переписать 
всьль... и то новопоселенное мЪето на рфчкЪ Бахмуть и с0- 
ляныхъ озеръ # всъл5 зайлиице и строемя осмотують и описать 
и учинить чертожъь .... и тБхь новопоееленныхъ жителей, ко- 
торые явятся черкасы, до Нашего Великаго Государя указу 
велфно вфдать тебЪ, а русекихъ вфдать Торекому (г. Славянска) 
приказному человзку и собрать на нихъ на всфхь поручныя 
записки, что им безё нашего Великаго Государя указу сё того по- 
селеёя никуда не сходить. ...И по Нашему Великаго Госу- 
даря указу велЗно по прежнимъ указамь и по вышеписаннымъ 
дачамъ, пришлыхъ 186 (1618 г.), 189 (168Т) и 17100, 1702, 1108 
головь и по сыскамъ тою вышеописанною землею и всякими 
угольи на тьхъ рфчкахъ на Бахмуть, гдЪ нын% построенъ остро- 
жекъ, и на рёчкЪ Краеной....и по Хариной и Дуванной и 
по иным долинам, которыя втъ, тое рфчку Красную впали, а 
рфчкою Жеребцомъь .... паспками и люсами и спипыми то- 
косы .... и рыбными ловли и всякими угодьи владють по преж- 
нему им, твоего Изюмскаго полку старшинам и казакам, и того 
новопостроеннаго остуожку, что на Бахмуть, и селб Ямтоля и 
Краснаго черкась видать тебъь для того, что ть рючки по сыску 
и по описи в5 дачале явились в5 твоемх Изюмскоме полку .... 
и о 614д%ёи вышеписанныхъ земель Изюмскаго полку старшинЪ 
и казакамъь велфлъ чинить по сему Нашему указу“. 

9) Изъ грамоты 1 Сентября 1705 г. видно, что велЪдетвте 
челобитной, въ которой казаки Сумскаго полка просили ЦАРЯ 
ПЕТРА АЛЕКСЪЕВИЧА, ЧТОбы не велфль прежнихъ указовъ на- 
рушать и ихъ черкаскихъ селъ и деревень, чфмъ пожалованы, 
отнимать и бортныхъ ухожьевъ отписывать, и 66л4%/45 бы тьме 
селамё и деревням быть за ними по прежнему, потому что в5 
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этил5 селахь и деревняль живуть черкасы и служатз казачью 
службу, а иные мноме въ компанейщикахь конную службу въ 
Сумекомъ полку, —ГосуддрРЬ повелфлъ: „65 селажь и деревняхь, 
въ которыхъ полку твоего черкасы живуть, вслкими угодьями 
владьть по прежнимъ Великаго Государя указамъ и жалован- 
нымъ грамотамъ, какб прежде сего владъьли безъ всякаго премфненя“. 

10) Грамотою, данною 22 Ноября 1743 г. (1 П.е.з.,т. ХЛ № 8828) 
всфмъ Слободскимъ полкамъ, ИмпЕРАТРИЦА ЕлисаАВЕТА ПЕТ- 
РОВНА ПОВелЛФла: „содержать ихъ при прежнихъ ихъ вольностяхъ, 
и на такомъ основан!и, какъ они содержимы были..... при 
ГосудаРЪ Родителф, и по силЪ..... въ ть полки данныхъ 
1177 (669 т.), 1192 (1684), 1196 (1688) и 1100 годовъ грамоть 
и тьхъ Слободскихъ полковъ полковникамъ, старшин% и казакамъ, 
за ихъ службу, вмисто годового денежнаго жалованья, всякими 
промыслами промышлять и всякими жъ товарами торговать без- 
пошлинно, такожъ мельницами, рыбными ловлями и вслкими 
угодьи владть, и шинки держать во всфхъ ихъ городахъ и вино 
курить и шинковать безоброчно, и съ 7115 промысловь служить 
им5 полковую службу по прежнему без жалованья. А опредф- 
ленныхь .. о. новонабраннаго драгунскаго полка офиперамъ и 
рядовымъ, такожъ тфхъ Слободскихъ полковъ полковникамъ и 
полковой старшинЪ и прочимъ чинамъ подпомощниковъ, отобравъ 
оть нихъ, приписать къ сотнямъ, казачьими подсусЪдки и подпо- 
уощники, для вспоможеня конныхъ выборныхъ казаковъ по 
прежнему, дабы оные казаки подмогою ихъ были всегда конны 
и оружены и въ походахъ запасами удовольствованы; и быть 
этьхь конныхь выборныхь казаковх изъ лучшихъ и пожиточныхъ 
во всфхъ полкахъ, пяти тысячамъ человфкъ, 66604 и в0 вслкой ко 
служб готовности безотмънио ...И въ которыхъ городахъ 
содержатся у нихъ на оброк таможенные, кабацее, съ конскихъ 
площадокь, съ мостовъ, и съ перевозовь сборы, и отданы имъ 
на откупь безь перекупки: тЪмъ сборамь и отнын$, по сил 
прежнихь грамотъ, быть за оными жь полками по прежнему, и 
сборныя деньги записывать въ книги, а откупныя платить въ 
т жь мфета, куда прежде платили повсягодно и бездоимочно. 
А опредъленные к содержаню на ть Слободеке полки..., 
Орагунске три и гарнизонный одинз полки, р по преж- 
нему безь всякихъ отмфнъ“. 
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6) Содержанё жалованныхь на земли грамотз, данныхь отдъль- 
нымё лицамё изь казаковв. 


Кром вышеприведенныхъ общихъ грамоть, данныхъ Сло- 
бодскимъ казачьимъ полкамъ, извЪетны Цареюя жалованныя 
грамоты, выданныя на имя отдЪльныхъЪ лицъ. 


1) Такъ, 1 Ноября 7187 (1679) г. Царемъ 9еодоромъ Алекс$- 
евичемь дана была вотчинная жалованная грамота Сумскому 
полковнику Герасиму Кондратьеву и дфтямъ его „за усердныя 
и вЪрныя службы“, которою жалуется, что „имъ дано въ и0м-. 
стёе земли и всякихъ угощмй по отпискамъ изъ полку боярина и 
воеводы князя Григорля Ромодановскаго съ товарищи ..... 
что они, полковникъ съ дзтьми, надьясь на нашу  Государеву 
милость и жалованье заняли изх дикихь полей в5 поместье ж 
земли и всякихъ угодй вновь и на тёхъ земляхъ всякое строе- 
не построили и покупные ихъ дворы и хутора и пасфки и рыб- 
ные ставы и мельницы......иИ всяюя угодья и етроевя, 
что въ перепиеныхъ и мфрныхъ книгахъ ..... написано, велюли 
ему, полковнику, съ дЪтьми т5мъ вефмъ владфть #35 помюстья 
65 вотчину безоброчно и о томъ дать сю Великаго Государя жа- 
лованную грамоту за нашею Государевою створчатою печатью и 
для подлиннаго вфдома той вотчинной дач и всякимъ угодьямъ 
дать съ переписныхъ. и м$фрныхъ книгь выпись за дьячьею 
приписью“. 


2) Царскою грамотою оть 5 Января 1684 г. пожалована 
Ахтырскаго полка эсаулу НикитЪ Уманцу отданная ему княземъ 
Хованскимъ помфстная дача 65 отчину, причемъ въ грамот$ 
этой сказано: „а инымъ его братьи та вотчинная дача не обра- 
зець, потому что много его явныхъ службъ и посылокъ“. 


3) Изъ Царекой грамоты оть 18 Декабря 1699 г. Ахтыр- 
скому полковнику Перекрестову видно, что ему „отказано“ (от- 
дано) въ вотчинное владзвие, между прочимъ, „что онъ купилъЪ 
У стольника 9едора Осипова и У иныхъ Ахтырскаго полку жи- 
телей и что онъ занялъ по своей черкаской обыкности дикаго 
поля (130 четвертей въ пол) и построилъ хуторъ“. 
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4) Въ Царской грамот 16 Октября 1209 (1100) г. гово- 
ритея: „Наше Царское ..... Величество пожаловали Бфлого- 
родскаго разряда стольника Нашего и полковника Сумекаго 
Андрея Герасимовича Кондратьева за прежная многшя и знатныя 
и радфтельныя службы отца его, полковника жъ Герасима Кон- 
дратьевича Кондратьева, также и за мномя жъ вЪфрныя и ра- 
дфтельныя и знатныя службы, повелфли ему дать сю Нашу 
ВеЕликаго ГосудаАРЯ ..... жалованную вотчинную милости- 
вую грамоту на поступныя его и вымфненныя земли съ лфеы и 
дубровы и съ сфнными покосы, и на мельницы и на рыбныя 
ловли и всяюмя ‘угодья, что по Нашему ВЕЛикАГО ГосудаРЯ 
указу и по грамотамъ изъ Приказу В. Р. (Велимя Росаи) и по 
отпискамъ и по наказамь бояръ Нашихъ и воеводъ.....и 
по поступкамъ и по м$фнамъ отца его, Андреева ..... Краено- 
польцамъ и Хотмыжекимъ дфтямъ боярскимъ отказаны и отме- 
жеваны ему, стольнику Нашему и полковнику..... (затьмъ 
идеть перечислен!е земель). Всего за нимъ 460 четверт. въ полф, 
а въ дву по тому жь. И Мы повелфли и на память предбуду- 
щаго рода его т вышеписанныя земли..... справить ему 
стольному Нашему и полковнику Андрею Герасимовичу #35 по- 
мистья в5 вотчину..... Владфть ему стольнику Нашему и 
жень 60 и дфыпямх въчно и в5 роды ихь неподвижно и вольно 
имь ту вотчину продать и заложить и в5 приданое дить и во 
всякея крюпости укрфпить“. 


4. Правительственныя распоряженя объ обязанностяхъ бывшихъ 
слободскихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей. 


Помимо вышеприведенныхъ грамотъ, для разъясненя вопроса 
о существ и пространств правъ казаковъ бывшихъ Слобод- 
скихъ полковъ на состоявшия въ ихь владфни земли, предета- 
вляются существенно важными правительственныя распоряжения 
по слБдующимъ предметамъ: а) объ обязанностяхъ бывшихъ сло- 
бодскихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей по отправлению 
полковой съ земель казачьей службы и 0) объ обязанностяхъ 
слободскихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей въ отношении 
платежа податей. 
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а) 06 обязанностяль 0. слободскиха казаковз и войсковыль обы- 
ветелей по отправленю полковой сх земель казачьей службы. 


Высочайшимъ манифестомъ 23 Декабря 1132 г. (1 Пе. 3., 
т. УШ № 6289) ИмпЕРАТРИЦА АннаА [олАнновнА, всенародно 
объявляя, что безпорядки въ Слободскихъ полкахъ привели ихъ 
въ крайнее разореше, такъ что мноме изъ казаковъ, „оставя вой- 
сковую службу и с60и грунты, св которых они служили, при- 
нуждены записываться за помфщиками и искать своего пропи- 
таня“, повелфла генералъ-малору князю Шаховекому раземот- 
рфть состояше Слободскихъ полковъ и позаботиться о приведе- 
ни ихъ въ лучний порядокъ. По представленямъ князя Ша- 
ховскаго были произведены слфдующя реформы въ устройствЪ 
Слободскихъ полковъ. 


Въ силу ВысочаАйшихъ указовъ 10 Апрфля и 7 Гюня 173$ г. 
(ЦП. с. з., т.{Х №№ 68366 и 6430): 1) Чиело казаковъ во вефхъ 
пяти полкахъ опредфлено въ 4200 человЪкъ, выбираемыхъ изъ 
казачьихъ дфтей и свойственниковъ, которыхъ показано по пе- 
реписи 2220] человЪкъ. 7) Казакамъ было объявлено, что съ 
нихЪ, кром$ службы, никакихъ поборовъ, провшанта и хуража 
взиматься не будетъ, а с5 казачьихь дьтей и свойственников 
опредълено собирать на, казачьи нужды, на обзаведене лошадьми, 
на порохъ, на пули и пр. 70 10 х. с6 души. 3) Казачьи „п00су- 
сьдки и подпомощники“, 86228 душъ, положены въ число присяж- 
ныхъ дворовъ, каждый дворъ въ 50 душъ, съ которыхъ опредфлено, 
„противъ подданныхъ владфльческихъ“, собирать по одной „порцёи“ 
ВЪ ГОДЪ и ПО ДВ „Рац“ въ 6 м»сяцевъ, а когда въ нихъ не бу- 
деть потребности, то взыскивать деньгами по 9 руб. 48'/з коп. 
съ двора или 70 15/4 коп. с5 души, кромБ опредфленныхъ на 
содержаше драгунскихъ и гарнизонныхъ полковъ. 4) Подпомош- 
ники и подесусфдки раздфлены между полковыми чинами „по 
прежнему обыкновению“, а именно: полковникамъ опредфлено по 
18 дворовъ, а прочимь чинамъ оть 1 до 7 дворовъ, считая 
50 душъ въ каждомъ дворЪ, а затфмъ остаточнымъь подпомощ- 
никамъ велфно быть на подмогу къ службЪ казакамъ и другимъ 
нижнимъ чинамъ. 5) „,ГЪмъ, опредфленнымъ на персоны, подпомощ- 
никамъ, сверх указанныхъь порцоновь и рацгонов, отправлять 
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партикулярную иль работу, по прежнему обыкновеню, акб и 
владъльческе подданные имЪютъ отправлять“. 6) При опредфле- 
ни подпомощниковъ къ казакамъ, накрЪпко смотрЪФть, чтобы они 
не были опредфляемы къ м5, которые имъють св0и грунты 
и могуть служить безь помощниковъ. 7) Казакамь подтверждено 
служить службу на своихь лошадяхъ и своимъ провантомъ „и 
ружье и порохъ и прочее, что надлежитъ до службы, покупать 
своими деньгами“. 8) Владфльчесюе полдланные обложены сборами 
наравн$ съ подпомощниками. 9) Изъ слободскихъ казаковъ обра- 
зованъ регулярный драгунский полкъ въ 500 человЪкъ на всемъ 
слободскомъь вооружени, обмундироваши и содержании при каж- 
домъ полку по 100 драгунъ. 

Высочадйшимъ указомъ 10 Сентября 1973 г. (1 Ц. с. 
3., т. [Х № 6419) на Слободеюе полки возложено довольствие 
пров1антомъь и Фхуражемъ трехъ драгунскихъ и одного гарнизон- 
наго полковъ. 

Высочадйшимъ ИмЕннымъ указомъ 31 [юля 1734 г. 
на имя Генералъ-Лейтенанта князя Шаховскаго (1 П. с. 3., т. 1Х 
№ 6610) объявлено: „о подтверждени данныхъ въ Слободсяе 
полки жалованныхъ грамотъ, а именно: ........ . О ВОЛЬ- 
НОСТЯХЪ, ЧТО СЪ ВИННЫХЪ И ПИВНЫХЪ КОТЛОВЪ, СЪ ШИНКОВЪ И СЪ 
мельницъ, и съ заводовь и съ промысловъ оброчные сборы изъ 
окладу выложены и новыхъ канцелярскихъ сборовъ сбирать не 
велфно..... ; 0 таможенныхъ, кабацкихъ и конекихъ, и мосто- 
выхъ и прочихъ сборахъ, которые, по содержанию прежнихъ гра- 
моть и нынфшнихъ отдачъ, отданы въ т полки по нынфшнимъ 
окладамъ безь перекупки, которыхъ и великоросейскимъ откуп- 
щикамъ ихъ не отдавать;..... съ Сумскаго полку другую по- 
ловину медвянаго оброку, по представленю вашему (князя Ша- 
ховскаго), сложить и о томъ о всемъ прежня жалованныя гра- 
моты велфно подтвердить новыми изь Нашего Сената .... Вся- 
кихб чиновё челобитчикамь изь импющихлея вё Слободскить пол- 
кат диких поль, безз Именнаго указа, никому не раздавать“. 

Указомъ Сената 19 Октября 1743 г., состоявшимея велфд- 
стве ВысочдАйшАГО указа ИмпЕРАТРИЦЫ Елисаветы ПЕТ- 
РОВНЫ 98 Сентября того же года (1 П. с. з., т. ХГ № 8809), 
повелфно: 1) „Оные Слободеке полки содержать при прежнихъ 


ихъ вольностяхъ и на такомъ основани, какъ содержаны были 
2 


ОВЕН о НИ: 


.... При Родитель .... Государь ИмпЕРАТОРЪ ПЕТРЪ ВЕ- 
ликомъ по силф жалованныхъ грамоть 117% (1669), 1199 (1684), 
1196 (1688) и 1100 годовъ и тБхъ полковъ полковникамъ, стар- 
шинамъ и казакамъ за ихё службы, вмисто годоваго денежнаго жа- 
лованья, всякими промыслы и всякими угодьями владють 6езоб- 
рочно и с5 тьтё промысловь служить полковую службу 6без5 жа- 
лованья“. 2) Слободской драгунсый полкъ, набранный изь каза- 
ков „скасовать“. 83) Опредфленныхь по представленмю князя 
Шаховскаго къ офицерамъ и рядовымъ того полка, а равно и къ 
Слободекихъ полковъ полковникамъ, старшинф и прочимъ чинамъ 
подпомощниковъ отобрать и приписать къ сотнямъ, для вепомо- 
жешя коннымъ выборнымъ казакамъ, по прежнему ихъ обыкно- 
веню. 4) Казакамъ быть пяти тысячамъ человфкъ. 5) Квартиру- 
юще въ Слободской УкрайнЪ полки, 3 драгунскихъ и 1 гарни- 
зонный, опрефьленные ко содержанию на ть Слободске полки по 
указу ИмпЕРАТРИЦЫ Анны [олднновны 1738 г., содержать по 
прежнему, и 6) Въ просьбЪ о сложени денежнаго сбора, съ казац- 
кихъ 70дпомощников5 и владЪльческихъ подданныхъ отказать. 


Изъ Сенатскаго указа 6 [юля 1948 г. (ИП. се. з., т. ХИП 
° 9514) видно, что въ Ахтырекомъ полку оказалось невозмож- 
нымъ содержать положенное число казаковъ, такъ какъ служа- 
пие казаки, ихъ свойственники и подпомощники, оставляя свои 
жилища, расходятся въ свои мФета, и такое бродяжничество объ- 
яеняетея стремленемъ казаковъ, „какъ бы токмо службы, поло- 
женнаго платежа и другихъ имфющихся и впредь будущихъ на- 
рядовъ избыть, и нфкоторое время пробыть въ праздноети, ибо 
во всякой слобод новоприходящимъ людямъ по черкаской обык- 
ности чрезь нЪфеколько лфть дается оть работы свобода, и потому 
они такой переходъ съ мфета на мфето продолжають“. ВелЪд- 
стве донесеная объ этомъ Военной коллеги, основаннаго на ра- 
портахъ Ахтырской полковой канцеляри, Сенатъ, указомъ 6 [юля 
1148 г., въ подтверждеше прежнихъ указовъ 3 Января 1705 г., 
З Марта 1707 и 1738 г.г. '), постановилъ: воспретить казакамъ, 
ихъ свойственникамъ и подпомощникамъ переходить съ мЪфета на 
мфето не только въ малоросайсвяя или великоросайеюя мЪета, 
но ц изб полка вё полиг, „лабы ТЬ полки оть такихъ сходовъ въ 


1) МЪеяцъ и чиело поелЪдняго указа не означены. 


не ды 


крайнее изнеможеше въ службЪ во всеконечное несостояте прйти 
не могли“. Эго распоряжене было подтверждено указомъ Сената 
30 Марта 1749 г. (1 ЦП. с. з., т. АШ № 9592), съ предписанемъ 
не держать казаковъ, въ случаф таковаго перехода, подъ стра- 
хомъ отвфтетвенности за, пристанодержательство. 

По докладЪ Сенаторовь князя Шаховскаго, Генералъ-Ан- 
шефа Панина и Тайнаго Совфтника Олсуфьева, ВЫСоОчЧАЙШЕ 
утвержденномъ 16 Декабря 1964 г., „объ учреждени изъ веъхъ 
Слободскихъ полковъ особой губерни и о сборЪ податей на со- 
державе и учреждене Слободскихъ легкихъ войскъ“ (1 П. с. 3., 
т. ХУ № 12298), быль изданъ 28 юля 1165 г. (1 ЦП. се. з., т. 
ХУП № 12440) ВысочаАйштй манихесть „объ учреждении 
въ Слободскихъ полкахъ приличнаго гражданскаго устройства и 
о мЪстопребывани Канцелярий губернской и провинщальныхъ“. 
Въ манихесть этомь ИмпЕРАТРИЦА ЕКАТЕРИНА П всенародно 
объявила: „за нужное разсудили прежнюю оныхъ Слободекихъ 
полковъ непрочную службу превратить, на основанши прочихъ 
благоустроенныхъ войскъ...., въ лучшую и государетву по- 
лезнфйшую, въ правленши же гражданскомъ на равномъ другихъ 
губерний положени, но безь нарушеюя указами неотмЪненныхъ 
привилегий“. Въ указЪ 26 Августа того же года, по этому елу- 
чаю, ВЫсочаАЙйшЕ повел$но (въ п. 4-мъ): „Долковыя слободская 
мостечки, которыя донынь назывались казачьими, а жители ка- 
заками, подпомощниками и подсусфдками и казачьими свойствен- 
никами, въ разсуждени, что уже нынЪф казачья служба перефор- 
мирована на другое регулярное основане, почему и казачьяго 
званёя быть неприлично, ттъ селеня отнынь именовать государ- 
ственными войсковыми слободами и онымъ управляемымъ быть 
атаманами и десятниками, для лучшаго жь и порядочнаго оныхъ 
во всемъ содержаюя, росписать ихъ губернатору, по приличности, 
въ вфдфше коммисарамъ“ (1 П. се. з., т. ХУП № 12440). 


6) 065 обязанностях 6. слободскихь казаковз и войсковых обыва- 
телей в5 отношеви платежа податей. 


Изъ предыдущаго изложеня усматривается, что право на 
владфне старозаимочными землями „безоброчно и безпошлинно,, 


признавалось лишь за казаками, состоящими на дфйствительной 
о* 


тео ВОЙ 


государственной службЪ въ Слободскихъ полкахъ, остальныя же 
лица казачьяго сословя были обложены податью на содержание 
полковъ, а н$фкоторые изъ нихъ и издфльною повинностю. Такъ, 
изъ вышеприведенныхь ВысочАйшихъ указовъ 10 Апр%ля 
и 7 Гюня 1738 г. оказывается, что съ казачьихъ дфтей и свой- 
ственниковъ опредфлено собирать на казачьи нужды, на 0бза- 
веденше лошадьми, на порохъ, на пули и проч. по 10 коп. еъ 
души, а съ казачьихь подсус$дковъ и подпомощниковъ приказано 
было собирать „порщи“ и „ращи“, или же взыскивать деньгами 
по 13 коп.; кромЪ того на подпомощниковъ, сверхь порцюновъ 
и ращюновъ, возложена обязанность „отправлять партикулярную 
работу“ на полковыхъ чиновъ, „какъ и владЪфльческе подданные“. 

Но, независимо отъ сего, по поводу включешя при новой 
ревизии, произведенной по ВыЫсочаАйЙшеЕМУу указу 16 Декабря 
1748 г., въ подушный окладъ служащихъ казаковъ, указомъ Се- 
ната | Мая 17949 г. (ТП. с. з., т. ХШ № 9606), предписано 
тфхъ казаковь „изь того подушнаго оклада выключить и быть 
имъ по прежнему въ казацкой службЪ и вепомогательств $, ибо 
когда оные ..... действительно в5 службъ находились, то и 
вх подушный оклад ихь писать не надлежит, ибо по Выбсо- 
ЧАЙШЕМУ 28 Сентября 1743 г. указу (см. указъ 19 Октября 
1743 г., 11. с. з., т. ХГ № 8809) велЪно Слободеюе полки содер- 
жать при прежнихъ вольностяхь .. о. ислужить полковую служ- 
бу по прежнему ... , чего ради опредфленемъ Правительствую- 
ющаго Сената 2 [юня 1748 года (см. указь Сената 6 юля того 
же года, 1 П. с. з., т. ХИ № 9514) въ переход$ тхъ полковъ 
казакамъ и ихъ подпомощникамъ съ м5ета на мЪето и запреще- 
н1е учинено“. 

Изь Сенатскаго указа 20 Ноября 1763 г. (1 П.е. з., т. ХУ 
№ 11976) видно, что, по опредфленю Правительствующаго Се- 
ната */>»” Октября 1159 г., велфно на содержаше учрежденнаго 
Слободскаго гусарскаго полка взимать съ подпомощниковъ, кро- 
м собираемыхь 18 коп., еще по 221/. коп., а всего по 401/» к. 

Въ пунктЪ [У вышеупомянутаго доклада трехь Сенаторовъ 
‚объ учреждеши изь всфхъ Слободскихь полковъ особой губер- 
ни и о еборф податей на содержаюше и учреждете Слободскихъ 
легкихъ войскь“, Высочлйше утвержденнаго 16 Декабря 
1764 г. 1 П. е. з., т. ХУ № 12293), постановлено: „собираеныя 


донынь для содержаюмя Слободекихь и Драгунскихъ полковъ 
всякаго званя 70дати въ натурф и деньгами, такожь Кирасир- 
ске конске заводы уничтожить; а вмфето всего того, на содер- 
жане учреждаемыхъ вновь Слободскихъ легкихъ войскъ (гусар- 
скихъ полковъ)......... До тЬхъ поръ, пока попеченемъ 
губернатора вс тамопшия земли изм$рены, и состояше жителей 
точнфе раземотрфно, а потому и потребная къ сему содержаню 
сумма на другомъ какомъ основами впредь расположена будеть, 
собирать деньгами въ годъ со всякой мужеской души..... з 
а именно: съ свойственниковъ, подпомощниковъ и подеусфдковъ 
(съ 154808 душъ) по 95 коп. съ души; съ живущихь въ Сло- 
бодскихъ полкахъ и въ разныхъ губернмяхъ за разными владфль- 
цами и старшинами (кромф поселенныхъ въ Донскихъ станипахъ) 
подданныхь черкасъь (съ 328814 душъ), съ каждой души по 
60 коп. ..; сь обывателей Слободскихъ же полковъ, находя- 
щихся въ числф свойственниковъ и подпомощниковъ (коихъ при- 
мфрно до 22329 душъ), живущихъ нынф поселешями своими по 
близости къ Слободскимъ полкамъ, на такихъ земляхъ, на кото- 
рыхъ сидка и продажа вина указами запрещена, съ каждой ду- 
ши токмо по 85 коп., съ таковымъ имъ объявленемъ, что какъ 
на оныхъ земляхъ свободность сидки и продажи вина дозволена 
имъ быть не можетъ, то ежели они такой окладъ предъ прочими 
равными себя поставять болЪе тягостнымъ, то бъ переселились на 
не подверженныя сему изъятю Слободекихъ полковъ земли, гдф, 
имфя свободную сидку и продажу вина, равную противъ своей 
братьи и подать платить будуть“. Въ ]-мъ же пунктв инетрук- 
пи, данной 6 [юля 1765 г. Слободской губерныи губернатору съ 
губернскою и провинщальными канцеляриями (1 П. с. з., т. ХУП 
№ 12430), объяснено: „конфирмованный оть Ея ИмпЕРАТОР- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА окладъ съ хазенныхе слободскихь войсковых 
обывателей, которые пользуются куремемь и пролажею вина, 
по 95 коп., а въ запрещенныхъ ') по 85 коп., съ подданныхъ же 
владфльческихъ черкасъ, состоящихъь въ Бфлогородской, Казан- 
ской и Астраханской губернмяхъ, по 60 копфекъ собирать въ 
двЪ половины года, @ порлдок5 того сбора каждаго моста жите- 
алмё оставить на собственныя народныя раскладки“. 


') Такъ въ подлинномъ, 


Въ ВысочаАйшемъ указф, данномъ Сенату 3 Мал 1783 г. 
(1 П. с. з., т. ХАГ № 15124), вь ст. П объяенено: „уетановя 
.... Доходы въ трехь Малоросайскихъ намфетничествахъ (К1- 
евскомъ, Черниговскомъ и Новгородъ-Сфверскомъ) о смежности 
и по сходству земель и жителей, ..... признали за нужное 
учинить равныя распоряженял и относительно тфхъ уфздовъ, изъ 
которыхъ состояла бывшая Слободская Украинская губерния и 
кои нынф вошли въ составъ Харьковскаго, а отчасти Курскаго 
и Воронежекаго намЪетничествъ“, причемъ указомъ этимъ пред- 
писывается: 1) ‚съ войсковыхъ обывателей, которые пользуются 
курешемъ и продажею вина, вмфсто бывшихъ до сего 95 коп., 
собирать впредь съ каждой мужекаго пола души по | р. 20 к. 
на годъ“; 9) „съ войсковыхъ обывателей въ м$фстахъ, гдф винная 
продажа запрещена, вмфето 85 коп. съ души, брать по 1 руб. на 
годъ“; 3) „съ крестьянъ казеннаго вфдомства, монастырекихъ, 
перковныхь и помфщичьихъ, вмфето 60 коп., по 70 коп. съ ду- 
ши на годъ“; 4) „съ крестьянъ, въ казенномъ вфдомствф состо- 
ящихъ, 614то поборов5 помъщичьихь, собирать оброкъ, впредь 
до указа, по 1 рублю, кромВ тЪхъ мФетъ, глф оный болЪе сего 
собираемъ былъ“; 5) „со всВхъ вышеписанныхь окладовъ соби- 
рать накладныхъ съ каждаго рубля по 2 коп.“ (п. 7); 6) „но 
что касается до малороссвянз и черкась, поселенныхь на великорос- 
сёйскиль земаяль казенныхъ и помбщичьихъ, оные в5 окладалхь 
долженствуютз сравнены быть съ прочими великоросейскими ка- 
зеннаго вфдомства и помфщичьими крестьянами“ (п. 9). 

Именнымъ указомъ, даннымъ Сенату 20 Ферваля 1812 г. 
(1 П. с. з., т. ХХХИ № 24999), „о податяхъ, положенныхъ на 
поселянъ разныхъ наименованй и мфщанъ въ разныхъ губер- 
няхъ находящихся“, въ ст. ], между прочимъ, повелЪно: „посе- 
лянъ разныхъ наименованй, обитающихъ въ губершяхъ: Роро- 
нежской, Курской, Кавказской, (С.лободско- Украинской, ЕКевской, 
Полтавской, Черниговской, Екатеринославской, Таврической и 
Херсонской а именно: войсковых обывателей, казаковх и казачьихв 
подсусьдковг, коронныхъ, ранговыхъь..... и прочихъ казен- 
наго вфдометва слоболекихь крестьянъ, черкасъ экономическихъ 
и отпиеныхъ, выморочныхъ и воинекихъ поселянъ .... У7а6- 
иять 65 платежъь оброчной подати ..... сё прочими государ- 
ствениыми крестьянами, въ однЪхъ съ ними губершяхъ обитаю- 


и, И 


щими“. Это уравнене въ платеж оброчной подати приказано 
привести въ исполнене съ 1813 г. (ВысочаАйшимъ указомъ 
29 Декабря 1812 г., [ ЦП. е. з., т. ХХХИ № 25300). 

Изь Сенатскаго указа 19 Апрфля 1820 г. 1 Ц. с. з., т. 
ХХХУП № 28242), состоявшагося велфдетие предложешя Ми- 
нистра Юстищи, по возбужденному Министерствомь Финансовъ 
вопросу объ отсылкф дфль на заключеше Министровъ, видно, что 
Министръь Финансовъ въ отношеши къ Министру Юстищи по 
сему предмету объяснялъ, между прочимъ, что казенные кре- 
стьяне составляютьъ такое же точно имущество казны, какъ по- 
уфщичьи крестьяне имущество частныхъ лицъ, потому что кромф 
общихъ государственныхъ податей, платимыхъ тфми и другими, 
послфдне приносять доходъ своему владфльцу, а первые пла- 
тять 0брокё казнф, и именно изъяенено: въ указахъ 721 (1721 г.) 
Января 16 ') и 1724 (17134 г.) юня 26 *), что сей оброкъ на- 
значенъ въ казну въ сравнеми помфщичьихъ доходовъ, оть сво- 
ихъ крестьянъ получаемыхъ, а потому люди, платяпие казнЪ 
оброкъ, составляють имущество государственное и считаются по 
указу 162 (1162 г.) Августа 8 недвижимымъ имфшемь..... 
Какихъ же званй крестьяне и поселяне подлежать платежу 
оброка и потому дфла объ оныхъ состоять въ вЪдомствЪ Мини- 
стерства Финанеовъ, о томъ изложено „въ особой вфдомости“. 
Въ „вЪфдомости“ же „отдфль [Г объяснено: „къ платежу въ 
казну оброка по изъясненнымъь законамъ подлежать крестьяне 
и поселяне слфдующихъ звашй“: пункть Д) „по указу 1812 г. 
Февраля 20 поселяне разныхъ наименованшй, обитающие въ гу- 
бермяхь Воронежской, Курской, Кавказской, Слободеко-Укра- 
инской......., а именно войсковые обыватели, казаки, казачьи 
подсусфдки, коронные, ранговые...... и проче казеннаго 
вфдометва слободсюе крестьяне, черкасы“ и т. д. 

Затфуъ указомъ 18 Декабря 1823 г. (1 П. с. з.. т. ХХХУШ 
№ 29697) Слободско-У краинская губерня, для взимашя оброч- 
ной подати, была перечиелена въ 1] классъ (въ которомъ со- 
стояли Воронежская и Курская), въ виду того, что усгановлен- 


ное въ указь 18 Декабря 199% г. (1 П.с. з., т. ХУ № 18218) 


1) 1 П. с. з., т. УТ № 3704. 
3) 1 П. с. з., т. УП № 4533. 
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раздЪлеше губерный на 4 разряда, для взимашя съ казенныхъ 
крестьянъ оброка съ земель, не соотвфтетвовало времени, вел®д- 
стве перемЪфнъ, происшедшихъ посл№ того оть надфленя казен- 
ныхъ поселянъ вновь землями и оть отдачи въ ихъ владфне 
разныхъ казенныхъ оброчныхъ статей. 


| Изь Высочадйшихъ указовъ 3 Мая 1988 г. (1 Ц. е. з., 
т. ХХГ № 15123), 23 ня 1794 г. (1 П. се. з., т. ХХШ 
№ 11222), 18 Декабря 1797 г. (1 ЦП. с. з., т. ХХМ № 18218), 
> Февраля 1810 г. (1 П. с. з., т. ХХХЕ № 24116, ст. 19 п.п. 
Ти 2), 1 Февраля 1812 г. 1 П. с. з., т. ХХХИ М№ 24992), 
25 Октября 1816 г. (1 П. с. з., т. ХХХШ № 26417) и 22 Марта 
1818 г. (1 Ц. с. з., т. ХХХУ № 21314) усматриваетея, что 
окладъ податей составляли подушной со вефхъ крестьянъ казен- 
наго вЪдометва и помфщичьихъ крестьянъ 3 руб. 830 коп. асси- 
гнащями, а оброчной съ казенныхъ крестьянъ для губервй 
] класса, къ которому принадлежали выше названныя губерти, 
10 рублей ассигнашями съ души и въ этомъ размфр$ перело- 
жены были на серебро въ 1839 г. по указу 9 Ноября (2 Ц. с. 
з., т. ЛУ № 12861, табель), что и составило: подушныхлё 95 коп. 
серебр. съ души и оброчных > руб. 86 коп. сер. съ души '). 
Въ такомъ размЪрф оклады подушной и оброчной подати вошли 
въ Сводъ законовъ т. У уст. о подат., изд. 1857 г. (прилож. 
къ ст. 1). 

Высочадйшимъ указомъ 26 Декабря 1837 г. (2 П. е. 3., 
т. ХИ № 10834) учреждено Министерство Государственныхъ Иму- 
ществъ, которому поручено было попечительство надъ всфми го- 
сударственными крестьянами ИмпеРТИи, состоявшими до того 
въ вфдЪни Министерства Финансовъ, а въ томъ числ и надъ 
казенными слободскими войсковыми обывателями, которымъ съ 
этого времени дано назване государственныхъ крестьянъ. На 
означенное Министерство, какъ видно изъ п.5 8 23 сего 
Высочдйшлдго ‘указа, возложено переложене взимаемой 
съ государственныхъ крестьянъ оброчной „65 душё подати на 
земли“, въ виду неравномфрности обложетя этимъ сборомъ 
при подушной системф. Въ 1843 г. Миниетрь Государетвен- 


') Этотъ предметъь подробно изложенъ въ пространной запискВ по на- 
стоящему дзлу, см. ниже, поро 


ныхъ Имуществъ прелставиль на ВЫСОЧАЙШЕЕ усмотрф- 
не проектъ положеня 0бз уравнении государственных крестьяиз 
в5 денежные сборах по землю и промысламз, каковой докладъ 
Министра удостоился Высочлдйшлго утверждешя 7 Гюня 
1848 г. (2 ЦП. с. з., т. ХУШ № 16929). Засимъ, новая податная 
система введена въ м5етности бывшихъ Слободскихъ полковъ: въ 
Воронежской губерни—указомъ 15 Января 1845 г. (2 ЦП. с. з., 
т. ХХ № 18623), въ Курской—указомъ 3 Января 1849 г. (2 П. 
с. з., т. ХХ МУ № 22883) и въ Харьковской—указомъ 10 Ноября 
1852 г. (2 П. с. з., т. ХХУП № 26151). На основани утвержден- 
наго Министромъ Государственныхь Имуществъь журнала Цент- 
ральной коммиси уравневя денежныхъ сборовъ оть 13 Ноября 
1851 г. № 136, была издана, съ Высочадйшаго разрфшегя, 
въ руководство для Кадастровыхъ коммисЙ, „инструкция 065 
уравненёи госудирственныхе крестьянз в5 денежныхь сборахз“ (изд. 
1851 г.), не получившая впрочемъ законодательнаго утверждения 
и не вошедшая въ Полное собрате законовъ. На основан!и этой 
инструкщи переложеню съ душь на доходы съ казенныхъ се- 
лен! подлежала оброчная подать, а не подушная, какъ личный 
налогь, обиий для веЪъхъ податныхъ сословй (5$ 250 и 251). 
Сущность кадастра заключалась въ томъ, что общая сумма, налога 
на губернию, опредфленная по числу ревизскихъ душъ въ казен- 
ныхъ селешяхъ, распредфлялась между сими селемями сораз- 
мЪрно доходамъ, получаемымъ ими съ земель и промысловъ (88 
48, 260, 261). Въ отношени старозаимочныхъ земель въ упомя- 
нутой инструкши содержится слфдующее распоряжете: „земли! 
старозаимочныя, состояпия во владфни войсковыхъ обывателей, Я 
перешедигихь въ городское сослове и вообще постороннихъ лицъ,; 
исключаются изъ оцфнки“ (примфч. къ $ 53). 

24 Ноября 1864 года (2 П. с. з., т. ХЫ № 43888) состоя- 
лось ВысочаАЙ ШЕЕ повелЪне о поземельномъ устройствЪ госу- 
даретвенныхъ крестьянъ, которые признаны крестьянами собствен- 
никами, съ нфкоторыми лишь ограниченшями. Самое же устрой- 
ство государственныхъ крестьянъ опредфлено правилами, Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденными 31 Марта 1867 года, о составлеши и 
предъявлен владфнныхъ записей (0соб. прилож. къ [Х т. зак. 
о сост., изд. 1816 г.). Въ этомъ послфднемъ закон (въ ст. 32) 
постановлено: „если крестьяне при повзркБ владфнной заниси 
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заявятъ, что въ состав ихъ надфла, обложеннаго оброчною по- 
датью, находятся земли, пруобрфтенныя ими въ собствениость изз 
частнаго владънёл или данныя имъ въ прежнее время Верхов- 
ною властью 65 вотчину, то крестьянамъ предоставляется отыски- 
вать свои права судебнымъ порядкомъ на существующихъ оено- 
вашяхъ, а о заявленномъ ими спорф противъ обложешя приевоя- 
емыхъ ими земель оброчною податью оговариваетея въ прило- 
жеши къ владфнной записи“. 

Наконець, 12 Тюня 1886 г. воспослфдовало ВыЫсочаАЙШЕ 
утвержденное мнёше Государетвеннаго СовЪфта (Собр. узак. 1586 
г.. № 683 ст. 640), въ силу коего „взимаемые съ государетвенныхъ 
крестьянъ и другихъ сельскихъ сословй государственная оброч- 
ная подать и зам няюще ее сборы, а также лфеной налогъ преобра- 
зовываются, съ 1 Января 1887 г., въ выкупные платежи“ (ет. 1). 


5. Правительственныя распоряжения о правахъ б. слободскихъ казаковъ 
и войсковыхъ обывателей по землевладёню. 


@) Распоряжеея ХУПТ и ХХ столюьтёй д0 91 Февраля 1565 г. 


ВысочлАйшимьъ указомъ 29 Мая 1734 г. (1 П. с. з., т. [Х 
№ 6578), воспослфдовавшимъ велфдетве доноса Изюмекаго писаря 
Корецкаго на полковника Шидловскаго, приказано было: „ку- 
пленной имъ, Шидловскимъ, владюльческой земли быть за нимъ 
по купчимъ, а которая земля ему продана полиовая, то оную къ 
полку по прежнему на урядъ возвратить, понеже 704ковой земли 
старшинамз продавать не подлежитз“. 


Изъ указа Правительствующаго Сената 18 Сентября 1168 г. 
„0 непродажь казаками земель своихь, сб которыль они службу 
отправляют“ (1 П. с. з., т. ХУГ № 11926), видно, что по по- 
воду одного частнаго случая, бывшаго въ Острогожекомъ слобод- 
скомъ полку, о покупк$ генераломь Таракановымъ у черкасовъ 
(казаковъ) бывшихь жителей города Усерда отъ 17 человфкъ 
оть каждаго по 20 четвертей, всего 340 четвертей земли, учреж- 
денная въ Слободскихь полкахъ коммиея, замЪтивЪ, что „земля 
эта жалована въ 1149 (1641) г. Бирюченской сотнф казаковъ 
для службы вмтсто жалованья“, вошла съ представлешемъ въ 
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Правительствуюпий Сенать объ „учиненёи казакамъ, подпомощни- 
камъ и свойственникамъ 65 продаж казачьить земель, изё кото- 
рыхё они службу отправляютз, запрещенёя не только посторон- 
ним лицам, но и между собою другх другу и старшинамъ, какъ 
то и по уложеню (1649 г.) 16 главы 50 пунЕтомъ казакамъ 
земель своихъ продавать воспрещено, дабы 72% (/0б0дске полки, 
чрезь разныя обывательекя перепродажи земель въ постороня 
руки, ме доведены были со временемъ большею част!ю в5 помьщиц- 
хое владънёе, отчего неминуемо и казачьей службы жителяма 
должно будет5 умешьшатья, а оставшимъ излишняя тягость“. 
Велфдестве сего Сенатъ означеннымъ указомъ 18 Сентября 1768 г. 
опредфлилъ: „о непродажЪ казаками своихъ земель, съ которыхъ 
они службу отправляютъ, поступать непрем$нно по уложеню, 
котораго 16 главы въ 50 пункт напечатано: казакамъ своихъ 
вотчинныхъ казачьихъ земель никому м продавить и не сдавать“. 

Такъ какъ обнаружилось, что „мноме не указнымъ образомъ 
на дачахъ Слободскихъ полковъ поселили себф деревни“, то 
ВысочдАйшимъ Именнымь указомь ИмпЕРАТРИЦЫ ЕКА- 
ТЕРИНЫ П, даннымъ Сенату 15 Марта 1765 г. (1 ЦП. с. з., т. 
ХУП № 12356), предписано было Слободской губернской канце- 
ляри, „чтобы она У всЪхъ на сл0б0дскихь земляхз поселившихся 
помфщиковъ крфпости и документы, почему они тБми землями 
владфють, разсмотр$фла; и если найдетъ, что подлинно кто, въ 
противность государственныхъ законовъ, оными землями владютъ, 
ТВ земли ...... и съ поселенными на нихъ деревнями припи- 
сать кз содержанею Слободскихь полков“. 

Въ упомянутой выше инструкщи, данной 6 [юля 1765 г. 
Слободской губерни губернатору съ губернскою и провинщаль- 
ными канцелярлями (1 П с. з., т. ХУП № 12430), предписано: 
„при управлени сей Слободской губерыи, во всемъ томъ, что 
не можеть касаться и повреждать данныхъ и конфирмованныхъ 
Слободскимь полкамъ и ихь жителямъь привилегй, поступать и 
исполнять по точной сил какъ даннаго губернаторамъ 66% 
Росайскихъ губернй 0бщаго наставленя, такъ и по прочимъ до- 
полняющимъ оное прежнимъ и послфдующимь указамъ, а сверхъ 
того по особливому _ состоянию сей губерши.и по нижеслфдую-_ 
щихъ пуНЕТАмЪ“. . Пунктами этими, между прочимъ, установлено, 
пун. 9-мъ: «по неимЪн!ю въ  Слободскихь полкахъ никакого пре- 


дфла въ земляхъ, ограничить закономз, дабы всякёй свой удьль 
наи заимку зналь и завлафьнное излишне возвратиль и по пра- 
вильнымъ крЪфпостямъ учинилъ себф указную дачу и имблъ бы 
владфне по указамъ, равно какъ и великоросаийске владфльцы“; 
пун. 12-мъ: „при совершенми указныхъ крфпостей на полковыя 
владъльческоя земли“, надзирать, „дабы эти крфпости сочиняемы 
были между тБми только людьми, которымъ о указамё оныя 
земли продавать и закладывать дозволено“; пун. 14-мъ: „остав- 
шуюся въ округ каждаго мфетечка, за удовольствемз обывате- 
лей, лежащую впустЪ полковой дачи землю описать и безъ указа 
губернской канцелярии не давать (кромЪ обывателей вновь при- 
былыхъ и тамошнихъ, семьями размножившихся и въ земляхъ 
недостаточныхъ), а губернской канцелярии, получа евфдЪная объ 
оставшихся земляхъ, если кто изъ бывшихъ старшинъ и ихъ 
дфтей, не иизюще до сего заимочныхь никакихъ земель, будетъ 
просить, онымъ дачи производить, кому закономъ надлежить по 
пропорицёи, установленной для Екатерининской провинщи“; пун. 
15-ымъ: „слободскихъ полковыхъ войсковыхъ служителей, недо- 
статочныхъ въ земляхъ, гдф есть оставпияся порозжя общёя 
земли, снабдить по пропорции, и буде изъ таковыхъ мЪеть, гдЪ 
оныхъ земель не столько достаточно, кто изъ нихъ пожелаетъь 
переходить для поселешя на друмя, тьхё же Слободскихё пол- 
*0вё земли войсковыль мюстечеке, гл оныхъ довольнфе, тфмъ да- 
вать позволене..... И вКАЮча 68 0кладз вельть селиться, 
гдЪ пртискано будеть м$фето по отводу, а безъ дозволешя не пе- 
реходить“. 

Въ означенной инструкщи, данной (6 1юля 1965 г.) Слобод- 
скому губернатору, между прочимъ, вмфнено ему въ обязанность 
дать оть себя инструкщю коммисарамъ (п. 4). Въ представлен- 
ной къ судебнымъ дфламъ о старозаимочныхъ земляхъ инструк- 
щи коммисарамъ о земляхъ войсковыхъ обывателей сказано слф- 
дующее, въ пун. 1: „веф грамоты общественныя на войсковыя цт- 
лыя мостечки, чтобъ онЪ не могли утратитьея, отобравъ хранить 
въ коммисаретвЪ, а въ мфетечки дать съ нихъ коши; обобливыя 
же на имена войсковыхь владъльцевь грамоты и крЪпости и дан- 
ные на занмочныя земли указы, которые принадлежетё одним 
птьм5 владъльцамз, а ие обще, съ тхъ объявить въ коммисар- 
ское правлеме только коши, а подлинные имфть у себя“; въ 
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пун. 2: „ве обыватели должны жить на своихъ поселеняхъ, 
гдв они до сего жительства имЪли, а переходы запретить, ибо 
оть того такой вредъ происходить, что, выпуетоша лЪеь въ пер- 
вомъ, переходять на другое и третье мфето итбмъ присвоивають 
себ какъ старыя, такъ и новыя м$ета, называя ихъ заимкамы, 
а другихъ къ поселеншю не допускаютъ; наблюдая притомъ, чтобы 
вфдометва его жители ‘каждый владфлъ общественною землею, 
сколько ему слфдуетъ, не захватывая сверхъ надобности лишняго 
въ обиду другимъ, а если таковые случатея, то споръ разбирать 
свидфтелями и кто прежде владЪлъ и кому больше нужда состоитъ. 
въ спорной землЪ; но @е разсуждается 0 землллхё общественно 
владъемыхь; что же до заимочныхе особенных земель, то оныя 
остаются на основании жалованныхь грамотъ, по прежнему, за 
тфми, за кфмъ онф издавна во владфни находятся“. 

Указомъ Правительствующаго Сената 25 Октября 1767 г. 
(1 ЦП. с. з., т. ХУН № 12995) было повелЪно учрежденному при 
Слободской губернской канцеляри Вотчинному департаменту 
дЪйствовать по точной сил общей межевой инструкщи, данной 
губернскимъ межевымъ канцелярямъь и провинщальнымъ кон- 
торамъ 25 Мая 1166 г. (1 Ц. с. з., т. ХУИ № 12659), причемъ 
департаменть этоть полчинень межевой экспедищи Сената, а 
затъиь ВысочАЙшимъ указомъ, изъясненнымъь въ указв Се- 
ната 7 Мая 1969 г. (И. е. з., т. ЛУШ № 13298), въ городЪ 
Харьков учреждена была Слободекая межевая контора, дЪй- 
ствовавшая на основании той же межевой инструкщи. Въ семъ 
послфднемъ указв (7 Мая 1969 г.) веенародно объявлено: „по 
нехалой обширноети въ Слободской губерни пустыхё государ- 
ственныхь земель, приходящие туда на поселене присвоили себ\;, 
по древнему обыкновеню, собственно токмо своими заимками 
не только свыше силъ и возможноети къ разработыван1ю яо- 
селенными на нить людьми, но еще оть времени до времени и 
границы своихъ замок распространили къ совершенному стф- 
сненю хакз казачьей сз земли службы, такб и ихб поселений. 
Сихъ ради причинь Ея ИмпЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО Данною 
Слободской губернской канцелярии инструкщею повелЪфть соизво- 
лила, въ п. 1: ограничить закономъ, дабы каждый удЪлъ свой или 
заимку зналъ, преподавъ потомъ въ изданныхъ о государствен- 
номъ межевани узаконеняхъь....., Кь удержаню каждаго 
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за собою занятыхь земель, самое ближайшее и преполезн-йшее 
средство чрез5 полюбовные разводы“; въ пун.2: „хотя въ Слобод- 
ской губерши существо владфная земель не во всемъ такое, какое 
въ Великоросаи, ибо болыная часть владьльцевь имфють оныя 
не по законнымъ крЪпостямъ, безь прописаня мфры и живыхъ 
урочищъ, а по однимъ только своимъ заимкамз и распространили 
предфлы ихь оть времени до времени къ единственной своей 
выше силъ къ разработываню ненасытности стфенешемъ 206у- 
дарственной сз земель казачьй службы и мелкихъ обывателей; но 
на вс таковые случаи и на всю ИмпеЕРТЮ ..... повел$- 
не предписано такое, чтобы спорющимся отводить и ко всегдан- 
нему владЪню утверждать на каждую мужекаго пола душу по 
15 десятинг“; въ пун. 4: „кто до прибытя землемфровъ полю- 
бовно съ сосфдьми не разведется....., но еще и по при- 
быти ихъ споры будеть имфть, то изъ такихъ насильно завла- 
дфнныхЪъ земель, какъ владЪльцамъ, такъ и казеннымъ селенямъ, 
кои хотя бъ и крфиости имфли, но если онф неосновательныя и 
несогласныя съ законами, ...... оставлять всей земли .... 
на каждую мужска пола душу по 15 деятинз,..... аосталь- 
ную затБуъ отрьзывать вё государственныя земли“; въ пун. 5: 
„северхъ же сего, когда и за предписаннымъ подтвержденемъ 
изъ влалфльцевъь ли кто или оть назначенныхъ оть казачьихъ и 
казенныхъ поселенмй повфренныхъ, ни къ полюбовнымъ разво- 
дамъ, ни для отводовъ и показашя своихъ владфюй на предло- 
женные имъ сроки являться не станутъ,..... У Таковыхъ, 
измфря по ихъ настоящему владфею ве земли и положа на 
планъ съ показанемъ, сколько на нихъ въ поселенши мужска 
пола душъ и что же затмъ я0 числу онылё...... с0дуетё 
имб земель,.... таковые планы ... . прислать къ раземо- 
трфн!ю прямо въ Сенатскую межевую экспедищю“. 

При производств межеваня, какъ видно изь представлен- 
наго къ старозаимочиыхъ процессамъ опредфлеюя Слободской 
губернской канцеляр!и оть 1 юля 1114 года, велЪно было 
находиться коммисарамъ или ихъ депутатамъ, „оелику войсковые 
обыватели и иль земли не стороннену кому принадлежать, 
а казни“. 

Изъ (Сенатекаго указа 19 Августа 1798 г. (1 П. с. з., 
т, ХХУ № 18633) видно, что ВысочаАйшимъ указомъ 11 Ноября 
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1191 г. повелЪно: „казеннымъ крестьянамъ, не имфющимъ назна- 
ченной межевою инструкщею (25 Мая 1466 г., главы ХХ пун. 
2? и главы ХХХИ пун. 9) пропорщи земли 15 десятинъ на 
каждую душу мужека пола, отдать и35 оброчныхь казенных 
земель такое количество, чтобы, съ находящеюся нынЪ у тЬхъ 
крестьянь во владфни, было оное число по 15 десятинъ на 
душу, а гл оброчныхь земель столь мало, что и чрезь отдачу 
вефхъ ихъ того количества не составится, тамъ отдавать, сколько 
есть“. Означеннымъ указомъ Сената оть 19 Августа 1798 года 
предписано казеннымъ палатамъ 005 уравнительной разверсткъ 
земли между казенными поселянами и о представлени Сенату 
вфломостей съ положенями палатскими, предварительно отдачи 
земель во владЪне крестьянъ. 

Опредфлешемъ общаго собрашя Правительствующаго Сената 
11 Декабря 1819 г., какъ видно изь Высочайше утвержден- 
наго 20 Ноября 1825 года мнЪмя Государственнаго СовЪфта 
(1 ЦП. с. з., т. ХЬ № 30585), разъяенено, что „къ казенному 
вфдомству принадлежать, а потому управляются и защищаются 
казенными палатами и Министерствомъ Финансовъ, между про- 
чимъ, по указу 20 Февраля 1812 г., поселяне разныхъ наиме- 
нованй, обитающие въ губерняхъ Воронежской, Курской, Кав- 
казской, Слободско - Украинской, Полтавской, Черниговской, 
Екатеринославской и др., а именно войсковые обывители, казаки 
и казачьи подсустдки, коронные, ранговые....и проче 
казеннаго вфдомства слободске крестьяне, черкасы ... “. 

Вь Св. зак. ‚0 состоянми людей въ государетвЪ“, изд. 
1832 г., въ ст. 387 вь п. 4, войсковые обыватели, казаки и 
казачьи подсусфдки и прое казеннаго вфдометва слободеюе 
крестьяне признаны сельскими обывателями, на земляхъ казен- 
ныхъ водворенными. = 

Изь Высочайше утвержденнаго 20 Ноября 1825 г. мнЪмя 
Государственнаго СовЪфта (1 П. с. з., т. ХЬ № 30535) уематри- 
вается, что по поводу „взыскашя съ крестьянъ казеннаго вЪдом- 
ства занятыхь ими денегь по роспискамъ, писаннымъ не на 
установленной гербовой бумагЪ“, Министръ Финансовъ, между 
прочимъ, заявилъ, что „Земли казаковъ малоросейскихъ и украин- 
скихь и войсковыхъ обывателей запрещено (указы 1789 г. 
Генваря 8-го, 1 П. с. з., т.Х № 1733, и 1163 г. Сентября 1-го, 


— 39 — 


1 П. с. з., т. ХУГ № 11926) продавать и покупать только тъ, съ 
которыхъ они прежде служили, а теперь платять денежный 
оброкз; но покупать земли у людей другихъ состояний и продавать 
оныя, кому пожелаютъ, запрещено имъ не было; когда же аи 
казаки и обыватели, по преобразоваши ихъ службы, поступили 
въ вфдометво Экономи департамента и въ общество (указъ 
1788 г. Мая 3, п.п.5и?, 11. с. з., т. ХХГ № 15124), то право 
покупки и продажи земель свободныхъ, въ указахъ 180] г. Дека- 
бря 12 и 1803 г. Февраля 20 (1 П. с. з., №№ 20015 и 20620) 
вефмъ позволенное, распространено и на оныхъ казаковъ и вой- 
сковыхъ обывателей“. 

Изь Высочайше утвержденнаго 18 Шюня 1844 г. положе- 
ня Комитета Министровъ, распубликованнаго 25 Августа того 
же года (2 ЦП. с. з., т. МХ № 18082), видно, что Министръ 
Государственныхь Имуществъ входилъ въ Правительствующий 
Сенатъ съ представленемъ о мфрахъ къ прегражденю передачъ 
государственными поселянами казенныхъ и общественныхъ земель 
частнымь лицамъ, подъ видомъ собственныхъ. Общее собраше 
первыхъ 3-хъ департаментовъ Сената, съ инфыемъ котораго въ 
существ согласился и Комитеть Министровъ, по разсмотрфни 
означеннаго представленя, опрелфлило: „дозволить государ- 
ственнымъ крестьянамъ свободное отчуждене тфхъ только земель, 
которыя приобрфтены ими въ собственность по актамъ, законно 
совершеннымъ поелЪ издания указа 12 Декабря 1801 г. (№ 200.5), 
такъ какь симъ только указомъ присвоено было поселянамъ 
положительное право прюбрфтать покупкою земли, не относя 
однако сео на тт, которые нын хотя и принадлежать къ 
числу государственныхъ поселянъ, но яользовались владъеме 
земель на правать собственности гораздо прежде изданя озна- 
ченнаго указа; къ числу таковыхъ принадлежать однодвориы, 
крымеюе татары, войсковые обыватели и малоросейсве казаки, 
которые, кром$ пользовавя общественными или казенными земля- 
мн, имъютъ въ своемъ владфни и тавя земли, которыя за долго 
до издания того указа были жалованы ихё предкам или пргобт- 
тены покупкою отё сторонниль лиц. Владфние сими землями, 
равно какъ и право свободной передачи оныхъ другимъ лицамъ 
на извЪетнымъ условяхъь положительно опред$лены существую- 
щими для сихъ сослов! законами (ст. 142, 748, 144, 819, 815 
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и 878 т. [Х зак. о сост., изд. 1842 г.) и потому постановить, 
чтобы, при совершени государственными поселянами актовъ на 
продажу, м$ну, закладъ и всякаго рода передачи своихъ земель, 
продавцы обязаны были: 1) въ случа владфня оными по крф- 
постямъ.... о. представлять документы, по которымъ земли 
достались имъ или предкамъ ихъ въ частную собственность; 9) въ 
случаЪ неимфния документовъ, предъявлять свидфтельства ..., 
что продаваемая земля не есть казенная и не составляетъ обще- 
ственной принадлежности“. 

ВселЪдстве вышеприведенныхъ узаконенй, по Своду зако- 
новъ (изд. 1851 г.) бывшие слободеке казаки и войсковые обы- 
ватели или, по выражен!ю закона, „малоросейсве казаки, жи- 
тельствующе вн губерый Черниговской и Полтавской“ (п. 15 
ст. 12 и 14 т. У уст. о подат.), признаны подлежащими обло- 
женю я0дущиною (п. 15 ст. 12) и оброчною (ст. 14) податями и 
показаны въ ст. 614 т. [Х зак. о сост. въ чиелЪ сельскихъ 
обывателей, „на казенныхь зенляхь водворенныха“. 


6) Высочайше утвержденное 91 Февраля 1865 года ини 
Посударственнаго Совьта о старозаимочныхь землях. 


Въ 1865 г. Государственный Совфть входилъ въ подробное 
разсмотрфше вопроса о значеши старозаимочныхъ земель. Въ 
мнфн!и Государственнаго Совфта по сему предмету выражено: 
«Вь 1854 г. Государственный Совфтъ, по поводу возникшаго 
изь частнаго дфла вопроса о значеши старозаимочныхъ земель, 
нашелъ, что войсковые обыватели пользовались этими землями, 
какъ своею собственностю, и хотя въ 1838 г. и доходилъ до 
раземотрзтя Сената вопрось о земляхъ сего рода, въ чертВ г. 
Харькова находящихся, но Сенатъ также призналъ, что обыва- 
тели этого города землями, принадлежащими имъ по старымъ 
заимкамъ и крфпостямъ, могуть располагать, какъ своею собствен- 
ностю. Принявъ за симъ во вниман!е особенную важность сего 
дла, касающагося правъ многочисленнаго сослов1я войсковыхъ 
обывателей, и ту осторожность, съ которою должно вообще при- 
касаться къ древнимъь правамъ владЪня, Государственный Со- 
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земляхъ, ВЫсочАЙшШЕ утвержденнымъ 6 Декабря 1854г. мн*- 
шемъ предоставилъ 1 Отдфленю Собетвенной Его ИмпеЕРАТОР- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии сообразить права на упомяну- 
тыя земли, какъ войсковыхъ обывателей, такъ и лицъ, вышед- 
шихъ изъ этого сословя, предварительно съ историческимъ 
происхожденехъ оныхъ и съ постановленями Правительства, 
въ разное время по сему предмету изданными, и затЪмъ, снесясь 
съ Министрами Государственныхь Имуществъь и Юстищи, пред- 
ставить свое инфше. СвЪфдЪня, собранныя велфдетве сего П От- 
дфленемъ, обнаружили, что войсковые обыватели, изь которыхъ 
образовались бывшие Слободсюме полки, заселивъ пограничную 
Украйну, по вызовамъь Правительства и по собственному жела- 
ню, занимали тамъ земли и пользовались ими не на помфстномъ 
прав$, а на прав$ полной частной собственности, сохраняли это 
право по выход въ иное зваше, могли оставлять старыя заимки 
и переходить на новыя свободныя земли, вольны были прода- 
вать ихъ своей же брать, украинскимъь служилымъ людямъ, и 
постороннимъ, могли закладывать, отдавать въ приданое дочерямъ, 
завъщевать и проч., и тамя права ихъ въ течене 150 лфть 
неоднократно были признаваемы Правительствомъ. По предетав- 
леню о семъ Статсъ-Секретаря графа Блудова, Государственный 
Совфть, мнфшемь, Высочайше утвержденнымъь 30 Марта 
1859 г., принялъ заключеше Министра Государетвенныхь Иму- 
ществъ, вошедшее впослЁдетвьи въ примфчаня къ 861 ет. [Х т. 
зак. о сост. и къ 783 ет. 1 ч. Х т. зак. гражд. (по прод. 1868 г.) 
и состоявшее въ томъ, что войсковые обыватели могутъ отчуж- 
дать, кому они пожелають, только ть старозаимочныя земли, 
которыя прлобрфтены покупкою до 30 Марта 1859 года. Но 
какъ при семъ не было ничего сказано о тЪхъ правилахъ, коимъ 
должны подлежать земли, купленныя поелф упомянутаго срока, 
то упомянутое мнёюе Государственнаго Совфта возбудило на 
практик недоум$не, давшее поводъ къ вторичному пересмотру 
сего дла, при которомъ П Отд$флене, между прочимъ, объяс- 
нило: 1) что старозаимочныя земли всегда состояли во владфнии 
войсковыхъ обывателей на прав не помЪетномъ, а полной 
частной собственности и 9) что войсковымъ обывателямъ Харь- 
ковской губернии слЪфдовало бы предоставить, лично и въ составЪ 
обществъ, право отчуждать не только войсковымъ же обывате- 
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лямъ, но и всякаго званя лицамъ старозаимочныя земли, пере- 
шедпия къ нимъ по наслфдетву отъ предковь и составляющя 
ихъ собственность, коль скоро эти земли принадлежать имъ на 
правф полной собственности, а не даны лишь въ пользоваше 
оть казны. Государственный Совфтъ призналь се заключене 
правильнымъ и на семъ основами, Высочайше утвержден- 
нымъ 94 Февраля 1864 г., мн|Ъшемъ онаго, взамфнъ закона 
30 Марта 1859 г., постановилъ: веб вообще старозаимочныя 
земли войсковыхъ обывателей Харьковской губерни, коль 
скоро онф принадлежать имъ на правф полной собственности, 
з не даны имъ лишь въ пользованме оть казны, дозволяется 
симъ обывателямъ отчуждать, лично и въ состав обществъ, 
людямъ всякаго званя. Въ случаь же неимфая у кого либо 
законнаго документа о полной принадлежности ему такой земли 
въ собственность, для совершения акта о ея отчуждени тре- 
буется представление удостовзреня Харьковской палагы госу- 
дарственныхъ имуществъь о томъ, что отчуждаемая земля не 
принадлежить къ разряду казенныхъ. Изъ сего краткаго обзора 
явствуетъ: во 1) что мнёмями Государетвеннаго Совфта 30 Марта 
1859 и 24 Февраля 1864 годовъ вовсе не установлялось закона 
новаго, а только изъяснялся и подтверждался смыслъ прежняго 
закона и во 2) что если сила этого разъяснешя была отнесена 
тогда къ однимъ войсковымъ обывателямъ Харьковской губерши, 
то потому лишь, что и возбужденный въ то время вопросъ къ 
нимъ однимъ относился. Посему Государственный СовЪтъ, согла- 
шаясь вь существ съ заключемями Министровь Юстищи и 
Государственныхъь Имуществъ и Главноуправляющаго П Отдф- 
лешемъ Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА кан- 
целяри, призналъ, что сила мнфы Государственнаго СовЪта 
1859 и 1864 годовъ должна обнимать вполнф старозаимочныя 
земли, не только въ Харьковской губерши, которыя собственно 
при этихъ мнфняхъ имфлись въ виду, но также и вь Воронеж- 
ской и Во всфхъь прочихъ губермяхъ; гдф бы таковыя земли 
могли оказаться, что и могло бы быть выражено слфдующимъ 
общимъ, взам$нъ примфчамя 9 къ ст. 783 зак. гражд. (Св. зак. 
т. Х ч. 1, по прод. 1868 г.), правиломъ, съ пояснешемъ притомъ, 
во избЪжаюте всякихъ новыхъ недоразум$вй, относительно при- 
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онъ содержить въ себБ не новое правило, а только есть лишь 
изъясненше и подтверждеше прежняго, то сила его распростра- 
няется, на точномъ основании ст. 6] т. [ Св. зак. основн., и на 
времена, предиествовавпиия его обнародованю. На семъ оено- 
вани Государственный Совфть инфшемъ положилъ: во |) вза- 
мЪнъ примфчаня 2 къ ст. 183 законовъ гражданскихъ, поста- 
новить: всБ вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обывате- 
лей, коль скоро онф принадлежать имь на прав полной соб- 
ственности, а не даны имъ лишь въ пользоваше отъ казны, 
дозволяетея симъ обывателямъ отчуждать, лично и въ составЪ 
обществъ, людямъ всякаго званя. Въ случа же неимфня у 
кого либо законнаго документа о полной принадлежности ему 
такой земли въ собственность, для совершевшя акта о ея отчуж- 
денши требуется представлене удостов$ревя палаты государ- 
ственныхъ имуществъ въ томъ, что отчуждаемая земля не при- 
надлежить къ разряду казенныхъ; во 2) предоставить Прави- 
тельствующему Сенату пояснить, что сила настоящаго постанов- 
леня распространяется и на веЪ возникппя до обнародованя 
онаго дла о старозаимочныхъ земляхъ, а потому судебныя мЪфета 
должны, прюстановивъ теперь же производства, всЪхъ такихъ дЪлЪ, 
препроводить оныя въ подлежапая палаты государственныхт, 
имуществъ съ тьмъ, чтобы аи послфдыя, по надлежащемъ удо- 
стовфренти въ томъ, что означенныя земли дЪйствительно не при- 
надлежатъь къ разряду казенныхъ, сдфлали отъ себя распоряже- 
не объ окончательномъь прекращени везхъ дфльъ сего рода. Озна- 
ченное мнфне Государственнаго Совфта было удостоено Высо- 
ЧАЙШАГО утвержденя 2] Февраля 1865 г. и, въ такомъ вид% 
распубликованное въ указз Правительствующаго Сената (по Об- 
щему собраню 1-хъ 3 департаментовь и департамента героль- 
дли) оть 22 Марта того же года (2 ЦП. е. з., т. ХЬ № 41834), 
вошло во 2 примфчаше къ ст. 183 зак. гражд. 1 ч. Х т. (по прод. 
1869 и 18716 г.г.) и составляеть дфйствуюцщий нын% законъ о 
старозаимочныхъ земляхъ. 

Въ издави 1887 года тома Х ч. | зак. гражд. упомянутое 
примфчане исключено и перенесено въ томь [Х зак. о сост., 
составивъ примфчанше 3 къ ст. 763 (по прод. 1887 и 1890 г.г.). 
Вь этомъ позднфйшемъ издан т. [Х означенное примфчане 
изложено въ слфдующехь видЪ: „Ве вообще старозаимочныя 
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земли войсковыхъ обывателей, коль скоро онЪ принадлежать имъ 
на прав полной собственности, а не даны имъ лишь въ поль- 
зоваше оть казны, дозволяется симъ обывателямь отчуждать, 
лично и въ состав$ общества, людямъ всякаго звашя. Въ случа 
же неимфня у кого либо законнаго документа о полной при- 
надлежности ему такой земли въ собственность, для совершения 
акта о ея отчужденми требуется представлеше удостовфреня 
особаго мфетнаго управленя, завздывающаго государственными 
имуществами въ губерми, въ томъ, что отчуждаемая земля не 
принадлежить къ разряду казенныхъ. Сила сего постановленя 
распространяется и на веф возникиия до обнародовавя онаго 
ДЪла о старозаимочныхъ зехляхъ“. 


6. Рёшеше гражданскаго кассащюннаго департамента Правитель- 
ствующаго Сената 1880 года № 207 по дфлу общества крестьянъ 
г. Ахтырки. 


Въ виду того значенмя, которое въ ходф дфла о старозаи- 
хочныхъ земляхъ имфло рфшене гражданскаго кассащоннаго 
департамента Правительствующаго Сената оть 14 Мая 1880 г. 
(Сборн. ръш. № 207), послфдовавшее по иску общества госу- 
дарственныхъ крестьянъ города Ахтырки къ казнЪ о правЪ соб- 
ственности на 15819 десятинъ земли, необходимо остановиться 
на раземотрфваи сего рфшения. 

Въ означенномъ рфшени выражено, что, на основанйт точ- 
наго смысла дЪйствующаго относительно старозаимочныхъ земель 
закона, слфдуеть придти къ заключению: 1) что земля должна 
быть признана принадлежащею въ собственность лицу или обще- 
ству, если доказано: а) что земля эта принадлежить къ чиелу 
земель старозаимочныхе, т.е. такихъ, которыя при заселении по- 
граничной Украйны войсковыми обывателями, изь коихъ со- 
стояли бывпийе Слободеме полки, были ими тамъ заняты и 6) 
что оная ме дана лишь вё5 пользование отъ казны; 9) что требо- 
ване закона, выраженное во ? примфчани къ ст. 783 зак. гражд. 
(по прод. 1816 г.) о предетавлени въ подтвержденше принадлеж- 
ности земли удостовфремя Управлешя государственными иму- 
ществами въ томъ, что земля не принадлежить къ разряду казен- 


а Вы 


ныхь, имфеть примфнене лишь при совершении нотар1альнымъ 
порядкомъ акта объ отчуждеюни старозаимочной земли, т. е. къ 
такимъ дфламъ, въ коихъ казна, не имфя никакого участя, вы- 
даеть лишь удостовзренте о непринадлежности ей отчуждаемой 
земли, и упомянутое требоване закона не можетъ относиться къ 
дфламъ, въ коихъ сама казна является стороною и въ коихъ тя- 
жушеся не лишены права представлять всякаго рода установ- 
ленныя въ законф при судебномъ производств$ о правахъ соб- 
ственности на недвижимое имфте доказательства; допустить про- 
тивное значило бы признать, что относительно старозаимочныхъ 
земель никакой судебный споръ съ казною не можеть имЪть 
мфста, чего въ законЪ не постановлено; 3) что въ спорахъ о старо- 
заимочныхъ земляхъ для укрфпленя правъ собственности на эти 
земли законъ не требуеть представленя именно актовъ пожа- 
лования оныхъ праводателямъ настоящихъ истцовъ, а предписы- 
ваеть лишь доказать два обстоятельства: а) что присвояемая 
частнымъ липомъ или обществомъ земля есть дЪйствительно ста- 
‚розаимочная и 6) что она не дана лишь въ пользоваме отъ 
казны; причемъ послфлнее изъ сихъ двухъ обстоятельствъ, какъ 
отрицательное, можеть быть доказано истцомъ не иначе, какъ 
представленемъ доказательствъ иротивоположнаго оному Факта— 
положительнаго, т. е. что земля состояла в5 пользовани истца 
на полном правь собственности, и засимъ уже оть отвфтчика, 
казны, зависить доказать также Фактъ положительный о томъ, 
что спорная земля дана отъь казны лишь въ пользоване; 4) что 
коль скоро Государственный Совфтъ, на основами подробнаго 
разсмотрфя всЪхъ предыдущихъ Узаконенй Правительства, по- 
мфщенныхъ въ Полномъ собрани законовъ, призналъ, что „вой- 
сковые обыватели, заселивъ пограничную Украйну, занимали 
тамъ земли и пользовались ими не на помфетномъ прав, а на 
правЪ полной частной собственности“, то засимъ нынф уже не- 
возможно дфлать изъ тБхъ же узаконенй „противоположный 
выводъ“, и 5) что въ законф нфть указамя, чтобы, въ случаЪ 
умолчан1я въ грамотахъ о томъ, что земля отводится въ вотчину, 
слфдовало понимать лишь надфлене землею на прав пользова- 
ня, а не въ вотчину. 
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% 
Б. ПеЕРВОНАЧАЛЬНЫЯ СООБРАЖЕНЯ Министерства Юстищи о 
СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ. 


По обсужденми всей совокупности вышеизложенныхъ пра- 
вительственныхъ распоряженй, посл$довавшихъ на пространствЪ 
двухъ вфковъ относительно, такъ называемыхъ, „старозаимочныхъ 
земель‘, Министерство Юстищи остановилось прежде всего на 
томъ, что право старозаимочнаго крестьянскаго землевладъея, 
въ мфетности бывшихъ Слободскихъ полковъ, опредЪляется нынЪ 
дЪъйствующимь закономъ лишь въ примфч. 3-мъ къ ст. 763 т. [Х 
зак. о сост. по прод. 1887 г., по силф котораго „66% вообще 
старозанмочныя земли войсковыхь обывателей, коль скоро он 
принадлежать имё на правь полной собственности, & не даны 
им лишь в5 пользование отх казны, дозволяетея симз обывате- 
лямё отчуждать, лично ци в5 состчвь общества, лицам всякого 
звания“. .. 

Буквальный смыелъ приведеннаго закона не даетъ однако 
точнаго отвфта на вопросъ о томъ, какя именно старозаимочныя 
земли, состояция во владфни войсковыхъ обывателей, должны 
быть признаваемы данными имъ дйиь в5 пользоване отг казны 
и каюя изъ упомянутыхъ земель принадлежать симъ обывате- 
лямъ #4 правь полной собственности. 

Правильное разрфшене сего общаго вопроса зависить оть 
ближайшаго раземотрфня содержаня жалованныхъ  грамоть, 
данныхъ Верховною властью предкамъ войсковыхъ обывателей, 
казакамъ Слободскихъ полковъ, а также постановлешй и распо- 
ряженй Правительства, относящихся какъ до старозаимочныхъ 
земель, такъ и до обязанностей влалфльцевъ сихъ земель по 
уплатЪ государственной оброчной подати. 


1. Разсмотрёне жалованныхъ грамотъ. 


Содержане жалованныхъ грамотъ, разновременно данныхъ 
Верховною властью Слободскимъ полкамъ, показываетъ, что 
предки владфльцевъ старозаимочныхъ земель, происходя отъ чер- 
касъ или малоросаянъ, выхолцевъ изъ-за Днфпра, изь коихъ 
были образованы Слободсюе полки, занимали въ местности быв- 
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шей Слободской Украйны земли, владфли и пользовались заим- 
ками, до уничтожения Слободскихъ полковъ, „безоброчно, вмъсто 
Государева годоваго денежнаго и хльбнаго жалованья, чтоб5 им 
было с5 чего Великиль Государей полковая служба служить“. По- 
этому имъ дозволено „пащшенныя земли пахать ц всякими угодьями 
владьть, в5 ттьхе городах5 и уъздахь и кто гфь животв, землями 
у’ паспками и сюнными покосы, которые они заняли себъ по 
своимз заимкамё“; но вмфеть съ тьмъ вмфнялось имъ въ обязан- 
ность ‚оберегать отг Ерымская и Ногайская стороны отё приходу 
воинские людей и про непреятельске замыслы и приходы и про все 
чинить впдомости подлинныл и надь непиятельскими людьми 
промыслы и поимки чинить с0 всяким усердным радъшемз и 
службу свою совершать“, или, по выраженю челобитной каза- 
ковъ Сумскаго слободскаго полка Царю Петру Алексъевичу 
(1-го Сентября 1705 г.), „вмьсто Государева денежнаго и хльб- 
наго жалованья, вельно заимки занимать, в5 городать жить и 
Госубареву полковую службу служить“. 

Что касается собственно вопроса о томъ, были ли объяс- 
ненными грамотами, данными Слободскимъ полкамъ въ пер!одъ 
времени съ 1669 по 1748 г.г., пожалованы земли на правЪ 
полной частной собственности или же на какомъ либо иномё 
правЪ, то вопросъ этоть едва ли можеть быть разематриваемъ 
иначе, какъ въ связи съ общими государственными воззрфнями 
на поземельныя права, существовавшими въ то время, т. е. въ 
ХУП и ХУШ столЗтяхъ. 

Въ этомъ отношени исторя поземельныхъ правъ въ Росси 
показываетъ, что до Цетра Великаго частныя лица могли у насъ 
обладать недвижимыми вещами на троякомъ, преимущественно, 
правЪ: на правЪ вотчинномз, на правЪ помюстномё и на правЪ 
тяглыль имуществъ или, что тоже, на прав оброчномз '). Хотя 
помфстье и вотчина представляли въ сущности одно и то же, 
т. е. недвижимыя имфшя, которыми награждалась служба *), но 


') Неволинь: „Исторя Росеайскихъ гражданскихь. законовъ“, т. ТУ, стр. 
126, 266. 

2) ЗдВсь разумВ ются вотчины выслуженныя. Для настоящаго дВла важно 
установить разлиЧе между этими послздними и помЗстьями, ибо тз и друмя 
жаловались за службу. Вотчины были родовыми, выслуженными, купленными 
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различе состояло въ правахъ на си имфшя. Первыя, т. е. 
поместья, давались отдфльнымъ служилымъ людямъ (соразмфрно 
съ звамемъ, къ которому принадлежало лицо, и мфетомъ, имъ 
занимаемымъ) или цфлымъ обществамъ (низптимъ разрядамъ слу- 
жилыхъ людей), вмисто жалованья, лишь в5 пользоване, для 
отправленя службы, право же собственности на помфстную 
землю принадлежало Государю или казнф. Вторыя же, т: е. 
вотчины, жаловались заслуженнымъ лицамъ въ частную собетвен- 
ность !). Въ силу этого владфлець помфетья не имфлъ права нн 
продать, ни заложить свою помфетную землю (улож. Царя Але- 
ксфя Михайловича гл. 16 ст. 69), хотя и могъ: 1) промфнять ое 
на другую и 2) «сдать» другимъ лицамъ, назначить въ приданое 
за своими дочерьми и вообще родственницами; но всякое раепо- 
ряжене помфщика въ отношени своего помфетья соверша- 
лось не иначе, какъ съ дозволетя Правительства (Помфетнаго 
приказа) ?). Напротивъ того, вотчинникъ, которому принадле- 
жало во всей обптирности право распоряженя, могъ свободно 
отчуждать свою вотчину, какъ съ получемемъ опредФленнаго 
вознаграждения, такъ и дарственнымъ образомъ, т. е. могь оную 
продать, заложить, промфнять съ тфми или другими усло- 
вями, отдать въ приданое и передать своимъ законнымъ 
наслфдникамъ °). 

Но и вотчинникъ обязанъ былъ съ своей вотчины служить 


отъ казны и купленными отъ чужеродца (Неволинь, назв. соч., т. ТУ, стр. 147). 
Въ указз Царя Михаила @еодоровича 3 Декабря 1627 г. и еще боле въ 
уложени Царя АлексБя Михайловича (гл. 16 ст. 57, гл. 17 ет. 2, 4, 8и27) 
выслуженныя вотчины принимаются наравнф съ родовыми (Неволинь, тамъ 
же, стр. 29). 


1) Ивановь: „Систематическое обозрзше помЗстныхъ правъ и обязанно- 
стей“, стр. 2.—.Лажмерь: „О вотчинахъ и помЗетьяхъ“, стр. 170.—Неволинъ, 
назв. соч., стр. 136, 192 и сл3д., 210, 297.—К. П. Побъдоносцевь: „Куреъ 
гражданскаго права“, изд. 3-е, ч. 1, стр. 137.—РБ»ъляевь: „О поземельномъ 
владф и въ Московскомъ государствЪ“ (см. „Временникъ Общ. Истор. и Древ. 
Рое.“, т. ХЦ, 1851 г., стр. 3, 9, 17). 


*) Неволинъ, назв. соч., стр. 212, 218, 244. — Ивановь, назв. соч., 
стр. 25.—Ламеръ, назв. соч., стр. 200. — Бъляевь, назв. соч., стр. 26—28. 


3) Неволинь, стр. 156.—Ивановъ, стр. 2.—Бъаяевь, стр. 9. 
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на Государя 1); поэтому вотчинная земля не составляла еще 
полной частной собственности владфльца: вотчинное право, по 
содержантю своему, означало только право распоряжения и пере- 
дачи. Такой характеръ вотчиннаго владфюя, т. е. права владфть 
и распоряжаться, и послужилъ типомъ, кь которому стремилось 
приблизиться влад$не помфетное 7). Указами Петра Великаго о 
единонаслёди 23 Марта 1714 г. (1 Ц. с. з., т. У № 2189) и 
Императрицы Анны Тоанновны 1% Марта 1731 г. (1 ЦП. с. з., 
т. УШ № 57117), отм$нившимъ законъ о единонаслфди, помфетья 
были соединены съ вотчинами подъ общимъ назватемъ «недви- 
жимаго имфетя» *). Повидимому, упомянутые указы, уничтоживъ 
различе межлу помфетьями и вотчинами, тёмъ самымъ обратили 
ихъ въ полную собственность владфльцевъ; но на самомъ дфлъ 
это было далеко не такъ: право на владфюе недвижимыми 
имфями именно въ это время и обусловливалось службою 
владфльцевъ. Право владфть недвижимыми имфнями въ УЪздЪ, 
до изданя указа 12 Декабря 1801 г. (1 ИП. с. з., № 20075), 
принадлежало исключительно дворянамъ (ср. указъ 25 Октября 
1730 г., ТП. с. з., т. УШ № 5633, и инетрукщю 16 Декабря 
1148 г. посланнымъ для учиненмя ревизи, 1 П. с. з., т. Х] 
№ 8836) *), т. е. служилымъ людямъ по самому своему проис- 
хожденю; прежние же служилые люди (низшихъ разрядовъ), 
оставшиеся внф дворянскаго сословия, съ освобождешемъ ихъ, по 
случаю устройства Петромъ Великимъ регулярной арми и вве- 
деня рекрутскаго набора, отъь воинской службы, хотя и сохра- 
нили право владфть землею отъ своего лица 5), но не получили 
своихъ помфетй въ вотчину °); люди эти (однодворцы, татары и 
др.), съ причисленемъ къ государственнымъ крестьянамъ, обло- 
жены были подушною и оброчною податью (указь 26 юня 


1) Неволинъ, стр. 191.—К. П. Побъьдоносцевь. стр. 133.— Бъляевь, стр. 
16.—Онъ же: „Крестьяне на Руси“, изд. 1860 г., стр. 257. 

2) К. Ц. Побъдоносцевь, стр. 137. 

3) Неволинъ, стр. 259. 

*) Неволинь, стр. 293, 139. 

5) Какъ это разъяснено Высочадйше утвержденнымъ 18 Тюля 1844 г. 
положешемъ Комитета Министровъ (2 П. с. з., т. МХ № 18082). 

8) К. П. Побъдоносцевь, стр. 137. 
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1724 г, 11. с. 3., т. ХИ № 4583), а жалованныя имъ (на 
помфстномъ правЪ) земли повел$но было межевать на одинако- 
вомъ основами съ землями казенными (межевыя инструкщи 
15 Мая 1754 г., ТП. с. з., т. МУ № 10231 гл. 8, гл. 98 ст. 18, 
гл. 31; 25 Мая 1766 г., 1 П. с. з., т. ХУП № 12659 гл. 8 ст. 6, 
11, 12 и гл. 19) '). Но и владфае дворянина все еще не могло 
считаться полною его собственностью, не смотря на то, что оно 
пробрфталось большею частю частными сдфлками: покупкою, 
дарешемъ, взятемъ въ приданое за женою и проч., ибо самое 
владфше было непремфнно связано съ государственною службою 
дворянина; безь службы онъ не только лишался права на 
пр!обр$тене, но терялъ и то, что уже пробрфлъ, чфмъ влад лъ, 
по покупкф или по другой частной сдфлкЪ. Поняте о полномъ 
прав собственности явилось и выразилось только тогда, когда 
манифхестомь ИмпЕРАТОРА ПЕТРА [Ш 18 Февраля 1762 г. 
(ТП. с. з., т. ХУ № 1144) и жалованною дворянству грамотою 
ИмпЕРАТРИЦЫ ЕКАТЕРИНЫ П 21 АпрФля 1185 г. (1 ЦП. с. з., 
т. ХХИ № 16187) служебная повинность была снята съ дворян- 
ства, а велфдъ затфмъ явилось то опредфлене права собствен- 
ности, которое ветр$чается въ дфйствующемъ законодательствЪ 
(ст. 420 ч.1 т. Х зак. гражд.) *).—Такимь образомъ только 
въ конц прошлаго столфтия, со времени жалованной грамоты 
ИмпкРАТРИЦЫ ЕКАТЕРИНЫ Ш дворянству, выражено было 
законное признане правъ полной частной собственности на землю 
для выешаго дворянскаго сословя, и только указомъ 1801 г. 
ИзмпеЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА [ было предоставлено лицамъ всё хъЪ 
свободныхъ состояй прлобр$тать ненаселенныя имфня въ пол- 
ную собственность. 

Разсматривая содержане жалованныхъ грамотъ, данныхъ 
Слободскимъ полкамъ (1669—1743 г.г.), въ связи съ приведен- 
ными историческими соображенмями, нельзя, прежде всего, не 
указать на то, что грамотами этими признавалось за слободскими 
казаками лишь право владьть старозаимочными землями и при- 
томъ вмфсто годоваго жалованья, подъ условемъ отправления 


1) Неволинъ, стр. 297. 


>) К. П. Побъдоносцевь, стр. 138.—Бъляевь: „Крестьяне на Руси“, стр. 
292, 294, 302, 303, 312, 325. 
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полковой съ земель казачьей службы. Сопоставляя содержание 
означенныхъ грамоть съ жалованными грамотами, данными въ 
тоть же перодъ времени нфкоторымъ изь заслуженныхъ людей 
на пожалованныя имъ вотчины, нельзя не усмотрЪть существен- 
наго разлимя между твми и другими грамотами въ опредфлени 
правъ по землевладфню. Въ вотчинныхъ жалованныхъ грамотахъ 
обыкновенно указывалось зване, имя и Фамишя лица, коему 
дается грамота, прописывалась причина пожалования, означалось 
имущество пожалованное, съ показанемъ количества заключаю- 
щихся въ немъ четвертей земли различнаго рода, и изъяенялись 
права владфльца. Такъ, на основами Формы, утвержденной 
Высочайшимъ указомъ 5 Октября (7195) 1686 г. (1 П. с. з., 
т. П № 1213), въ жалованныхъ грамотахъ писалось: „похваляя 
милостиво тое ихъ службу и храбрость, въ роды и роды съ 
помфетнаго его оклада .... изъ его помфетья.... 65 60т- 
чину....И по нашему Великихъ Государей.... Царекому 
жалованью, та вотчина ему....и его дфтямъ и внучатамъ и 
правнучатамъ въ роды ихъ неподвижно... за въ той вотчин$ 
онъ и дфти его и внучата и правнучата, по сей Нашей Царской 
жалованной грамотф, вольны продать и заложить и вх приданое 
дать.... А будеть продасть въ чужой родъ, а кто будеть 
роду его похочеть ту вотчину выкупить, и ему ту вотчину 
выкупить по уложен; а будеть у него роду не останется и та 
вотчина останется не продана и не заложена и въ приданое не 
отдана и та вотчина взять и приписать къ Напимъ ВЕликихъ 
ГосуддРЕЙ волостямЪ“ 1). Между тЬмъ ни одна изъ грамоть, 
данныхъ Слободскимъ полкамъ, не указываеть на пожаловане 
имъ земель 65 вотчину, съ правомъ „продать, заложить, вё при- 
даное дать и выкупить“. Въ нихъ даже не опредфлено количе- 
ство предоставленной 60 владънёе земли. Поэтому умолчане въ 


') Въ конц8 ХУП вЪка, когда жалуемо было одновременно значительное 
число лицъ за услуги, оказанныя ими въ общемъ поход или въ общемъ 
государственномъ ДЪлВ, жалованныя грамоты печатались по общей, утверж- 
денной отъ Правительства форм. См. указы 2 Мая 1676 г. (1 ПЦ. с. з., т. ПИ 
№ 639), юня 24 того же года (П. с. з., т. П \№ 652), 27 Октября 1681 г. 
(П с.з., т. Ц № 895), 15 Генваря 1683 г. (П. е. з., т. П № 988), 18 Генваря 
1686 г. (Ц. с. з., т. Ц № 1155). Ср. Неволинь, стр. 115. 
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данныхъ Слободскимъ полкамъ грамотахъ о пожаловаюши земель 
въ вотчину не можеть быть толкуемо въ пользу признатя за 
полками права собственности на предоставленныя имъ во влад%- 
н&ё земли, тфмъ болЪфе, что выраженя н$которыхъ жалованныхъ 
Слободскимь полкамъ грамотъ: „повелфли ему (полковнику) и 
полку его урядникамъ и казакамъ, которые по Нашему, ВЕЛли- 
кАГО ГОСУДАРЯ, .... Указу пожалованы вотчинами и иными 
землями, .... вофмъ тмь владфть вфчно и безоброчно“ :),— 
указываютъ, что владьне землями слободскихъ казаковъ, оено- 
ванное на данныхъ полкамъ грамотахъ, происходило не на оди- 
наковыхь для всфхъ казаковъ правахъ. 

Правильность такого вывода подтверждается и сопоставле- 
ннемъ данныхъ Слободекимъ полкамъ жалованныхъ грамоть съ 
тёми Царскими грамотами, которыя даны на имя н$которыхъ 
изъ служилыхъ людей тфхъ же полковъ. Въ сихь послфднихъ 
грамотахъ также писалось, что означенныя земли (заимочныя, 
купленныя или вымфненныя у другихъ слободскихъ жителей) 
жалуются „въ вотчину“ или „изь помфетья въ отчину“ 2). ЁромЪ 
того, изь грамоты Сумекому полковнику Герасиму ЁКондратьеву 
1 Ноября 16719 г. видно, что „они, полковникъ съ дфтьми, на- 
дьъясь на Государеву милость и жалованье, заняли изб диких 
полей в5 поместье жз земли и всякить 00“ и за его многую 
службу и особыя заслуги Царь Оеодоръ АлексЪевичь повел$лъ: 
„ему, полковнику съ дфтьми, тёмъ всфмъ владфть 435 помпстья 
65 отчину безоброчно и о томъ дать сю... . . жалованную 
грамоту“. То же усматривается изь Царской грамоты Ахтыр- 
скому полковнику Перекрестову: „онъ занялз по своей черкаской 
обыкности дикаго поля (130 четвертей въ полё) и построилъ 
хуторъ“; это занятое имъ дикое поле пожаловано ему въ вотчину. 
Приведенныя грамоты о пожаловани нфкоторымъ изъ служилыхъ 
людей Слободскихъ же полковъ владфемыхъ земель въ вотчину 
неоспоримо доказывають, что обпиая грамоты, данныя Слобод- 


1) Грамоты 10 Тюня 7194 (1686) г. и 31 Марта 7196 (1688) г. 
3) Грамоты 1 Ноября 1679 г. Сумекому полковнику Герасиму Кондратьеву; 


5 Января 1684 г. Ахтырскаго полка эсаулу НикитЪ Уманцу; 18 Декабря 1699 г. 
Ахтырскому полковнику Перекрестову; 16 Октября 1700 г. Сумекому полков- 


нику Андрею Кондратьеву. 
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скимь полкамъ на владфне занятыми землями, не укрФпляли 
сихъ земель въ собственность ни въ пользу цфлаго полка, ни 
въ пользу отдЪльныхъ лицъ, ибо въ первомъ случа Правитель- 
ство не могло бы жаловать полковыхъ земель въ вотчину отдзль- 
нымъ лицамъ безь нарушеюя правь полка на эти земли, а въ 
послфднемъь не было бы основашя для особаго укрЪфпленя за- 
нятыхЪ земель за отлфльными лицами въ вотчину. Такимъ обра- 
зомъ укрфплене за кфмь либо правъ собственности на занятыя 
земли совершалось въ мфетности Слободскихъ полковъ только да- 
ваемыми въ видф исключеня заслуженнымъ лицамъ, какъ особая 
милость, Царскими грамотами, въ которыхъ точно указывалось, 
что занятая земля жалуетея въ вотчину, т. е. тёмъ же поряд- 
комъ, какой существовалъь въ разематриваемую эпоху въ Мос- 
ковскомъ Государетвъ. 

Но можеть возникнуть соинфие о томъ, что, независимо 
умолчання въ жалованныхъ Слободскимъь полкамъ грамотахъ о 
предоставленши имъ земель въ вотчину, быть можетъ, одинъ Факть 
заимки, самъ по себЪ, служилъ способомъ прюбрЪтешя правъ по- 
земельной собственности въ мЪетности этихъ полковъ. 

Не говоря уже о томъ, что утвердительное разрЪшеше сего 
вопроса противор$чило бы дфйствующему о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ закону (примфч. 83 къ ст. 163 т. [Х зак. о сост., по прод. 
1890 г.), по которому не вс заимочныя земли признаются соб- 
ственностью нынфшнихъ владфльцевъ, такое разрфшеше упомя- 
нутаго вопроса представлялось бы несогласнымъ ни съ общими 
началами нашего древняго права, ни съ тёми спешальными по- 
становленями Правительства, которыя касаются старозаимочнаго 
землевладфня въ мфетности бывшей Слободской Украйны. По 
общимъ началамъ нашего права, одного занятя земли, хотя бы 
она никому не принадлежала въ частности, не считалось у наеъ 
достаточнымъ для пр1обрфтеня на нее права собственности 1).— 
Въ частности, относительно мфетности бывшей Слободской Ук- 
райны приведенныя въ пространной по настоящему дфлу запискЪ 
историческя данныя показываютъ: а) что мфетность эта хотя и 
представляла въ первое время (въ половинф ХУП столЪтия) ея 
заселеня слободекими казаками, вышедшими изъ-за ДнЪфпра и 


1) Неволинь, стр. 2 и 3, примЗч. 2. 


происходившими оть черкасъ, необитаемыя пространства земли 
(лия поля), тьмъ не менфе входила въ предфлы тогдашняго 
Московскаго Государства, составляя его южную Украйну; слф- 
довательно, земли, на которыхъ селились слободеке казаки, по 
началамъ нашего права, составляли собственность государетвен- 
ную или казенную; 6) что слободсюме казаки, заселяя Украйну, 
по вызовамъ Правительства или по собственному желанию, зани- 
мали тамъ земли не путемъ противозаконнаго или самовольнаго 
захвата казенныхъ земель, а съ разрфшения и утверждеюя Пра- 
вительства, признавшаго за ними пфлымъ рядомъ жалованныхъ 
грамотъ право дфлать заимки „дикихъ“ земель; в) что признанше 
за слободскими казаками этого права Правительство соединяло 
съ условемъ отправлешя сими казаками полковой съ земель 
службы и г) что устроеннымъ слободскими казаками на заня- 
тыхъ земляхъ полковымъ городамъ, ифстечкамъ и слободамъ Пра- 
вительствомъ 07в0дились обширныя дачи съ описамемъ ихъ гра- 
ницъ, селенй и жителей въ межевыхъ, строевыхъ, описныхъ и 
перепиесныхъ книгахъ. 

Отсюда слфдуеть, что заимка слободскими казаками земель 
при заселени Украйны не можетъ быть разематриваема, какъ 
осспрайо—овладфне безхозяйнымь имуществомъ (гез паШав), 
ибо заимка эта сопровождалась разрфшенемъ и утверждешемъ 
правительственной власти, на условяхъ притомъ отправления съ 
сихъ земель военно-служебной повинности. Тамъ же, глЪ такого 
разрфшеня и утверждения власти не было, заимка считалась, по 
выраженю актовъ того времени, „самовольнымх владънем“ '), 
т. е. захватомъ чужой собственности. Подтверждешемъ сего мо- 
гуть служить грамота 14 Октября 1704 г., а также указы 
3 Января 1105 г., 8 Марта 170% г., 1138 г., 6 юня 1148 г. 
(1 П. с. з., т. ХИ № 9514) и 30 Марта 17949 г. (1 НП. в. з., т. 
ХШ №9592). Изъ грамоты 14 Октября 17904 г., между прочимъ, 
видно, что въ оной переходы съ полковыхъ земель для новой 
заимки названы Верховною властью ‚самовольными“ и повлекли 
распоряжение объ описи „везхъ зайлиицё“, а также воспрещене 
„›без5 укизу сё того поселенвя никуда не сходить“ и принписку за- 


') Инструкщя изъ Сумской городской ратуши Сумскому жителю Мали- 
шевскому 2 Декабря 7167 (1651) г. См. ниже, прилож., стр. 123 и сл. 
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имщиковъ самовольно занятыхъ ими земель въ вфдфше и вла- 
лън!е полка. Такимъ образомъ заимка въ мфетности Слободскихъ 
полковъ была законнымъ с7060б0мз пуобрьтевя права влидъня 
на земли лишь въ силу жалованныхъ тфмъ полкамъ грамотьъ. 
Главнымъ же основаншемъ владфвая служило утверждеше или 
назначение отъ Правительства или казны, т. е., такъ называе- 
мый, 076005. 

Засимъ, доказательствомъ того, что полковыя земли не при- 
надлежали казакамъ, въ силу жалованныхъ Слободскимъ полкамъ 
грамотъ (1669—1743 г.г.), на правЪ полной собственности, слу- 
жить спещально относящееся до сихь полковъ безусловное 
воспрещение отчуждать находящияся въ ихъ пользоваши земли, 
не только въ постороншя руки, но и въ пользу своихъ одно- 
сельчанъ. 

Вь уложеши 1649 г. Царя Алексвя Михайловича (1 П. 
с. з., т. [ № Г) въ ст. 50 гл. ХУ „о помфетныхъ земляхь“ 
содержится общее правило, воспрещающее казакамъ продавать и 
„сдавать“ казачьи земли. Это воспрещене продавать постороннимъ 
и другъ другу земли, ,,изх которытё они службу отправляют“, 
было подтверждено, въ отношени собственно Слободскихь ка- 
зачьихъ полковъ, ВысочАйшЕю властью и Правительствую- 
щимъь Сенатомъ указами 29 Мая 1734 г. (1 Ц. с. з., т. [Х 
№ 6518), 18 Сентября 1763 г. (1 П. с. з., т. ХУТ № 11926) и 
15 Марта 1765 г. (1 П. с.з., т. ХУП № 12356), по силЪ кото- 
рыхъ всякая продажа или уступка участковъ полковой земли, 
какъ „противная государственнымъ законамъ“, признавалась не- 
дЪйствительною и влекла за собою распоряжеше: „оную къ 
полку по прежнему на урядъ возвратить“, или же „приписать 
кь содержаншю Слободскихъ полковъ“. Это воспрешеше сохра- 
няло свою силу и по уничтожевни Слободскихъ полковъ, какъ 
видно изъ мифеая Государственнаго Совфта 20 Ноября 1825 г. 
„о взыскаши съ креестьянъ казеннаго вфдомства занятыхъ ими 
денегь“ (1 ЦП. с. з., т. А № 30585) и изъ ВысочаАдйшЕ ут- 
вержденнаго 18 [юня 1844 г. положешя Комитета Министровъ 
„о м$рахъ къ прегражденю государственнымъ поселянамъ пере- 
дачь казенныхъ и общественныхъ земель частнымъ лицамь подъ 
видомъ собетвенныхъ“ (2 П. с.з., т. МХ № 18082). Такое вос- 
прещене казакамъ Слободекихъ полковъ, а затфмъ войсковымъ 


ее 


обывателямь продавать полковыя земли свидфтельствуетъ, что 
земли эти не признавались Правительствомъ полною собетвен- 
ностью ни казаковъ, ни войсковыхъ обывателей. 

Такимъ образомъ внимательное разсмотрфше жалованныхъ 
Слободскимъ полкамъ грамоть приводить къ тому заключеню, 
что Слободсюе казаки, при заселени пограничной Украйны, за- 
нимали тамъ земли, владфли и пользовались ими # на правь 
полной частной собственности, а вместо жалованья, нодъ усло- 
в1емъ отправления полковой съ земель казачьей службы. СлЪдо- 
вательно, владфше казаковъ старозаимочными землями было осно- 
вано на томъ же юридическомъ началЪ, какъ и помЪетное вла- 
дЪне прочихъ служилыхь людей Московскаго Государства, и съ 
тъми ограничемями въ отношени права распоряжеюшя сими зем- 
лями, каюя присущи помфетному владфню. 

Правильность этого вывода подтверждается: во ]1-хъ) поста- 
новленями объ обложеши бывшихъ казаковъ и войсковыхъ обы- 
вателей оброчною податью наравнф съ государственными кресть- 
янами; во 2-хъ) распоряжевями Правительства объ уравнени 
войсковыхъ обывателей съ прочими государственными крестья- 
нами въ над лЪ землями, и, въ 3-хъ) признашемъ войсковыхъ обы- 
вателей по Своду законовъ 1882, 1842, 1851 и 18716 годовъ на 
казенныхъ земляхъ водворенными. 

Такъ какъ воф эти мвропрлятя имфють существенное зна- 
чеше для выяснемя вопроса, составляющаго предметь настоя- 
щаго дфла, то они подлежать ближайшему раземотрёню каждое 
въ отхЪльности. 


2. Разсмотр5не узаконений объ обложени 6. слободскихъ казаковъ 
и войсковыхъ обывателей оброчною податью. 


Законъ, установленный въ ст. 11 т. У Св. зак. уст. о подат. 
(по прод. 1886 г.), а равно въ ст. 13 того же тома (по прод. 
1887 г.), различаеть одушную ') подать отъ оброчной *), что 
') На основами прим. 1 къ ст. 2 т. \У уст. о под. (по прод. 1856 г.) 
съ 1 Января 1857 г. подушная подать окончательно отмВнена для всЪхъЪ 
плательщиковъ Импери за исключеншемъ Сибири. 

*) Взимавшанея съ государетвенныхъ крестьянъ и другихъ сельскихь 


сослонй государственная оброчная подать и замЪняюшие ее сборы, а также 
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яено видно изъ вфдомости, приложенной кь упомянутой 19 ст. 
(по прод. 1886 г.). Подушной подати подлежали не только госу- 
дарственные крестьяне, но вообще сельсме обыватели, мщане, 
цеховые и рабоче люди въ городахъ (ст. 5 уст. о под., изд, 
1851 г.) ') или, такъ называемые, податные классы (ст. 4 того 
же устава). Оброчная же подать, какъ видно изь ст. 138 уст. о 
подат. (по прод. 1886 г.), составляеть такой налогь, платежу 
котораго подлежать государственные крестьяне, равно какъ и 
поселяне разнаго наименовашя, живупие на казенныхъ земляхъ, 
сверхъ подушной подати, съ состоящихъ въ ихъ владфнши, ка- 
зенныхъ земель. Подати эти учреждены были ПетРомъ ВЕ- 
ликимъ *), причемъ въ плакать, данномъь 26 [юня 1124 г. 
(1 П. с. з., т. УП № 4538), по сему предмету говорится: „съ 
помфщичьихъ, дворовыхъ и синодальныхъ крестьянъ— (собирать) 
по 14 коп. съ души. Съ государственных крестьяне, т. е. одно- 
дворцевъ, черносошныхъ, татаръ, ясашныхъ и Сибирской гу- 
берни пашенныхъ прежнихъ службъ, копейщиковъ, рейтаръ, 
драгунъ, солдать, казаковъ, пушкарей.... и всякаго званя 
людей—по 14 копфйки. Да 65 них же сверхь того, вместо ттьхь 
001509065, что платятз дворцовые во Двоуець, синодальные в5 Синод, 
помющиковы помощикамь, по 40 коп. с5 души“, каковой сборъ, 
какъ видно изь Сенатскаго указа 19 Апрфля 1820 года (1 П. 
с. з., т. ХХХУП № 28242), составляль оброкз казнф. 
Относительно платежа податей казаками Слободскихъ пол- 
ковь изь вышеприведенныхъь жалованныхъ грамоть, данныхъ 
симъ полкамъ (1669—1743 г.г.), усматривается, что грамотами 


лВеной налогъь преобразованы, съ 1 Января 1887 г., въ выкупные платежи 
(прим. 3 кь ст. 129 полож. о вык. и прим. къ ст. 3 полож. госуд. крест. 
УП 0с0б. прилож. къ т. 1Х зак. о сост., по прод. 1887 г.). 


') На основаши т. У ует. о под. ст. 12 п. 21 (ню прод. 1886 г.) „м$- 
щане, цеховые и проч!е городеше обыватели“ освобождены отъ подушной 
подати. 


*) ПЕТРОМЪ ВЕЛиКкИимъ „подати были переложены съ земли на души“, 
говорить Бюляевь въ сочинеши своемъ „Крестьяне на Руси“, стр. 255.— До 
ПЕТРА ВЕликАГО МмЗрою обложеншя служили сохн и выти, а со времени 
введения подушной подати—душа явилась единицею обложен!я (Сериьевичь: 
„ИзелВдованя по истори Русекаго права“, стр. 669, 879, 881). 


этими предоставлено было Слоболскимъ казакамъ владЪгь зем- 
лями (какъ отведенными, такъ и занятыми по ихъ черкаской 
обыкности) „.безоброчно“, вмЪсто Государева годоваго денежнаго 
и хлфбнаго жалованья, „чтобъ имъ было съ чего Великихъ 
Государей полковая служба служить“. Это избавлеше слобод- 
скихь казаковъ оть платежа оброка за владфемыя ими, по от- 
воду или заимкЪ, земли не только не опровергаеть сдфланнаго 
выше вывода, именно, что казаки владЪли и пользовались заи- 
мочными землями не на прав частной собственности, а на 
правф помфетномъ, т. е. подъ условемъ службы, но наоборотъ 
подтверждаеть этотъ выводъ, ибо по общему правилу, дфйствовав- 
шему въ то время въ Московекомъ ГосударетвЪ, даваемыя слу- 
жилымъ людямъ въ помфетье земли исключались изъ оброка '). 
Пока въ Слободской УкрайнВ существовала „казачья съ земель 
служба“, полковая земля, состоявшая во владфнши слободекихъ 
казаковъ, ихъ дЪтей, свойственниковъ, подпомощниковъ и подсу- 
сфдковъ, т. е. вообще казачьяго сословля названной мЪфетности, 
не подлежала обложеню податями и налогами въ пользу Госу- 
дарства, которое не несло никакихъ расходовъ на содержане 
Слободскихъ полковъ. Содержане этихъ полковъ, а съ 1933 г. 
довольствие провантомъ и фуражемъ трехъ драгунскихъ и одного 
гарнизоннаго полковъ было возложено на казачье сослове (В ы- 
СОЧАЙШТй указъ 10 Сентября того года, 1 ЦП. с. з., т. [Х 
№ 6419). Казаки, состоявшше на дфйствительной службЪ („выбор- 
ные“ или „реестровые“) и обязанные служить „на своихъ ло- 
шадяхъ и евоимъ провантомь и ружье и порохь и прочее, что 
надлежить до службы, покупать своими деньгами“, были осво- 
бождены оть денежныхъ налоговъ; остальныя же лица казачьяго 
сословя облагались сборами (отъ 10 до 40 '/з коп. съ души), а 
нфкоторые изъ нихъ («подпомощники») и` издЪльною повин- 
ностью (ВысочаАйштеЕ указы 10 Апрфля и 7 ня 1738, 
1 Мая 1749, 20 Ноября 1763 г. г.) 2). 

По случаю уничтоженя Слободскихъ полковъ, возвфщеннаго 
манифхестомь ИмпЕРАТРИЦЫ ЕКАТЕРИНЫ П 98 юля 1965 г. 


1) Уложение Царя АлексЪя Михайловича, гл. 16, ст. 35, 39.— Неволинь, 
стр. 230. 


2) 1 П. с. з., т. [Х №№ 6366 и 6430, т. ХШ № 9606 и т. ХУТ \ 11976. 
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(1 ИП. с. з., т. ХУП № 12440), по Высочайшему повелфню 
(докладь Сенаторовь, ВысочаАйшк утвержденный 16 Дека- 
бря 1764 г., ег. УЕи УП, и инегрукщя, данная 6 [юля 1765 г., 
съ ВЫсСочаАЙШАГО утверждешя, Слободской губернии губер- 
натору, п. 1) '), была установлена съ бывшихъ казаковъ, пере- 
именованныхь въ „и@зенные слободске войсковые обыватели“, 
„подать“ по 95 коп. съ души (съ пользующихся винокурешемъ) и 
но 85 коп. съ души (съ не пользующихся этимъ правомъ), „какё 
государственный оклад“, каковой окладъ, засимъ, ВысочаЙй- 
шимъ указомъь 3 Мая 1138 г. (ГП. е. з., *. АХЕ М 1574), 
былъ возвышенъ до 1 р. 20 коп. (для первыхъ) и до 1 руб. сь 
души (для вторыхъ). 


Приведенныя законоположеня не дають прямого отвфта на 
вопросъ о томъ: составляеть ли установленная съ бывшихъ ка- 
заковь (войсковыхь обывателей) подать обыкновенный податной 
налогь, т. е. зодушную подать (въ техническомъ семыелЪ), или 
же плату за пользюване казенною землею, т. е. обуокё? 


Сопоставлене окладовь податей, опредЪленныхь симъ по- 
слфднимь указомъ (8 Мая 1158 г.) еъ войсковыхъ обывателей 
(по 1 руб. и 1 руб. 20 коп. съ души), съ окладами податей, 
взимавшихся, на основани того же указа, съ прочихъ крестьянъ 
казенпаго вфдомства въ той же м5етности (по 90 к. подушныхъ 
и Ш Тр. съ души оброка, а веего по 1 р. 10 к. съ души), по- 
казываеть, что окладъ подати, установленной съ слободекихъ 
войсковыхъ обывателей, хотя и не достигаеть итога оброчной и 
подушной податей съ прочихъ крестьянъ казеннаго въдомсгва 
гой же мБетности (1 руб. 10 коп. съ души), тёмъ не менфе зна- 
чительно превышаеть окладъ собственно подушной подати съ 
тБхъ крестьянъ, водворенныхъ на земляхъ казенныхъ. Это 00- 
стоятельетво, & также сдфланное въ упомянутомъ выше Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденномъ 16 Декабря 1764 г. докладЪ Сенато- 
ровъ указане на то, что назначенная съ казаковъ, по случаю 
освобожденшя ихь оть военной службы, подушная подать уста- 
новляетея „до тхъ поръ, пока попеченшемъ губернатора в6% 
тамошинея земли измтрены будуть и состояше жителей точнЪе 


) т П. с. з., т. ХУГ\ 12293 ит. ХУП Х 12430. 
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будеть раземотр$но, а потому. .... иногда на другомъ какомъ 
основании впредь расположена будетъ“,—приводятъь къ тому за- 
ключеню, что подушная подать бывшихъ казаковъь и войско- 
выхъ обывателей не можеть быть вполнф приравниваема хё 06- 
щей подушной подати, взимаемой со вефхъ, такъ называемыхъ, 
податныхъ состояшй, и если не вся, то, по крайней мЪрЪ, часть 
ея должна быть разематриваема, хак5 сопряженная сб владънем5 
землею особенная повинность наравть с5 оброчою податью госу- 
дарственныхь крестьяиг, которая въ то время, какъ объяенено 
выше, исчислялась подушно, какъ и обыкновенная подушная 
подать. 

Вь доказательство сего можно привести Высочлйший 
указь 20 Февраля 1812 г. (1 П. с. з., т. ХХХИ № 24997), 
коимъ повелфно было бывшихъ казаковъ и войсковыхъ обыва- 
телей „уравнять в5 платежь оброчной подати съ прочими госу- 
дарственными крестьянами, въ однфхъ съ ними губерняхъ оби- 
тающими“, а также Высочлйше утвержденное 20 Ноября 
1825 г. мнёше Государственнаго СовЪфта (1 ПЦ. е. з., т. ХЬ 
№ 30585), изъ коего усматривается, что бывипе казаки и вой- 
сковые обыватели платили „денежный о0брокё“ съ земель, 
‚65 коих они прежде служили“, т.е. съ земель старозаимоч- 
НЫХЪ. 

Такимъ образомъ, приведенныя постановленя закона сви- 
яфтельствують, что до уничтоженя Слободскихъ полковъ всЪ 
полковыя земли, владфне коими казаковъ основано было глав- 
нымЪъ образомъ на заимкЪ, освобождались отъ государственной 
оброчной подати только подъ условемъ отправлешя владфльцами 
ОНЫХЪ „Полковой казачьей съ земель службы“, не требовавитей 
государственныхъ расходовъ на этоть предметъ. Съ устраненемъ 
же этого условия, т. е. съ освобожденемъ казаковъ отъ военной 
службы, были приняты, въ силу ВысочаАйшихъ повелфнйй, 
уфры къ обложемю владфльцевъ тфхъ земель, „съ которыхъ 
они прежде служили“, оброчною податью, оть которой потомки 
тфхъ владфльцевъ или, по терминологии закона, „малоросейсве 
казаки, жительствующие внф губерый Черниговской и Полтав- 
ской“, не подлежать освобождентю безъ нарушенля закона, со- 
лержащагося въ ст. 14 т. У уст. о подат., по прод. 1886 г. 
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3. Разсмотрёне узаконенй о надфлени войсковыхъ обывателей 
землями наравнЪ съ прочими государственными крестьянами. 


Изь ВысочаАйшеЕ утвержденной 6 [юля 1965 г. инетрук- 
щи Слободской губернии губернатору съ губернекою и провин- 
цальными канцелярлями (1 ЦП. с. з., т. ХУЦП № 12480) и ука- 
зовъ 96 Августа того же года (1 П. с. з., т. ХУП № 12440) и 
* Мая 1769 г. 1.П. с. з., т. ХУШ № 13298) видно, что Пра- 
вительетво, приступая къ генеральному межеваню земель въ 
мЪстности бывшихъ Слободскихъ полковъ, обратило внимане на 
то обстоятельство, что „по немалой обширноети въ Слободской 
губернии лустыхь государственных земель, приходяпие туда на 
поселене присвоили изъ нихъ себ по древнему обыкновению, 
собственно токмо своими заимками, не только выше силъ и во3- 
можности къ разработываню поселенными на нихъ людьми (Т. е. 
крЪпостными), но еще оть времени до времени и границы сво- 
ихь заимокъ распространили къ совершенному стюсненю какб 
казачьей с5 земель службы (хи мелкихъ обывателей“), такб и 
иле поселении“. Сихъ ради причинъ, какъ объяснено въ упомя- 
нутомъ указЪ 7 Мая 1169 г., было „ограничено закономъ, дабы 
каждый удфлъ свой или заимку зналъ, завладфнное излишне 
возвратилъ и, по правильнымъ крфпостямъ учиня себЪ дачу, 
имфлъ владфне по указамъ, равно какъ и великоросейсве вла- 
ДЪЛьЦЫ". | 

Съ другой стороны, примфняя при размежеванти въ этой 
мфетности земель, какъ частныхъ владфльщевъ, такъ и казачьихъ 
или казенныхъ селешй, обпия правила, изложенныя въ межевой 
инструкщи 25 Мая 1766 г., ХХ глава которой посвящена зех- 
лямъ однодворцевь и прежнихъ службъ служилыхъ людей, въ 
томъ числЪ казаков и черкасг, и отмежевывая: полковыя земли 
оть прочихь владфюй и пртурочивая си земли къ войсковымъ 
мфстечкамъ, Правительство съ тмъ вмЪфетЪ: а) принимало мфры 
къ надфленю, по пропорщи изъ полковыхъ дачъ, „гдЪф есть 
оставпияся порозжия общёя земли“, безземельныхъ („не имвющихъ 
до сего заимочныхе никакихъ земель“) или „недостаточныхъ въ 
земляхь войсковыхъ служителей вновь прибылыхъ и тамошнихъ 
семьями разиножившихся‘“ 0) предоставляло желающимъ пе- 


рейти изь мфеть недостаточныхъ землею „въ другя тфхъ же 
Слободскихъ 701065 земли войсковыле мъс'‘иечеке, гдЪ оныхъ до- 
вольнфе“ и селиться „по отводу“, со включешемъ „въ окладъ 
в) „оставшуюся въ округ каждаго м$фетечка, за удовольствтемъ !) 
обывателей, лежащую въ пуст полковой дачи землю’ приказы- 
вало ‚отрфзывать въ государственныя земли“, „описывать и 
безъ указу никому не давать“; г) полковыя слободсмя мфетечки 
велЪло именовать „государственными войсковыми слободами“ и 
земли этихъ слободъ межевать при участи „назначенныхъ оть 
казачьихъ или казенныхъ поселений повфренныхъ“. 

Если, такимъ образомъ, оставшияся въ предфлахъ генерально- 
обмежеванныхъ къ войсковымъ мфетечкамъ полковыхъ дачъ, за 
удовлетворешемъ обывателей, порозжёя общёя земли посту- 
пали въ распоряжене Правительства («губернской канцеляри») 
и изь сихъ земель отводились земельные участки не имфвшимъ 
ни крфпостей, ни владЪня (заимокъ), по пропорци, одинаковой 
для государственныхъ крестьянъ, то это доказываетъ, что пол- 
ковыя земли войсковыхъ м$етечекъ не принадлежали владЪль- 
памъ на правЪ собственности, а признавались законодательствомъ 
землями казенными. Поэтому представляется вполнф правильнымъ 
и съ законами согласнымъ опредфлеюме губернской канцелярии 
Слободско-Украинской губерни оть 1 Тюля 1774 г. о томъ, что 
войсковые обыватели и ихъ земли принадлежатъ казнз и что 
вВЪ силу этого при размежеванми сихъ земель должны присут- 
ствовать коммисары или депутаты (т. е. органы правительствен- 
ной власти) *). 

Сопоставляя приведенныя правительственныя распоряжения, 
касающияся генеральнаго межевания земель бывшихъ слобол- 
скихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей, съ изложенными выше 
законоположенями, опредфляющими права и обязанности сихъ 
обывателей по землевладЪю, нельзя не усмотрЪть, что бывшие 
слободеке казаки малоросейскаго происхождения, съ преобразо- 
ванемъ полковой съ земель службы, какъ и украинсюе служи- 
лые люди великоросейскаго происхожденя (однодворцы) °), не 


') Т.е. за удовлетворенемъ земельно-хозяйственныхъ нуждъ. 
*) См. пространную записку, прилож., ниже, стр. 277—281. 
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получили жалованныхъь имъ подъ условемъ службы, т. е. на 
помфетномъ правЪ, запмочныхъ земель въ вотчину !), ибо казаки 
си, съ переименованемъ въ казенныхъ войсковыхъ обывателей 
и съ причислентемъ къ государетвеннымъ крестьянамъ 2), наравнЪ 
съ послфлними обложены были подушною и оброчною податью; 
земли же, съ которыхъ. они прежде служили, а послЪ отм5ны 
службы платили оброкь, повелфно было межевать на одинако- 
вомъ основания съ землями казенными. 

Такимъ образомъ слободеке казаки и войсковые обыватели, 
какъ и проше прежнихъь службъ служилые люди (однодворцы), 
вошли въ общую массу государственныхъ крестьянъ. Примфняя 
въ силу этого къ войсковымъ обывателямъ и ихъ землямъ какъ 
Высочайший указъ 1] Ноября 1797 года, объ уравнитель- 
ной разверстк® земли между казенными поселянами (1 ИП. с. 3., 
т. ХХУ № 18633) *), такь и веф друме законы, каюе установ- 
лены для государственныхъ крестьянъ, поселенныхъ на казен- 
ныхъ земляхъ (напр., о налфлени малоземельныхъ или безземель- 
ныхЪ землями *), о защит въ судебныхъь мфеотахъ ихъ правъ 
подлежащимъ казеннымъ вфдомствомъ °), а вмфетв съ тёмъ Вы- 
сочАЙПИЯ ПОВелфтя 24 Ноября 1866 г. о поземельномъ устрой- 
ствф государственныхъ крестьянъ въ 86 губершяхъ (2 ЦП. с. з., 
т. ХЫ № 43888) и 31 Марта 1867 г. о владвнныхъ записяхъ 
(2 П. с. з., т. ХИТ № 4448), Правительетво всегда признавало 
за казною право собетвенности на влалземыя упомянутыми обы- 
вателями полковыя земли. Права же владфиия казна не оспари- 
вала у войсковыхъ обывателей и не оспариваетъ въ настоящее 
время, а лишь, не признавая за ними вотчинныхъ правъ на пол- 
ковыя земли, отвергаеть притязаня обывателей объ исключени 
таковыхъ земель изъ оклада государственной оброчной подати и 


') Ср. „Курсъ гражданскаго права“, А. П. По’ъдоноснева, т. 1, стр. 393. 

") См. ВысочлйшЕ утвержденное 20 Поября 1525 г. мнЪне Гоеудар- 
ственнаго Совзта (1 И. с. з., т. ХЬ № 30585). 

3) См. пространную записку по настоящему дЪлу, ниже, стр. 295—198. 

*) См. тамъ же, стр. 292—295. Ср. указъ 18 Декабря 1528 г. (Е И. 
е. з., т. ХХХУШ № 29697). 

5) ВЫСОЧАЙШЕ утвержденное 20 Ноября 1525 г. мн8нюе Государствен- 
наго Совфта (1 П. с.з., т. ХО № 30585). 
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ЛЪснаго налога, установленныхъ взамфнъ прежней полковой ка- 
зачьей съ земель службы и обращенныхъ нын$ въ выкупные 
платежи. 


4. Признане по Своду законовъ войсковыхъ обывателей водворенными 
на казенныхъ земляхъ.. 


Взглядъ законодательной власти на права войсковыхъ обы- 
вателей по владфнто полковыми землями, основанному главнымъ 
образомъ на заимкЪ, опредфлительно выраженъ въ Свол® зако- 
новъ, изданномъ въ 1832, 1842, 1851 и 1816 годахъ. На осно- 
вани п. 4 ст. 887 т. [Х зак. «о состояни людей въ государ- 
ствЪ», изд. 1832 года, войсковые обыватели, казаки и казачьи 
подсуслки и проше казеннаго вфдомства слоболеюе крестьяне 
признаны сельскими обывателями, на земляхъ казенных водво- 
ренными. То же законоположене содержится въ п. 4 ст. 629 т. 
ТХ изд. 1842 г., въ п. 4 ст. 614 того же тома изд. 1857 г. и 
въ примфчани къ ст. 700 того же [Х т. изд. 1816 года. 


5. Выводы изъ вышеизложеннаго, сопоставлене ихъ съ рёшенемъ 
Правит. Сената 1880 г. № 207 и необходимость новаго разъясненя 
закона © старозаимочныхъ земляхъ. 


Совокупное раземотрфне жалованныхъ Слободскимъ полкамъ 
грамотъ и изданныхъ въ разное время постановлевшй и распо- 
ряженй Правительства, относящихся къ уясненю правъ вой- 
сковыхъ обывателей на полковыя земли, приводить къ несо- 
унфнному заключению, что земли эти какъ отведенныя ихъ пред- 
камъ, такъ и занятыя ими «по своимъ заимкамъ», но не укр$пленныя 
за ними въ вотчину, должны быть признаваемы не принадлежа- 
щими симъ обывателямъ. на прав полной собственности, а пре- 
доставленными имъ лишь въ пользовате отъ казны, а посему и. 
не подлежатъ исключеню изъ оклада государственной оброчной 
подати и лфенаго налога. 

Переходя затфмъ къ вопросу, каюмя же земли, состояпщя 
во владфн!и войсковыхъ обывателей, могутъ принадлежать имъ 
на правЪ полной собственности, надлежить замфтитъ, что, въ вилу 
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вышеуказаннаго значения старозаимочнаго землевладь ня въ Сло- 
болской УкрайнЪф, вопросъ этоть не можетъ быть разр шенъ 
иначе, какъ на основами дфйствовавшихъ въ то время общихъ 
правилъ о пр1обрфтени и укрфплеми правъ на недвижимыя 
_ имущества. 

Изъ предыдущаго изложешя оказывается, что заимка въ 
Слободской УкрайнЪ сама по себ служила лишь способомъ пр- 
обр$тентя владфния, но не права поземельной собственности и 
что для признания этого права требовалось укрфплене за заим- 
щикомъ занятаго имъ государственнаго имущества. Такое укрфп- 
лен1е выражалось въ форм особыхъ Царскихъ грамотъ, дан- 
ныхъ лично нфкоторымъ изъ предковъ войсковыхъ обывателей, 
о пожаловани имъ въ вотчину или изъ помфетья въ вотчину зе- 
мель какъ заимочныхЪ, такъ и отведенныхъ. Притомъ, то или 
другое происхождене первоначальнаго владфня, по самовольной 
ли заимкЪ или по отводу, не им$ло никакого значеня для ут- 
вержденя права поземельной собственности. Поэтому ть лишь 
старозаимочныя земли, нынф состояпия во владфюи войсковыхъ 
обывателей, принадлежать имъ на правф полной собственности, 
которыя были пожалованы въ вотчину лично нфкоторымъ изъ 
предковъ сихъ обывателей. Кромф старозаимочныхъ земель, жа- 
ловались въ вотчину и друмя земли, и независимо пожалованя 
войсковые обыватели и ихъ предки не лишены были права при- 
обрфтать земли покупкою, по давностному владЪнию или же дру- 
гими, въ законф указанными, способами укрфпленя правъ на не- 
движимыя имущества. Но это укрзплене,—въ виду запрещения 
имъ и ихь предкамъ покупать другъ у друга участки полковыхъ 
земель подъ видомъ собственныхъ, —могло распространяться лишь 
на земли, прюбр$тенныя ими только отъ лицъ другаго сословия, 
владЪфвшихъ оными на вотчинномъ прав%. 

Такимъ образомъ земли, пожалованныя Верховною властью 
ВЪ вотчину лично нЪкоторымъ изъ предковъ войсковыхъ обыва- 
телей, поименованныхь въ жалованныхъ грамотахъ (т. Х ч. ] 
зак. гражд., изд. 1887 г., ст. 986, подъ которой имфетея ссылка 
на образцы жалованныхъ грамоть на вотчины, 1 П. с.з., 1686 г. 
Января 18 № 1155; Октября 5 № 1213), а равно прюбрфтенныя 
войсковыми обывателями и ихъ предками по актамъ укрзпленя 
и по давностному владЪню отъ лиць другаго сословя, принад- 
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лежать имъ на правЪ полной собственности (ст. 32 прилож. 
къ ст. 1 полож. госуд. крест. УП, Особое прилож. къ т. ГХ 
зак. о сост., изд. 1816 г.). Веф же остальныя, состоящя въ ихъ 
владфни, земли должны быть признаваемы данными лишь въ 
пользоване отъ казны (ст. 515 зак. гражд., изд. 1881 г.). 


Разъяснене въ указанномъ смысл% примфчаня 3 къ ст. 763 
т. [Х зак. о сост., по продолж. 1887 г., вполнф согласно съ 
практикою, существовавшею до возникновеня недоразумфнй о 
правахъ войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли и на- 
шедшею себ выражене, между прочимъ, въ ВысочАЙШЕ 
утвержденномъ 18 Шюня 1844 года положенш Комитета Мини- 
стровъ «о мфрахъ къ прегражленю государственнымъ крестья- 
намъ перелачъ казенныхъ и общественныхъ земель частнымъ 
лицамъ подъ видомъ собственныхъ» (2 П. с.з., т. ХТХ. № 18082), 
а также не противно состоявшимся по поводу старозаимочныхъ 
земель Высочайше утвержденнымъ 80 Марта 1859 г., 24 Фев- 
раля 1864 г. и 21 Февраля 1865 г. мнфтямъ Государственнаго 
Совзта. Означеннымъ положемемъ Комитеть Министровъ приз- 
налъ, что олнодворцамъ, крымскимъ татарамъ, войсковымо обыва- 
телямь и малоросейскимъ казакамъ принадлежать на правЪ 
собственности лишь такя земли, которыя были „жалованы илхё 
предкам“ и притомъ, какъ видно изъ узаконеншй, на которыя 
ссылается Комитетъ, въ вотчину, или „иИрбобуютены покупкою отв 
стороннихь лицз“. Государственный же Совфть во всфхъ трехъ 
упомянутыхъ выше мн%Ъняхъ своихъ также не признавалъ 66%25 
старозаимочныхъ земель собственностью войсковыхъ обывателей, 
но выразилъ это положене въ такой форм, которая на прак- 
тикЪ возбудила недоразум$н!я относительно того, какмя именно 
изъ сихъ земель составляють частную собственность владЪъльцевъ 
и камя лишь даны имъ въ пользоваюше оть казны. 


Между тБмъ гражданскйЙ кассацоюнный департаменть Пра- 
вительствующаго Сената въ приведенномь выше рфшени по 
дълу бывшихъ государственныхъ крестьянъ г. Ахтырки (Сбор. 
рфш. 1880 г. № 207) истолковаль дЪфйствующий относительно 
старозаимочныхъ земель законъ (прим?ч. 3 къ сг. 763 т. [Х зак. 
о сост., по прод. 1887 г). въ иномъ, чёмь указано, смыслЪ. Въ 
ршеши этомь Правительствуюций Сенатъ,—сужденю котораго 
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въ разъяснении точнаго смысла сего закона судебныя установ- 
леня, въ силу ст. 813 ует. гражд. суд., обязаны подчиняться, — 
установиль то положене, что въ спорахъ о старозаимочныхъ 
земляхъ для укрфпленя правъь собственности на эти земли за- 
КОНЪ №6 эиребуетв представленя именно актовх пожаловиня оных 
праводателямь истцовъ, а предписываетъь лишь доказать, что 
присвояемая частнымъ лицомъ или обществомъ земля есть дфй- 
ствительно старозаимочная и состояла въ пользовани истцовъ 
на полномъ прав» собственности, а засимъ уже отъ отвфтчика, 
казны, зависить опровергнуть это обстоятельство представлешемъ 
доказательствъ тому, что спорная земля дана оть казны лишь 
въ пользовате. 


Такое толковате Правительствующимь Сенатомъ закона о 
старозаимочныхъ земляхъ основано на его мотивахъ, опублико- 
ванныхъ въ указ Сената о Высочдйше утвержденномъ 9] 
Февраля 1865 гола мнфни Государетвеннаго Совфта о егаро- 
заимочныхъ земляхъ (2 П. с. з., т. ХО № 41834). Изъ сего указа 
видно, что правило, изложенное въ примфчани 8 къ ст. 763 т. 
[Х зак. о сост., по прод. 1887 г., основано на тфхь дан- 
ныхъ, какя сообщены были Государственному Совфту бывшимъ 
П Отдфленемъ Собетвенн)нй Его ИмпекеврллчторскАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА Кканцеляри, какъ результать раземотрфня 
всфхъ прежнихъ постановленй законодательства о правахъ 
войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли, а именно, 
что „обыватели си, изъ которыхъ ‘состояли бывпие Слобод- 
сме полки, заселивъ пограничную Украйну, по вызовамъ 
Правительства и по собственному желаню, занимали тамё земли 
и пользовались ими не на помюстномь правь, а ни правъ полной 
частной собственности, сохраняли это право по выход$ въ иное 
зваше, могли оставлять старыя заимки и переходить на новыя 
свободныя земли, вольны были продавать ихъ своей же братии, 
украинскимъь служилымъ людямъ, и яостороннимз, могли закла- 
дывать, отдавать въ приданое дочерямъ и проч., и мекёя прива 
ихё в5 течене 150 льтё иеодиовратио были признавиемы Пра- 
вительствомо“. 


Межлу тмъ ланныя эти, какъ доказано выше, не согласны 
съ историческимъ происхожденемтъ старозаимочнаго землевладф- 
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ия и сь постановленями Правительства, въ разное время по 
сему предмету изданными. Но если Государственный Совфтъ, на 
основани сообщенныхъ ему П Отдфлешемъ данныхъ о веъхь 
предыдущихъ узаконеняхъ, помфщенныхъ въ Полномь собрани 
законовъ, призналъ, что старозаимочныя земли всегда состояли 
во владфни войсковыхъ обывателей на правю не помюстномь, а 
на правъ полной частной собственности и что войсковые обыва- 
тели, лично и въ составЪ обществъ, въ правЪ отчуждать не только 
войсковымъ же обывателямъ, но и всякаго званя лицамъ старо- 
заимочныя земли, перешедипя къ нимъ по наелфдетву оть пред- 
ковъ и составляющия ихъ собетвннноеть, коль екоро эти земли 
принадлежать имъ на прав полной собственности, а не даны 
лишь въ пользование оть казны, то, какъ справедливо замфтилъь 
Правительствующий Сенать въ разсематриваемомъ рёшеши по дф- 
лу крестьянъ города Ахтырки, „заеимъ нынф уже невозможно 
дфлать изъ Тфхъ же узаконешй противоположный выводъ“. При 
такихъ обетоятельствахъ новое разъяснене дЪйствующаго отно- 
сительно старозаимочныхъ земель войсковыхъ обывателей закона 
могло бы послфдовать не иначе, какъ въ законодательномъ по- 
рядкЪ. 

Имфющее послЪдовать разъясненше дЪйствующаго закона не 
достигнеть однако своей цфли, если сила его, —вопреки бывше- 
му уже примфру, указанному въ томъ же примфчании 3 къ ст. 763 
и основанному на ст. 6] основн. госуд. зак..—не будеть распро- 
странена на дфла, возникпия до обнародования онаго. Но это 
разъяснене, въ виду 893 ст. уст. гр. суд., очевидно не можеть 
касаться ни тьхъ дфлъ, по которымъ постановленныя рфшеня вету- 
пили въ окончательную законную силу, ни дополнительныхъ про- 
изводетвъ окончательно рЪъшеннаго главнаго иска, возникшихъ 
какъ на основани ст. 896 того же устава, такъ и въ администра- 
тивномъь порядкЪ. Поэтому проектированное постановлене, не 
касаясь дополнительныхъ къ окончательно рфшеннымъ дфламъ 
производетвъ о возвратЪ оброчной подати, должно быть раепро- 
странено лишь на ве тф дла о старозаимочныхъ земляхъ, 
которыя судебными мЪестами еще окончательно не рфшены, хотя 
бы эти дла и возникли до обнародования сего разъяснительнаго 
постановления. 
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6. Проектъ льготь по прекращению прюстановленныхъ въ судебныхъ 
мфстахъ дфлъ о старозаимочныхъ земляхъ. 


Независимо отъ вопроса о разъяснении точнаго смысла зако- 
на о правахъ бывшихъ войсковыхъ обывателей на старозаимоч- 
ныя земли, необходимо остановиться и на вопрос$ о томъ, не 
слфдуеть ли установить изъяте изъ общаго порядка вознаграж- 
деня тяжущихеся за судебныя издержки по дфламь, простанов- 
леннымъ въ производствф велЪфдстне ВысочдАйшаАГОо пове- 
лъня 25 Сентября—7 Октября 1888 г., тьмь болЪе, что, какъ 
заявляло Министерство Внутреннихъ Дфлъ въ отношении къ быв- 
шему Министру Юстищи 95 Января 1882 г. за № 104, въ слу- 
ча проигрыша крестьянами въ судебныхъ учрежденяхъ возбу- 
жденныхъ ими споровъ, для нихъ предстоить разорене велЪд- 
ств1е необходимости возврата, причитающихся съ сихъ крестьянъ, 
судебныхъ и за ведеше дфла издержекъ. 

Вь уставЪ гражданскаго судопроизводства (ст. 681 и 683) 
предусмотр$ны лишь два случая прюстановлешя производства 
исковыхъ дЪлъ: 1) по взаимному согламю всфхъ тяжущихея и 
2) въ случаЪ смерти, сумасшествя или. лишеня вефхъ правъ 
состояня одного изь тяжущихея или повЪфреннаго. Съ прюста- 
новлешемъ производства по взаимному согласмю тяжущихся ето- 
ронъ, онф обязаны объявить суду, кто изь нихъ принимаеть на 
себя отвЪтетвенноеть за веЪ издержки прежняго производства. 
Стороны, не исполнивпия сего правила, лишаются права тре- 
бовать другь съ друга возм5щеня издержекъ. 

Въ настоящемъ случаЪ прюстановлеше производства дфлъЪ по 
искамъ бывшихъ государственныхъ креетьянъ о признании за ними 
права полной собственности на старозаимочныя земли и о воз- 
вратф уплаченной за аи земли оброчной подати воспослфдовало, 
въ видахъ справедливой защиты интересовъ казны, безь согла- 
ия другой стороны— истцовъ. Между тбмъ предположенное нынЪ 
разъяснение дфйствующаго о старозаимочныхъ земляхъ закона 
должно будеть ихЪть поелфдетвемь разрЪшене судебными уета- 
новленями большей части изъ простановленныхъ дЪлъ объ этихъ 
земляхъ не вь пользу истцовъ, которые такимъ образомъ, понеся 
напрасно расходы на ведеше процесса, сверхъ того окажутся 
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вынужденными вознаградить казну за всф судебныя ея издержки 
(сг. 839, 868 и 813 уст. гражд. суд.). Оть отвфтетвенности за 
понесенные казною по ведешю дЪлъ расходы истцы не были бы 
избавлены даже и въ томъ случаф, если бы они, велФдетвие 
разъясненя закона въ неблагопраятномъ для нихъ смыелф, по 
возобновлени пр1остановленныхъ производствъ, сами отказались, 
прежде постановлешя судомъ рфшемя, оть продолжения начатаго 
дбла (рЬш. гражд. касс. деп. Сената 1870 г. № 528). 

Посему и принимая во внимане: а) что послздовавшее въ 
1880 г. по дЪлу крестьянъ г. Ахтырки истолкованше судебными 
местами неяснаго закона въ пользу крестьянъ,—внушая имъ 
полную увфренность въ выигрыш процессовъ о признанми за 
ними права собственности на старозаимочныя земли,—послужило 
основанемъ къ предъявлению исковъ, приостановленныхъ затфмъ 
производетвомъ, и 6) что довфрие истцовъ къ судебной практик, 
основанной на разъясненяхъ Государетвеннымь Совфтомъ въ 
1859, 1864 и 1865 годахъ правъ предковъ настоящихъ владЪль- 
цевъ старозаимочныхъ земель на эти земли, едва ли можетъ быть 
вмфнено въ вину истцамъ, Министерство Юстищи находило, что, 
въ виду сихъ исключительныхъ обстоятельствъ, являлось бы 
справедливымъ, въ изъяте изъ общеустановленнаго въ законЪ 
порядка вознаграждения тяжущихея за судебныя издержки, оево- 
бодить оть возврата казнф понесенныхъ ею по ведению прецесса 
расходовъ тБхъ истцовъ, которые, велфдетвие новаго разъясненя 
закона о старозаимочномъ землевладни, не ходатайствуя о во- 
зобновлени пр!остановленнаго въ производств дфла, заявять, въ 
опредфленный срокъ, подлежащему судебному установленю объ 
окончательномъ прекращении иска, хотя бы ко времени приоста- 
новлен1я производства по иску послфдовало уже рёшеше судеб- 
ныхъ мфеть вь пользу казеннаго управленя. 

Что же касается возмфщевня истцу, при исполнен!и имъ вы- 
шеприведеннаго условия, понесенныхъ имъ самимъ расходовъ на 
ведене дЪла, то въ семъ отношени необходимо прежде всего вы- 
дДЪлить ть случаи, въ коихъ по предъявленному иску, до проета- 
новленая производства по оному, послфдовало уже въ пользу ист- 
ца судебное рёшеше хотя бы въ одной инстанщши. Наличность 
сего послфдняго обстоятельства служить сама по себЪ достаточ- 
нымъ свидфтельствомъ того, что предъявленный искъ, по край- 
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ней мЪрЬ съ точки зрёшя существовавшей до 1883 г. судебной 
практики по дЪламь о старозаимочныхъ земляхъ, представлялся 
небезосновательнымь и, при благошулятномь разрфшеви онаго, 
не повлекъ бы за собою безвозвратной потери затраченныхъ боль- 
шею частью малоимущими истцами средетвь на ведеше дЪла. Въ 
этихь случаяхъ представлялось бы вполнф справедливымъ до- 
пустить возмфщене истцу вофхъ понесенныхъ имъ судебныхъ по 
дЪлу издержекъ по правиламьъ, установленнымъ для вознагражде- 
шя за таковыя издержки оправланной стороны. 

Нъсколько въ иномь положен находится вопросъ о возмф- 
щени издержекъ тфмъ лицамъ, по искамъ коихъ вовсе не состо- 
ялось никакого рёшеня ко дню воспослфдовамя Высочай- 
ШАГО ПОВеЛфня 25 Сентября—7 Октября 1383 г. Въ отношенш 
такихъ исковъ, какъ еще не раземотрфнныхъ судебными м$- 
стами, предложение объ основательности исковыхъ требованй, съ 
точки зрфшя установившагося до 18333 г. толкованмя законовъ 
о старозаимочныхъ земляхъ, не можеть быть конечно высказано 
съ полною достовфрноетью, хотя нельзя отрицать и того, что 
предъявлеше иска могло быть результатомъ именно сего толкова- 
ня. Велъдетве этого едва ли справедливо отказывать симъ иет- 
цамъ, если не въ возмфщени везхъ понесенныхъ издержекъ, то 
по крайней мфрЪ въ возвратв исковыхъ пошлинъ. Между тЪмъ, 
по разьясненю гражданскаго кассащюоннаго департамента Пра- 
вительствующаго Сената, тяжущимея дозволяется ходатайствовать 
о возврат судебныхь пошлинъ, когда судь не даль прошению 
или жалобЪ никакого движетя и подавпий одну изъ этихъ бумагь 
заявить суду просьбу объ оставленти таковой безь послфдствий; 
но если исковая или апеллящюнная жалоба получила законное 
движене и принята судомь къ раземотрёнию, то проситель, пред- 
ставивпий судебную пошлину, не виравЪ требовать ея возвра- 
щения изь казны (Сбор. рЪш. 1878 г. № 141). Изъ сего правила 
надлежало бы установить для старозаимочныхъ дЪлъ изъятие въ 
томъ отношеши, чтобы казна въ указанномъь выше случаЪ воз- 
враацала истцамъ, отказавшимся оть ведешя начатыхъ ДЪлЪ, 
внесенныя ими въ окружный судь судебныя пошлины, не- 
зависимо оть того, было ли судомъ дано исковому прошеню, 
до пр1остановленая производства дфла, законное движене или 
НЪТЬЪ. 


ыы бо 


7. Заключене соображенй и проектъ узаконений. 


На основани вышеизложеннаго, Министерство Юестищи 
пришло къ заключению: 1) что предки владфльцевъ старозаимоч- 
ныхъ земель, казаки. и войсковые обыватели, заселяя Слободскую 
Украйну, занимали земли и владфли ими безоброчно, вмтсто годо- 
ваго денежнаго и хлюбнаго жалованья '), подъ условемъ отправ- 
ления государственной полковой сё земель службы и съ воспрещенемъ 
имъ продажи сихъ земель, сё которыхь они службу отправляли ®), 
по отмфнЪ же въ Слободской Украйн$ государственной сё земель 
хазачьей службы ®), уравнены были съ прочими государственными 
крестьянами въ надфл% землею *) и въ платеж оброчной подати 5), 
съ подтвержденемъ воспрещеная продажи земель, состоявшихъ 
во владЪши полковъ °), и признавались по Своду законовъ 1882, 
1842, 1851 и 1816 г.г. на казенныхъ земляхъ водворенными ”), 
а посему нынфшне владфльцы полковыхъ земель не имЪють 
права собственности на эти земли, которыя, какъ данныя имъ 
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1) Подчеркнутыя выраженя заиметвованы изъ Царскихъ грамотъ и указовъ. 


*) Продажа земель воспрещена статьею 50 главы ХУТ улож. 1649 г. 
(1 И. с. зьт. 1, стр. 82), указами 29 Мая 1734 г. (1 Ц. с. з, т. 1Х № 6578), 
18 Сентября 1763г. (1 П. с. з., т. ХУ № 11926) и 15 Марта 1765 г. (1 И. 
с. з., т. ХУП № 12356). 


3) Уничтожены Слободсые полки манифестомъ 28 Гюля 1765 г. (1 П.с. 
3., т. ХУП № 12440). 


*) Уравнены въ надЪлВ землею указами 6 Тюля 1765 г., п.п. 9, 14 и 
15 (1 И. е. з,т. ХУЦ № 12430),7 Мая 1769 г. (1 ЦП. с. з., т. ХУШ М 13293) 
и 11 Ноября 1797 г. (ем. указъ 19 Августа 1798 г., 1 П.е. з., т. ХХУ 
№ 18633). 


5) Окончательно уравнены въ платеж оброчной подати указами 20 Фев- 
раля и 29 Декабря 1812 г. (1 П. с. з., т. ХХХИ №№ 24999 и 25300). 


8) О воспрещеши отчуждать бывишя полковыя земли см. мнфше Госу- 
даретвеннаго СовЪта, Высочлйше утвержденное 20 Ноября 1825 г. (1 ЦП. 
е. з., т. ХО № 30585), и положеше Комитета Министровъ, Высоч. утв. 18 Гюня 
1844 г. (2 П. с. з., т. МХ № 18082). 


7) Св. зак. т. 1Х изд. 1839 г., ет. 387 п. 4; изд. 1842 г., ст. 629 и. 4; 


изд. 1857 г., ст. 614 п. 4 и прим. къ ст. 700, изд. 1876 г. : 


В ее 


оть казны лишь въ пользоване (ст. 515 зак. гражд., изд. 1887 г., 
и ст. 14 т. У уст. о подат., по прод. 1887 г.), не подлежатъ 
исключеню изъ оклада государственной оброчной подати и лЪс- 
наго налога; 9) что только земли, пожалованныя Верховною 
властью 65 вотчину лично нфкоторымъ изъ предковъ войсковыхъ 
обывателей, поименованнымъ въ жалованныхъ грамотахъ, или же 
прюбрЪтенныя войсковыми обывателями и ихъ предками по 
актамъ укрфплевя и по давностному владфню оть лицъ друга- 
го сословя, составляють ихъ полную собственность; 3) что устра- 
неше встрЪченныхъ на практикЪ недоразум ий, при разрзшени 
дфлъ о старозаимочныхъ земляхъ, должно послфдовать не посред- 
ствомъ издавшя новаго закона, а лишь путемъ разъясненя, въ 
законодательномъ порядкЪ, закона существующаго и 4) что, въ 
видахъ справедливости, представлялось бы необходимымъ, по дф- 
ламъ, простановленнымъ въ производств, велфдетне Высо- 
ЧАЙШАГО ПОВельшя 25 Сентября—" Октября 1883 года (Собр. 
узак., № 105 ст. 886), допустить въ пользу истцовъ ИЗЪЯТ ИЗЪ 
дЪйствующихъ законовъ о вознаграждени тяжущихся за судеб- 
ныя и за веденме дЪфла издержки. 

Руководетвуясь изложенными соображенмями, Министерство 
Юстищи полагало: 

|. Дополнить примфчаше 8 къ ст. 163 т. [Х зак. о сост., 
по прод. 1887 г., слфдующимъ разъясненемъ: 

Бывшимъ войсковымъ обывателямъ принадлежать на правЪ 
полной собственности земли, пожалованныя въ вотчину (ст. 986 
ч. | т. Х зак. гражд., изд. 1881 г.) лично нВкоторымъ изь предковъ 
сихъ обывателей, поименованнымъ въ жалованныхъ грамотахъ, а 
равно пр1обр$тенныя ими и ихъ предками, законными способами, 
оть лиць другаго сословия. Ве остальныя, состоящия во владф- 
ши упомянутыхъ обывателей, земли признаются данными имъ лишь 
въ пользоване оть казны. Сила сего постановлешя распростра- 
няетея и на всЪ, возникция ло обнародованя онаго, дла о 
старозанмочныхъ земляхъ, по коимъ не послфдовало окончатель- 
наго, вошедшаго въ законную силу, судебнаго рЪшевня. 

П. Прюостановленныя производствомъ въ судебныхъ ифетахъ, 
за силою ВысочаАйшШАГО пОВвелфня 95 Сентября—7 Октября 
1358 г. (Собр. узак., № 105 ст. 836), дла по искамъ настоящихъ 
владфльцевь старозаимочныхъ земель о признаши за ними права 
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собственности на эти земли могуть быть возобновлены движен!емъ 
не иначе, какъ велФдетве ходатайства о семъ той стороны, по 
прошен!ю которой дфло вступило въ судебное установлене, и 
притомъ не ранфе истечемя шестимЪсячнаго срока, со дня 0б- 
народованя постановленя, изложеннаго въ отдфлз [. 

Ш. Если до истечеюмя указаннаго выше шестим$сячнаго 
срока истецъ заявить подлежащему судебному установлению объ 
окончательномъ прекращении иска, то освобождается оть платежа 
въ пользу казны судебныхъ и за ведене дфла издержекъ. Сверхъ 
сего истцу возвращаются внесенныя по дфлу судебныя пошлины, 
если по предъявленному имъ иску не послфдовало ни въ окруж- 
номъ судф, ни въ судебной палат рфшевя ко дню пруостанов- 
ления производства, въ силу ВыЫсСочЧАЙШАГО пОВелфня 95 
Сентября—"7 Октября 1888 г., и даже назначается на счетъ 
казны вознаграждене за вс судебныя издержки и за ведене 
Дфла по такеЪ, установленной Высочдйшек утвержденнымъ 
3 юля 1868 г. мн|-шемъ Государственнаго Совфта (Собр. узак.., 
№ 69), для вознагражден!я присяжныхъ повфренныхъ за хож- 
дене по гражданскимъ дфламъ, но въ тфхъ лишь случаяхъ, 
когда по предъявленному иску, до пр1остановленя производства 
по оному, послфдовало въ пользу истца рфшене окружнаго 
суда или судебной палаты. 

ГУ. По истечении указаннаго въ отд. Пи Ш шестимФеяч- 
наго срока, судебное производство по тёмъ изъ пр1остановлен- 
ныхъ искамъ, которые не будуть прекращены согласно установ- 
леннымъ въ предшедшемъь отдфлЪ правиламъ, можеть быть 
прекращено на общемъ основани и въ дальнфйшемъь своемъ 
движен!и подчиняется постановленямъ 687—692 ст. устава граж- 
данскаго судопроизводства. 


В. Отзывы дРУГИХЪ ВЪДОМСТВЪ НА ПРОЕКТЪ УЗАКОНЕШЙ Министер‹Ств„А 
Юстиши. 


Изложенныя предположеня были сообщены въ 1890 г. на 
заключенше Министровь Внутреннихь ДЪФлъ, Государственныхъ 
Имуществъь и Финансовъь и Главноуправлявшаго КодиФикацон- 


нымъ Отдфломь при Государственномъ СовЪтФ. 
5* 
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1. Отзывъ Главноуправлявшаго Кодификащоннымъ отдфломъ при 
Государственномъ Совфтф. 


Въ отвфть на проекть Министра Юстищши ДЪйствительный 
Тайный СовЪфтникъ, Статеъ-Секретарь Фришъ сообщилъ, что, 
вполнф раздфляя вышеприведенныя соображеня, онъ не ветрф- 
чаеть съ своей стороны препятствйй къ разъяснению законодатель- 
нымъ порядкомъ прим. 3 къ ст. 763 т. [Х зак. сост., по прод. 
1887 г., въ предположенномъ Министерствомъ Юстищи смысл$, а 
также находитъ возможнымъ согласиться и съ прочими предполо- 
женями сего Министерства о порядЕЪ и условяхъ возобновлен я 
и прекращеная пр!остановленныхъь дфль 0 старозаимочныхъ 
земляхъ и о возвратЪ оброчной съ нихъ подали. 

Въ развитие сего и дополнене мотивовъ и данныхъ, по коимъ 
Министерство Юстищши пришло къ усвоенному имъ толкован!ю 
ранфе изданныхъ законовъ о старозаимочныхъ земляхъ, Статеъ- 
Секретарь Фришъ изложилъ, что изъ содержащихся въ прим. 
3 кь ст. 763 т. [Х зак. сост., по прод. 1887 г., положенй объ 
условяхъ и порядк$ отчуждеюя этихъ земель нельзя вывести 
заключеня о томъ, что всЪ вообще старозаимочныя земли соста- 
вляють полную собственность ихъ владфльцевъ; напротивъ, по 
буквальному смыслу сего прим$чаня, надлежитъ признать, что 
въ немъ старозаимочныя земли раздфлены на двф категории, а 
именно на такюя, кои принадлежать обывателямъ на прав пол- 
ной собственности и вслфдств!е сего могуть быть ими отчужда- 
емы, по ихъ усмотрзню, кому пожелаютъ, и на данныя имъ оть 
казны только въ пользование и слФфдовательно составляюция соб- 
ственность казны. 

Съ такимъ толкованемъ разсматриваемаго примфчаня не 
согласуется однако же р$шене гражданскаго кассацюннаго 
департамента Сената по дфлу общества государственныхъ кре- 
стьянъ города Ахтырки съ казною (1880 г. № 207). Вь еемъ 
рьшенши департаменть, принявъ во внимане первоначальныя 
соображеня бывшаго П Отдфленя Собственной Его ИмпеРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляр!и, распубликованныя въ связи 
съ закономъ 21 Февраля 1865 года (Собр. узак., № 169, прилож.) 
и внесенныя въ Полное собране законовъ (№ 41834), разъяенилъ, 
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что въ спорахъ о старозаимочныхъ земляхъ, для укрфплевя правъ 
собственности на эти земли, законъ не требуетъ представлен!я 
именно актовь пожаловамя оныхъ праводателямъ истцовъ, а 
предписываетъь лишь доказать, что присвоенная частнымъ лицомъ 
или обществомъ земля есть дфйствительно старозаимочная и со- 
стояла въ пользовани истцовъ на полномъ правЪ собственности, 
и засимъ уже оть отвфтчика- казны зависить опровергнуть это 
обстоятельство представлешемъ доказательствъ тому, что спорная 
земля дана оть казны лишь въ пользоване. Разъяснеше се,— въ 
связи съ разсуждешемъ департамента Сената, что изъ актовъ 
1669—1764 г.г. о пожалован!и старозаимочныхъ земель первона- 
чальнымъ владфльцамъ нельзя дфлать вывода о принадлежности 
упомянутыхъ земель бывшимъ войсковымъ обывателямъ на правЪ 
пользования, такъ какъ акты си были въ виду Государственнаго 
СовЪфта,— неизбЪжно приводить къ тому заключению, что всЪ ста- 
розаимочныя земли должны быть признаны собственностью ихъ 
настоящихь владфльцевъ. Но этоть общий выводъ не соотвЪт- 
ствуеть ни буквальному смыслу изложеннаго въ прим. 3 къ ст. 
163 т. 1Х зак. соет., по прод. 1881 г., закона, ни соображентямъ, 
по коимъ сей законъ состоялся. Такъ, хотя изь опубликованной 
вмфсть съ закономъ 1865 года справки о тБхъ соображевяхтъ, 
какя были высказаны разными вфдомствами по вопросу о правЪ 
на старозаимочныя земли, видно, что бывшее П Отдфлене 
Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляри 
считало земли си собственностью войсковыхъ обывателей, но 
видно также, что съ этимъ воззрЪемъ не согласился Министръ 
Государственныхъ Имуществъ, который призналь возуожнымъ 
предоставить симъ обывателямъ право полной собственности, съ 
правомъ отчужденя, кому пожелаютъ, лишь на т земли, кои 
приобрфтены ими покупкою до 30 Марта 1859 года, а наслЪл- 
ственныя дозволить отчуждать только равнымъ себф обывателямъ 
и съ изьямемъ оть дфйствыя предположеннаго правила земель, 
находившихся въ общественномъ пользовани по числу душъ. 
Съь сими предположенмями Генерала-оть-Инфантери  граха 
Муравьева согласился и Главноуправлявпий П Отдфлешемь 
Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляри 
грахъ Блудовъ при внесени вопроса о старозаимочныхъ земляхъ 
на обсуждеше Государственнаго Совфта, и послфднимъ принято 
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было не приведенное выше первоначальное мнфше П Отдфленпя, 
а заключене Министра Государственныхъ Имуществъ. Засимъ, 
изъ той же справки усматривается, что, при вторичномъ разсмо- 
трфни вопроса о правахъ на старозаимочныя земли, мн$фне 
Главноуправлявшаго П Отдфлешемъ Статсъ-Секретаря графа 
Корфа о томъ, что вс старозаимочныя земли состоятъ во вла- 
дни войсковыхь обывателей не на помЪстномъ правЪ, а на 
прав$ полной собственности, было изм$нено заключенемъ Мини- 
стра Государственныхь Имуществъ Генералъ-Адъютанта зеле- 
наго, принятымъ какъ Главноуправлявшимъ бывшимъь П Отд%ле- 
немъ, такъ и Государственнымъ СовЪфтомъ. Изь редакши сего 
заключения вытекаетъ, что въ случа спора о прав на старозаимоч- 
ную землю владфлецъ обязанъ доказать, что она, составляетъ его 
собственность, и если не локажетъ, то спорную землю надлежить 
признавать казенною, на которую владфльцу принадлежить лишь 
право пользованя. Для опредфления сущности правъ на старозаи- 
мочныя земли, приведенные въ обширной исторической записк$ 
Министра Юстищи указы и грамоты имфютъ весьма важное зна- 
чене, такъ какъ со времени ихъ изданя характеръ сихъ правъ 
не былъ измфненъ никакимъ, имфющимъ значене общаго закона, 
законодательнымъ актомъ, не исключая и мнфий Государствен- 
наго СовЪфта 1859, 1864 и 1865 г.г., содержащихъ не новое 
правило, а только изъяснене и подтверждене прежняго. И 
дЪйствительно, при внимательномъ разсмотрфн!и относящихся къ 
правамъ на старозаимочныя земли узаконешй и другихъ истори- 
ческихъ данныхъ, нельзя не убЪдиться, что они не даютъ твер- 
даго основамя къ тому выводу, къ какому пришло бывшее П 
Отдфлене въ своей первоначальной запискЪ. Предлположенше сего 
Отдфленя о принадлежности старозаимочныхъь земель бывшимъ 
войсковымъ обывателямъ на прав частной собственности основа- 
но было главнымъ образомъ на н‹феколькихъ ршеняхъ прежнихъ 
мфетныхъ судебныхъ установлен! и Правительствующаго Сената 
и на постановлен!и инструкщи 15 Января 1731 г. (№ 5613) 
объ устройств новыхъ поселенй казаковъ по Сверному Донцу 
и Берестовой Орели, коимъ предоставлено было поселенцамъ, 
въ случаЪ перехода на новыя земли, продавать прежния заимки; 
но это постановленше не можеть служить подтверждешемъ пред- 
положеня о принадлежности заимочной земли въ собственность 
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владфльцевъ, съ одной стороны, потому, что по существу на него 
слфдуеть смотръть, какъ на законъ льготный, исключительный, 
изданный съ пфлью привлечь поселенцевъ на новыя м$ста, а съ 
другой—и потому, что симъ закономъ было даровано войсковымъ 
обывателямъ право продавать прежния заимки не всЪмъ и кажло- 
му, а только своей же братьЪ, украинскимъ служилымъ людямъ 
Тфхъ же сель и деревень и постороннимъ (т. е. служилымъ 
людямъ другихъ сель и деревень), за кфмъ земель н$тЪ, изъ 
чего правильнфе было бы заключить, что пробрЪфтатели обязыва- 
лись тою же службою, которую были обязаны нести продавцы, 
и что, такимъ образомъ, разсматриваемымъ закономъ не былъ 
измЪненъ характеръ влад$ния купленною землею у покупщиковъ, 
т. е. не было обращено помфстное право продавцовъ на продан- 
ную землю въ вотчинное у покупщиковъ. Равнымъ образомъ и 
на судебныя рфшеня едва ли можно указывать въ подтвержде- 
н1е упомянутаго предположеня, такъ какъ, будучи обязательны 
лишь по тфиъ дфламъ, по коимъ состоялись, ршеня си сами 
по себ$ едва ли могли служить основамемъ къ изъяснен!ю за- 
кона, несогласному съ его истиннымъь и точнымъ смысломъ. 
Между тфмъ,—и помимо законодательныхъ актовъ о первоначаль- 
номъ заселени Слободской Украйны войсковыми обывателями, 
доказывающихъ, что симъ обывателямъ жаловались земли не 
въ вотчину, а въ помфстье,— нельзя, по мнфЪюю ДФйствитель- 
наго 'Гайнаго СовЪтника Фриша, не замфтить, что право полной 
собственности на старозаимочныя земли не было признано за 
войсковыми обывателями ни въ одномъ законодательномъ актЪ 
болфе поздняго времени. Напротивъ, въ состав такихъ земель 
постоянно различались земли, состоявпия во владфни обывате- 
лей на правЪ собственности, отъ земель, данныхъ въ пользова- 
не оть казны. Въ числЪ такихъ узаконенй останавливаеть на 
себЪ особое вниман!е положеше Комитега Министровъ 18 Гюня 
1844 г., которымъ дозволено государственнымъ крестьянамъ сво- 
бодное отчуждене земель, пр1обр$тенныхь ими въ собственность 
по актамъ, законно совершеннымъ послЪ издания указа 1? Дека- 
бря 1801 года, присвоившаго поселянамъ право прюбрЪ$тать по- 
купкою земли; но при этомъ въ положени сехъ оговорено, что 
правило се не распространяется на тфхъ, которые нын$ хотя и 
принадлежать къ числу государственныхъ поселянъ, но пользо- 
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вались владънемъ земель на правф собственности гораздо преж- 
де издашя означеннаго указа; къ числу таковыхъ принадлежать 
однодворцы, крымсюе татары, войсковые и малоросайсве казаки, 
которые, кромф пользовашя общественными или казенными зем- 
лями, имЪють въ своемъ владфнии и тавмя земли, которыя задолго 
до издания указа 180] года были жалованы ихъ предкамъ или 
пр!обрфтены покупкою оть стороннихъ лицъ; владфне сими зем- 
лями, равно какъ и право свободной передачи оныхъ другимъ 
лицамъ на извфетныхъ условяхъ положительно опредзлены суще- 
ствующими для сихъ сослов!й законами, а потому Комитеть по- 
становилъ, чтобы, при совершени государственными поселянами 
актовъ на продажу, м$ну, закладъ и всякаго рода передачи сво- 
ихъ земель, продавцы обязаны были: 1) въ случаЪ владфня оны- 
ми по крфпостямъ, представлять документы, по которымъ земли 
достались имъ или предкамъ ихъ въ частную собственность; 2) 
въ случаЪ неимфня документовъ, предъявлять свидфтельства, 
что продаваемая земля не есть казенная и не составляетъ обще- 
ственной принадлежности. 

Соглалиаясь вслфдетве сего съ главнымъ предположенемъ 
Министерства Юстищи, изложеннымъ въ Г отдЪлЪ его заключе- 
ня, ДЪйствительный Тайный Совфтникъ Фришъ не высказалъ 
возражений и противъ другихъ предположешй сего Министерства. 


2. Отзывъ 6. Министерства Государственныхъ Имуществъ. 


Бывпий Товарищь Министра Государственныхъ Имуществъ, 
Статсъ-Секретарь Вешняковъ, увфдомиль прежде всего, что, не 
встрфчая возражений противъ отдфловъ 1, Пи[У и первой части 
отдлфла Ш сообщеннаго ему законопроекта, онъ не находить до- 
статочныхъ основашй къ предполагаемой во второй части Ш 
отдфла выдачЪ изъ казны судебныхъ издержекъ и вознагражде- 
ня за ведеше дфла тфмъ изь истцовъ, въ пользу которыхъ со- 
стоялись до прлостановлеюня производствь рфшеня окружнаго 
суда или судебной пататы. 

Усматривая затЬмъ, что изложенное въ [Г отдфлЪ законо- 
проекта Министерства Юетищи разъяснене дфйствующаго закона 
о старозаимочныхъ земляхъ не можеть касаться не только д®лЪ, 
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по которымъ постановленныя рфшеня вступили уже въ закон- 
ную силу, но и дополнительныхъ производствъ окончательно 
ршеннаго главнаго иска, т. е. исковъ о возврат оброчной по- 
дати, уплаченной за присужденныя земли, Статсъ-Секретарь 
Вешняковъ въ семъ отношени объяснилъ, что,—въ силу законовъ 
(ст. 898 и 896 уст. гражд. суд.), на которыхъ основанъ выводъ 
Министерства Юстиши о нераспространени содержащагося въ [ 
отдфлЪ разъясненмя дфйствующаго закона о старозаимочныхъ 
земляхъ на окончательно рфшенныя 0 нихъ дфла,—судебныя 
моста не могуть отказать въ дополнительныхъ искахъ о возвра- 
ть оброчной подати на земли, признанныя уже окончательными 
судебными рфшенями собственностью крестьянъ. Между тфмъ 
нельзя допустить, чтобы, и послф установленя Государственнымъ 
Совфтомъ истиннаго смысла закона о старозаимочныхъ земляхъ, 
казна, потерявшая свои земли велфдетв!е ошибочнаго взгляда на 
этоть законъ гражданскаго кассащоннаго департамента Прави- 
тельствующаго Сената, обязана была возвратить кром$ того еще 
и законно полученный ею въ свое время оброкъ съ сихъ земель. 
При настоящемъ положени дфла,—когда, въ видахъ справедли- 
вой защиты интересовъ казны, признано было возможнымъ пр!- 
остановить вс$ производства о старозаимочныхъ земляхъ и 
выработывается проекть разъяснешя дЪфйствующаго закона о 
сихъ земляхъ, которому предполагается подчинить въ дальнфйшемъ 
производств прюстановленныя дфла,—было бы, по мнфню 
Статсъ-Секретаря Вешнякова, вполнф своевременно, правильно 
въ отношени казны и безобидно для справедливыхъ интересовъ 
крестьянъ установить, въ развите проектированнаго разъясне- 
ня, что отыскиваемый крестьянами оброкъ, въ случаЪ заявления 
ходатайства съ ихъ стороны о продолженши дфла, въ такомъ 
только случаф подлежить возврату, когда земли, за которыя 
уплаченъ оброкъ, могуть быть признаны ихъ собственностью и 
при примфнени проектированнаго разъяснения. 


3. Отзывъ Министерства Финансовъ. 


Бывший Министръ Финансовъ изъяснилъ, что вполнЪ раздф- 
ляеть инфше Министерства Юстищи о необходимости изложен- 
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наго въ [ п. проекта разъяснемя закона о старозаимочныхъ 
земляхъ и распространеши сего разъяснешя на неоконченныя 
еще производствомъ судебныя объ этихъ земляхъ дфла. Считая 
правильными с00браженмя Министерства Юстищи о томъ, что 
указанное разъяснене не достигло бы цфли, если бы сила его 
не была распространена на возникпия до обнародования онаго 
дфла, ДЪйствительный Тайный Совфтникъ Вышнеградсюй, съ 
своей стороны, полагалъ, что ожидать возникновения въ буду- 
щемъ новыхъ дфлЪ о старозаимочныхъ земляхъ нельзя, въ виду 
уже того, что, со времени выдачи владфнныхъ записей бывшимъ 
государственнымъ крестьянамъ въ губерняхъ Харьковской, Кур- 
ской и Воронежской, истекъ срокъ земской давности. Поэтому 
все значеше предполагаемаго разъяснен1я закона исчерпывается 
именно примфненемъ онаго къ судебнымъ дфламъ, приостанов- 
леннымъ производствомъ въ силу ВысочдАйшаАГо повелфня 
Зои" 1888 г. Насколько же велико это значене, видно изъ 
того, что, въ случа неправильнаго, вопреки установленному въ 
Г п. проекта смыслу закона, разрфшеня прюстановленныхъ 
ДЪЛЪ 0 старозаимочныхъ земляхъ, казнф пришлось бы возвра- 
тить истцамъ оброчной подати и выкупныхъ платежей, считая по 
1891 годъ, на сумму всего до 33.645.000 руб. и исключить изъ 
оклада выкупныхъ платежей 586,300 десятинъ земли, годовой 
окладъ съ которыхъ равняется 1.420000 рублей 1). Конечно, 
нельзя не ожидать, что нфкоторые изъ предъявленныхъ крестья- 
нами исковъ будуть присуждены въ ихъ пользу и при новомъ 
законф, но убытки казны оть проигрыша этихъ дфлъ будуть 
несомнЪнно ничтожны въеравнени съ вышеприведенными цифрами. 

Въ подкрфплене доводовъ о необходимости присвоить поста- 
новленю, проектируемому Министерствомь Юстищи, обратную 
силу, бывший Министръ Финансовъ полагалъ нелишнимъ указать 
и на то, что ВысочаАЙшЕЕ повелфше ти 1888 г. состоялось 
именно въ виду невозможности правильнаго разрфшеная судеб- 
ными мфстами дЪлъ о старозаимочныхъ земляхъ на основании 
дъйствующихъ законоположений. 


1) СвВдВня эти доставлены Министерству Финансовъ Харьковскою, Кур- 
скою и Воронежекою казенными палатами, представляющими интересы казны 
по дзламъ о старозаимочныхъ земляхъ. 
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Что касается до предположенй Министерства Юстишт: 
а) о возвратБ судебныхъ пошлинъ вофмъ истцамъ, которые за- 
явять въ шестимфсячный срокъ со дня обнародоваюшя проекти- 
руемаго законодательнаго разъяснетя о прекращенти начатыхъ 
ими исковъ и 06) о возмфщенши кромЪ того всфхъ судебныхъ 
издержекъ и о выдачь вознагражденя за ведене дфла тфмъ изъ 
истцовъ, въ пользу которыхъ уже состоялись рёшеня судеб- 
ныхь мфеть, то, какъ видно изъ свЪдфн, доставленныхъ казен- 
ными палатами, издержки казны на эти предметы въ случаЪ, 
если бы вс истцы воспользовались проектируемою льготою, не 
превысили бы 58000 рублей, причемъ, сверхъ этого расхода, 
казн® предстоитъ етще возвратъ оброчной подати по дфламъ, про- 
изволящимея въ исполнительномъ порядкв на сумму (съ %/о) 
около 55000 рублей. Хотя суммы эти и не особенно велики, но 
тфмъ не менфе проектируемое вознаграждене истцовъ казною за 
судебныя издержки и за ведене дфла представляется, по мнфю 
Дъйствительнаго Тайнаго Совфтника Вышнеградскаго, неудоб- 
нымъ, какъ заключающее въ себф какъ бы косвенное признане 
правоты истцовъ, и несомнЪнно будетъ понято ими вЪ этомъ именно 
смысл. Съ другой стороны, практика Министерства Финансовъ 
указываетъ, что вс$ денежныя суммы, присуждаемыя судами съ 
казны въ пользу крестьянъ, владфльцевъ старозаимочныхъ земель, 
поступали не въ руки крестьянъ, а въ пользу адвокатовъ, под- 
стрекательство которыхъ играло преобладающую роль въ мас- 
совомъ предъявлен!и исковъ о старозаимочныхъ земляхъ. Обстоя- 
тельства эти и послужили поводомъ къ возбужденю Комитетомъ 
Министровъ, по ВысочдйшеЕ утвержденному 3 Декабря 1882 г. 
положен!ю ‘'), вопроса о м5рахъ къ нормироваюю адвокатскаго 
гонорара по крестьянскимъ искамъ. Шо этимъ соображенямъ 
бывший Министрь Финансовъ полагалъ бы исключить вторую 
часть отдфла Ш законопроекта, начиная оть словъ „и даже назна- 
чается“ и т. д. до конца. 

Обращаясь къ редакцонной сторон законопроекта, 6. Ми- 
нистръ Финансовъ находилъ, что заключительное предположение 


') Правила этого положеня, обезпечивающия сохранность возвращаемыхъ 
крестьянамъ суммъ оброчной подати (нынф выкупныхъ платежей), не распро- 
страняются на вознаграждеюте за судебныя и по веденю дзла издержки. 
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Т отлфла не вполнф соотвфтетвуеть мысли, которую имфлось въ 
виду выразить, а именно, что новое разъяснение вопроса о ста- 
розаимочныхъ земляхъ распространяется на дЪла, возникиая до 
обнародовашя сего разъяснения, крохЪф тхъ дфлъ, которыя уже 
совсфмъ закончены производствомъ. ДФла, неоконченныя произ- 
водствомъ, опредфлены въ проект словами: „по коимъ не посл$ф- 
довало окончательнаго, вошедшаго въ законную силу, судебнаго 
рфшен!я“. По общему духу устава гражданскаго сулопроизвод- 
ства, значене окончательныхъ присвоивается тфмъ судебнымъ 
рфшенямЪъ, которыя не могуть быть обжалованы въ апелляц1он- 
номъ порядкЪ, въ виду чего веф рфшеня судебныхъ палать 
должны быть признаны окончательными и, по ст. 892 п. 8 ует. 
гражд. суд., вошедшими въ законную силу. Такимъ образомъ, по 
буквальному смыслу заключительныхъ словъ отдфла [ законо- 
проекта, новый законъ не примФняется ко всфмъ дфламъ, р$шен- 
нымъ судебными палатами, хотя бы рфшенмя палать и были 
обжалованы или подлежали обжалованю въ Правительствуюцщий 
Сенать въ кассащюнномъ порядкЪ, тогда какъ не распространять 
дЪйствыя новаго закона имфлось въ виду на тв только изь р?- 
шенныхъ судебными палатами дфла, которыя не могуть уже 
быть обжалованы въ кассацюнномъ порядкф. Смыелъ разематри- 
ваего постановленя проекта Министерства Юстищи тотъ, что 
вновь издаваемыя правила, имфюпиая значене разъясненя суще- 
ствующаго закона и на этомъ основани подлежапия распростра- 
неню на всф дфла, возникпия до изданя ихъ, не должны, въ 
силу | п. 6] ет. т. Гч. | зак. основ., служить основаншемъ къ 
изм$неню тфхъ юридическихт и Фактическихъ отношенй, которыя 
установлены окончательно до издамя ВысочдАйшлаго пове- 
лфшя 1888 года ветупившими въ законную силу рфшенями. 
ЁКъ числу такихъ дфль будуть принадлежать лишь тф, по коимъ 
всякое судебное производство совершенно закончено до изданя 
ВысочлАйшаго повелфная 1883 года. Въ виду сего ДЪйетви- 
тельный Тайный Совфтникь Вышнеградскй полагалъ заключи- 
тельныя слова [ отдфла законопроекта редактировать такъ: „сила 
сего постановления не распространяется и т. д. на дфла о старо- 
заимочныхъ земляхъ, по коимъ, до воспослфдовамшя Высочладй- 
ШАГО ПОоВвельшя ‘тети ]888 года о прюстановлеви дЪлъЪ 
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сего рода, состоялись судебныя рфшеня, не подлежапая обжало- 
ваншю въ апелляц1онномъ или кассацонномъ порядЕ\“. 

Въ отдЪлЪ [У законопроекта нелишнимъ было бы, по мнн!ю 
6. Министра Финансовъ, пояснить, что трехлфтый срокъ на 
подачу просьбы о возобновлеши дФлъ, простановленныхъ про- 
изводствомъ, исчисляется со дня истечения 6-тимфсячнаго срока 
по обнародованми постановленшя, содержащагося въ [ отдфл 
законопроекта: безь такого пояснемя оставалось бы неяснымъ, 
какимъ образомъ можеть быть примфнена къ дфламъ, прюстанов- 
леннымь по Высочайшему повельню ти" 1888 года 
ст. 689 уст. гражд. суд., на которую въ [У отдфлВ законопроекта 
сдфлана ссылка. 

Въ заключеше ДЪйствительный Тайный Сов%фтникъ Вышне- 
градекй остановился на томъ обстоятельств, что принятыя 
статъею П Высочайше утвержденнаго 3 Декабря 1882 г. 
положенмя Комитета Министровъ м$фры охраненя присуждаемой 
къ возврату крестьянамъ оброчной подати (нынф выкупныхъ 
платежей), посредствомь обращешя ея въ мреше капиталы, 
установлены лишь временно, впредь до издашя проектируемаго 
нын$ законоположеня, и такимъ образомъ мБры эти должны бы 
отпасть съ его утверждешемъ. Между тёмъ упомянутыя м5ры 
охраненя поступающихъ въ распоряжене крестьянскихъ обще- 
ствъ значительныхъ суммъ оказались не только вполнф соотвЪт- 
ствующими той цфли, для которой первоначально установлялись, 
но основная ихъ мысль получила дальнфйшее законодательное 
развите въ постоянныхь, а не временныхъ узаконеняхъ, именно 
въ законф 19 Мая 1887 года, по проекту правиль о вознаграж- 
дени общественномь (примфч. 8 къ ст. 8 общ. пол. кр., 0соб. 
прилож. къ т. [Х, по прод. 1881 т.), и въ закон 28 Мая 1886 г. 
о дополнеши узаконенй, опредфляющихъ порядокъ отграничения 
надфловъ государственныхъ крестьянъ (ст. 13 прил. къ ст. 18, 
прим., пол. о горнозав. насел. казен. горн. зав., Особ. прил. къ 
т. [Х, по прод. 1886 г.). 

Въ виду изложеннаго 6. Министръ Финанеовъ находилъ 
необходимымъ дополнить настояций законопроекть постановлентемъ 
о томъ, что правила, содержапаяся въ ст. ЦП ВысочайшШЕ 
утвержденнаго 3 Декабря 1882 года положенмя Комитета Мини- 
стровъ, сохраняютъ и впредь свою силу. 


И. < ИВ 


4. Отзывъ Министерства Внутреннихъ ДБлъ. 


Бывший Министръ Внутреннихъ Дфлъ сообщилъ, что прежде 
всего не можеть не отдать полной справедливости всесторонней 
и весьма тщательной разработк$ вопроса о старозаимочныхъ 
земляхъ и притомъ не только съ юридической, но и съ истори- 
ческой его стороны, остававшейся до послЪдняго времени мало 
изслфдованной. При такихъ условяхъ, несомнЪфнно, законодатель- 
ная власть будеть имфть твердыя основав!я для окончательнаго 
разрёшеня означеннаго вопроса, неоднократно восходившаго уже 
на ея обсуждене. 

Обращаясь засимъ къ существу настоящаго дфла, Дфйстви- 
тельный Тайный Совфтникъ Дурново, съ своей стороны, вполнЪ 
присоединился къ проектированному Министерствомь Юетищи 
разъяснению дфйствующаго о старозаимочныхъ земляхъ закона и 
полагаль лишь цфлесообразнымъ постановленя объ этихъ зем- 
ляхъ выдфлить изь примфчаня 8 къ статьЪ 768 т. [Х зак. 
о сост., по прод. 1890 г., вь особую статью, такъ какъ упомя- 
нутая 7163 статья и примфчаня къ ней касаются собственно 
земель малоросс1йскихъ казаковъ, между тфмъ права бывшихъ 
войсковыхъ обывателей, изь коихъ состояли слободеюме ка- 
зачьи полки, и малороссйскихъ казаковъ на заимочныя земли 
различны. 

Не ветрфчая, наконецъ, возражений противъ существа про- 
ектированныхъ Министерствомь Юстищи льготъь въ пользу иет- 
цовъ относительно вознаграждении судебныхъ и за ведене дфла 
издержекъ, Статсъ-Секретарь Дурново замфтилъ, что большинство 
сихъ истцовъ едва ли можетъ воспользоваться предоставляемыми 
имъ льготами, въ виду краткости предположеннаго шестим$сяч- 
наго срока, соблюдене котораго при заявлеми просьбъ о пре- 
кращен!и дфлъ является необходимымъ условемъ для полученя 
истцами означеннаго вознагражденя. Въ семъ внимами и въ 
соотвфтетие съ общимъ правиломъ о срокЪ, по истечеши коего 
пр1остановленное производетво признается уничтоженнымъ (ст. 
689 уст. гражд. суд.), 6. Министръ Внутреннихъ Дфлъь полагалъ 
возможнымъ проектированный шестимфсячный срокъ увеличить 
ло трехъ лфтЪ. 
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Г. ОкончаАТЕЛЬНЫЯ С00БРАЖЕШЯ МинистРА Юстиши по ЗАконо- 
ПРОЕКТУ ВЪ СВЯЗИ СЪ ОТЗЫВАМИ ДРУГИХЪ ВЪДОМСТВЪ И ОКоНчА- 
ТЕЛЬНЫЙ ПРОЕКТЬ МинистРА Юстиши. 


Обсудивъ настоящее дфло и поддерживая въ существ$ изло- 
женныя выше предположения, Министрь Юстищи считаетъ дол- 
гомъ высказать лишь нижеслфдующия соображен1я относительно 
подробностей проектируемыхъ правилъ, въ связи съ высказан- 
ными подлежащами вфдомствами замЪчаниями. 

ВеЪ вЪдомства, съ которыми было по настоящему предмету 
сдфлано сношеше, заявили о совершенномъ своемъ согласи по 
существу съ предположенемъь Министерства Юстищи о разьяе- 
нен1и законодательнымь путемъ содержащагося въ прим чани 
3 кь ст. 763 т. [Х зак. соет., по прод. 1890 г. (тоже и по прод. 
1881 г.), постановлемя о старозаимочныхъ земляхъ въ томъ смы- 
сл, что бывшимъ войсковымъ обывателямъ принадлежать на 
прав полной собственности земли, пожалованныя въ вотчину 
(ст. 986 т. Х ч. | зак. гражд., изд. 1881 г.) лично ихь пред- 
камъ, поименованнымъ въ жалованныхъ грамотахъ, а равно прио- 
брфтенныя сими обывателями и ихъ предками законными спосо- 
‚ бами отъ лицъ другаго сословия, и что всф остальныя, состоящая 
во владЪнши упомянутыхъ обывателей, земли признаются дан- 
ными имъ лишь въ пользоване оть казны. 

Пониман!е и изъяснеше въ этомъ именно смыслф изданныхъ 
ранфе о старозаимочныхъ земляхъ законоположен1й, вошедшихъ 
въ прим. 3 кь ст. 7168 т. [Х зак. сост., предетавляетея,—ипо 
отзыву ДФйствительнаго Тайнаго СовЪтника Фриша, основанному 
на подробномъ обозрЪвши истори этихъ законоположенй, —вполнЪ 
соотвфтетвующимъ и буквальному содержанию изложеннаго въ 
семъ примфчанши закона, и существеннымъ мотивамъ послздняго, 
и относящимся къ нему историческимъ даннымъ. Предположеня 
же бывшаго П Отдфлешя Собственной Его Импекрлдтор- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии о принадлежности старо- 
заимочныхъ земель войсковымъ обывателямь на правЪ полной 
собственности были, по объясненю Статеъ-Секретаря Фриша, 
основаны главнымъ образомъ на н$®сколькихъ, несогласных съ 
узаконенями объ этихъ земляхъ, ршешяхъ прежнихъ мфетныхъ 
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судебныхъ установленй и Правительствующаго Сената и на 
единичной льготной инструкщи 15 Января 1131 г. (Ц. се. з., 
№ 5613) объ устройств новыхъ поселенй казаковъ по С$вер- 
ному Донцу и Берестовой Орели, коею было предоставлено по- 
селенцамъ, въ случав перехода ихъ на новыя земли, продавать 
прежнёл заимки, однако лишь своей же брать$ —служилымъ лю- 
дямъ. Указанныя предположеня хотя и были изм$нены приня- 
тыми Государственнымъь Совфтомъ заключенями Министерства 
Государственныхъ Имуществъ, —подтверждаемыми цфлымъ рядомъ 
указовъ и жалованныхъ грамоть ХУП стол ия,— тьмъ не менъЪе 
послужили основашемъ для постановленмя р-шевная гражданскаго 
кассащюннаго департамента Правительствующаго Сената 1880 г. 
№ 2071, не соотвфтетвующаго ни точному смыслу прим. 3 къ ст. 
163 т. [Х зак. сост., ни соображенямъ, по коимъ этоть законъ 
состоялея.—На отсутстве въбуквальномъ содержании сего закона 
данныхъ для упомянутаго рьшеншя указывають въ своихъ отзы- 
вахъ и Министерства Финансовъ и Государственныхъ Имуществъ. 
Изложенныя соображеня и послужили основашемъ для пр!оста- 
новлешя въ 1883 г. вефхъ не рЪшенныхъ дфль о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ до выясненя истиннаго разума касающихся ихъ 
узаконенй. Нынф по тёмь же соображемямь представляется 
вполн$ благовременнымъ установить несомнительный смыслъ этихъ 
законовъ. 

Относительно заключительной части [ отдфла проекта, касаю- 
щейся объема дЪйствая новаго разъяснительнаго закона, сдблано 
два замфчаня. Прежде всего бывпий Министръ Финансовъ ука- 
залъ, что редакщя этой части проекта не вполнЪ соотвфтетвуетъ той 
мысли, какую имфлось въ виду выразить, а именно, что новое 
разъяснене закона о старозаимочныхъ земляхъ не распростра- 
няетея на ТЪ возникипя до его обнародованя и оконченныя про- 
изводствомъ дла, которыя не подлежать обжалованю ни въ 
апелляц1онномъ, ни въ кассащонномъ порядкф. Между тЬмЪ, 
согласно [ отдфлу законопроекта, сила его распространяется и 
на веф возникпия до обнародованя онаго дфла, по коимъ не по- 
слфдовало окончательнаго, вошедшаго въ законную силу, су- 
дебнаго рфшетя. 

По поводу сего указашя слфдуеть замфтить, что ветупив- 
шими въ законную силу рфшенями считаются, на основанш 
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892 ст. уст. гражд. суд., сверхъ не обжалованныхъь ршен!Й ок- 
ружнаго суда, также и постановленныя судебными палатами, 
хотя эти послфдюя рфшешя и подлежать еще обжалованю въ 
кассацонномъ порядкЪ, а по признани кассатонныхъь жалобъ 
уважительными отмфняются, съ возврашеншемъ дфла въ то по- 
ложене, въ какомъ оно находилось до рфшеня палаты (ст 809— 
812 и 894 уст. гражд. суд.). Велфдетые сего въ проектз Мини- 
стерства Юстищи къ словамь (опредфляющимъ изъятыя оть 
дфйствя новаго разъяснительнаго закона дЪла, по коимъ состо- 
ялось) „вошедшее въ законную силу судебное ршеше“ и при- 
бавлено еще слово „окончательное“, чфмъ и имфлось въ виду 
указать, что обсуждаемое предположене касается р$шенй, не 
подлежащихъ обжалованю или отмфнЪ. ТЬмъ не менфе Миниетръ 
Юстищи не можетъ не признать, что изм$неше въ предложенномъ 
ДЪйствительнымъ Тайнымъ Совфтникомъ Вышнеградскимъ смысл 
редакщи заключительной части [ отдфла представляется правиль- 
нымъ, а потому и съ своей стороны полагалъь бы выразить въ 
этой части, что сила изложеннаго въ начал [ отлфла постано- 
вленя не распространяется лишь на таюмя возникния до его 
обнародованая и оконченныя производствомъ дфла о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ, по коимъ, до воспослфдовамя ВЫСОЧАЙШАГО 
повелфня сы 1898 года о прюстановленши дфль сего рода 
(Собр. узак., № 105 ст. 836), состоялись судебныя рфшевя, не 
подлежапия обжаловашю ни въ апелляц1онномъ, ни въ касса- 
цонномъ порядкФ. 

Другое замчане, касающееся послфдней части | отдфла, 
изложено въ отзывф бывшаго Товарища Министра Государствен- 
ныхь Имуществъ. По мнёню Статсъ-Секретаря Вешнякова, во 
избфжавше возврата въ будущемъ изъ казны оброка за земли, 
отсужденныя въ пользу истцовъ лишь велфдетве ошибочной су- 
дебной практики, слфлуетъ выразить въ издаваемомъ законЪ, что 
дополнительные иски о возврат оброчныхъ податей (нынЪ вы- 
купныхь платежей), внесенныхъ, до обнародованя настоящаго 
разъяснительнаго закона, за окончательно присужденныя старо- 
заимочныя земли, подлежатъ удовлетвореню лишь въ томъ слу- 
чаЪ, если эти земли могуть быть признаны собственностью иет- 
цовъ и при примфнени проектируемаго разъясненя.—Съ своей 


стороны Тайный Совфтникь Муравьевъ затрудняетея согласиться 
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съ приведеннымъ предположенемъ. Дополнительные иски о воз- 
вратЪ полученныхъ съ отсужденнаго имфня доходовъ или 0б- 
рока могутъ быть предъявлены, по ст. 896 уст. гражд. суд., или 
въ исполнительномъ, или въ общемъ порядкЪ судопроизводства. 
Первый изъ этихъ порядковъ примфняется для опредфленя 
суммы доходовъ или убытковъ лишь въ томъ случаф, когда пра- 
во на взыскане оныхъ уже установлено окончательнымъ судеб- 
нымъ рёшенемъ по предшесгтвовавшему главному иску и слфдо- 
вательно вопросъ объ этомъ правЪ не подлежитъ болфе разрЪ- 
шеню въ порядк$ исполнительнаго производства. Велфдетве 
этого и правила сего производства прлурочены въ уставЪ граж- 
данекаго судопроизводства къ постановлемямъ объ исполнени 
судебныхъ рфшенй. Но, ипри предъявлении означенныхъ допол- 
нительныхъ исковъ въ общемъ порядкф, они хотя и подчиня- 
ются общимъ процессуальнымъ правиламъ, однако по существу 
своему и по отношеню къ главному иску представляются вполнЪф 
тождественными съ дополнительными исками, предъявленными 
въ исполнительномъ порядкф. Въ обоихъ случаяхъ рфшевше 
по главному иску о самомъ прав на землю, какъ окончатель- 
ное, иметз, по ст. 68 т. [ч. 1 осн. зак., силу закона по дФлу, 
по коему состоялось, и является, по ст. 893 уст. гражд, суд., 
обязательнымъ не только для тяжущихся, но и для суда, поста- 
новившаго оное, а также для всфхъ прочихъ судебныхъ и при- 
сутственныхъ мфетъ и должностныхъ лицъ Империи. Велфдетве 
сего возложеше на судебныя м$ста, по указаннымъ дополни- 
тельнымъ искамъ, обязанности вторично разрфшать, руководству- 
ясь новымъ разъяененемъ закона о старозаимочныхъ земляхъ, 
вопросъ о правф собственности на эти земли, являлось бы не- 
согласнымъ съ приведенными узаконенями, оти$няющимЪ ихъ 
дъйстые и нарушающимъ основное начало о непоколебимости 
окончательныхь судебныхь рфшенй. Съ особою наглядностью 
эти нежелательныя послфдетвая обнаружились бы въ отношени 
тфхъь окончательныхъ рёшенй по главнымъ искамъ, въ которыхъ 
судъ, сверхъ признанмя права собственности на старозаимочныя 
земли за истцами, прямо предоставилъ имъ доказывать въ испол- 
нительномъ порядкБ сумму подлежащихъ возврату оброчныхъ 
платежей, внесенныхъ за эти земли. Кромф того, рфшеня объ 
отказ въ дополнительныхь искахъ, основанныя на установлении 
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того, что истцы, въ силу новаго закона о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ, не имфютъ на нихъ права собственности, могли бы въ 
иныхЪ случаяхъ, при сомнфнии относительно пред$ловъ дЪйствя 
или примфневия сего закона, служить для органовъ казны оено- 
ванемъ къ предъявлен исковъ о возврат этихь земель въ 
казну. ЗатВмъ, приняме обсуждаемаго предположения, сопровож- 
даясь столь существенными неудобствами, принесло бы вмЪсть 
съ ТЬмъ лишь самыя незначительныя выгоды казнф, такъ какъ, 
по сообщеню бывшаго Министра Финансовъ, въ возвратъ об- 
рочныхъ податей по дополнительнымъ искамъ предегоитъ выдать 
изь казны лишь около 55000 рублей, каковая сумма является 
ничтожною въ сравнеши со стоимостью въ н$феколько десятковъ 
миллюновъ пр!остановленныхъь исковъ, подлежащихъ, съ осу- 
ществленемъ настоящаго проекта, прекращению или оставле- 
ню безъ удовлетвореня.—ВмЪфетф съ тБмъ Министрь Юстищи 
считаеть необходимымъ, въ устранене недоразумфвй въ судеб- 
ной практик, включить въ [ отдфлъ заключения положительную 
оговорку о томъ, что сила проектированнаго въ немъ постанов- 
ления не распространяется не только на состоявиияея до воспо- 
слвдовамя ВысочаАйшаго повелфня 1888 г. окончательныя 
рёшен!ия, не подлежамащя обжалованио ни въ апелляцюнномъ, ни 
въ кассащюнномъ порядкф, но также и на проистекающие изъ 
этихь рёшенй дополнительные иски о возвратЪ оброчныхъ пла- 
тежей, внесенныхъ уже за отсужденныя тфми рфшенями изъ 
казны старозаимочныя земли. 

Наконецъ, бывпий Министрь Внутреннихъ Дфлъ полагалъ 
узаконеня о старозаимочныхъ земляхъ, прежде изданныя и ны- 
нф проектированныя, выдфлить изъ примфчаня 3 къ ст. 163 
т. [Х зак. сост. въ особую статью, въ виду того, что ст. 168 и 
прим$чаня къ ней касаются малоросе!йскихъ казачьихъ земель, 
вовсе несходныхъ съ старозаимочными землями, по различ1ю правъ 
на первыя казаковъ, а на послфдная бывшихъ войсковыхъ обы- 
вателей. Соглашаясь съ этимь замфчанемъ, Министрь Юетищи и 
съ своей стороны считалъ бы болфе удобнымъ помфетить озна- 
ченныя узаконеня о старозаимочныхъ земляхъ поселф правилъ о 
зехляхъ малоросейскихъ казаковъ, а именно въ особой ст. 165 
т. [Х зак. сосет. 


Относительно проектированнаго, въ первой половинф Ш от- 
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дла, правила о томъ, что истцы, въ случа% заявлевя ими прось- 
бы о прекращени иска, по коему не постановлено еще р%ше- 
ня, освобождаются оть уплаты казнф судебныхъ и за ведете дф- 
ла издержекъ и получають обратно внесенныя по иску судебныя 
пошлины, возражешй не послфдовало. Изложенное же во второй 
половинф Ш отдфла предположеше о выдачЪ изъ казны возна- 
граждения судейныхъ и за ведене дЪла издержекъ истцамъ, въ 
случаъ прекращеня по просьб ихъ длъ о старозаимочныхъ 
земляхь, по коимъ уже состоялись въ пользу истцовъ р$шеная, 
подлежания еще обжаловано въ апеллящюонномъ или каесащюн- 
номь порядкЪ, Министерства Финансовь и Государственныхъ 
Имуществъ (нынф Земледфля и Государственныхъ Имуществъ) 
находять не вполнЪ основательнымъ и удобнымъ, ибо оно за- 
ключаеть въ себЪ, по мнёню перваго, какъ бы косвенное при- 
знан1е правоты исковъ.—Но вс вообще проектированныя въ 
Ш отдфлЪ льготы въ пользу истцовъ исходятъ именно изъ спра- 
ведливаго въ существЪ стремленя избавить ихъ, по возможно- 
ети, оть убытковъ по искамъ, предъявленнымъ, въ огромномъ 
большинствЪ, по воспослЪдовани рфшенмя гражданскаго каеса- 
цоннаго департамента Правительствующаго Сената, въ виду до- 
вфрая къ судебной практикЪ, основанной на законЪ, изъясняемомъ 
нынЪ несогласно съ симъ рьшешемъ. Притомъ, по заявлению 
Дъйствительнаго Тайнаго СовЪфтника Вышнеградскаго, если бы 
вс истцы воспользовались проектированными въ третьемъ отдф- 
ЛЪ льготами, то и тогда связанныя съ симъ издержки казны не 
превысили бы 53000 рублей по искамъ цфнностью въ нФеколько 
десятковъ миллюновъ рублей. Въ виду сего Тайный СовЪфтникъ 
Муравьевъ не считаеть возможнымъ отказаться въ чемъ либо отъ 
первоначальныхъ по сему предмету предположенй Министерства 
Юетищи. 

По зам$чанню Статсъ-Секретаря Дурново, предположенны- 
ми облетченями относительно судебныхъ и за ведене дфла из- 
держекъ большинство истцовъ едва ли въ состоявми будеть во- 
спользоваться, за краткостью проектированнаго въ Ш отдфлЪ 
6-ти мфеячнаго срока, заявлешемъ въ который просьбы о прекра- 
щени иска обусловлено право на эти выгоды. Въ виду сего, по 
мнфню бывшаго Министра Внутреннихь ДФль, надлежало бы 
этоть срокъ, въ соотвфтетне съ установленнымь въ 689 ст. уст. 
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гражд. суд. срокомъ, по истеченши коего прюстановленное про- 
изводство уничтожается, продолжить до трехъ лфть.— Признавая 
и съ своей стороны опредфленный Министерствомъ Юстищи срокъ 
требующимъ, по вышеприведеннымъь соображемямъ, нЪФкотораго 
увеличеня, 'Гайный Совфтникъ Муравьевъ считаль бы однако 
достаточнымъь продолжить оный лишь до одного года, потому, во 
1-хъ, что соблюдене сего срока связано съ льготными посл$д- 
ствями, которыя сами по себЪ побудятъь истцовъ своевременно 
воспользоваться даруемыми имъ правами, и, во 2-хъ, что продол- 
жене этого срока ло трехъ лфтъ, сближая его съ таковымъ же 
срокомъ, установленнымъ для уничтожения производства, не емо- 
тря на то, что начало этого послфдняго срока совпадаеть съ 
окончанемъ перваго, могло бы, по этой именно причинЪ, повести 
къ нежелательнымъ со стороны истцовъ ошибкамъ въ иечиеле- 
ни сихъ ероковъ. 

Затфмъ, Министрь Юстищи, соглашаясь съ мнЪнемъ быв- 
шаго Министра Финансовъ, признавалъ бы и съ своей стороны 
желательнымъ, лля болыцей ясности, съ точностью опредфлить 
во П отдЪлЪ, —сверхъ момента, съ котораго начинается срокъ 
на заявление просьбы о возобновлени простановленнаго дЪла — 
также и конецъ сего трехлфтняго срока.-Но вифет® съ симъ, 
въ виду опредфлительнаго означеня во П отдЪфлЪ трехгодичнаго 
срока, при незаявленши въ который просьбы о возобновленти 
дфла производство по иску уничтожается на общемъ основании, 
Тайный СовЪфтникъ Муравьевъ полагалъ бы исключить отдфлъ [\ 
проекта, какъ заключающий въ себф не какое либо новое поста- 
новлене, а лишь указанме на обпай порядокъ уничтоженя про- 
изводства за нехожденемъ по дфлу. Сверхъ того, надлежитъ 
замфтить, что изъ числа пр!остановленныхъ дфлъ о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ н$фкоторыя вступили въ судебную палату велЪд- 
стве апеллящонныхъ жалобъ на ршеншя окружныхъ судовъ, 
постановленныя въ пользу истцовъ. Возобновлене сихъ дфлъ 
производствомъ не входить, очевидно, въ интересъ стороны, по 
просьбф которой они вступили на разсмотрфн!е палаты. Между 
тёмъ на основани ст. П выработаннаго Министерствомъ Юстищи 
законопроекта, непремфннымъ условемъ возобновлевня дфлъ сего 
рода поставлено ходатайство той стороны, по просьбЪ которой 
Дфло вступило въ судебное установлеше. Въ виду сего означен- 
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ное предположение проекта необходимо измфнить въ томъ смыслЪ, 
что подобное ходатайство можетъ быть вообще заявлено обЪими 
сторонами или одною изъ нихъ. 

Наконець, Тайный СовЪтникъ Муравьевъ не встр$чаетъ съ 
своей стороны препятетьй къ осуществлению предположения быв- 
шаго Министра Финансовь, по приведеннымъ имъ основанямъ, 
о томъ, чтобы временно принятая, по ст. П Высочлдйше 
утвержденнаго 3 Декабря 1882 г. положемя Комитета Мини- 
стровъ, мфра охраненя присужденной къ возврату крестьянамъ 
оброчной подати, а именно причисленше ея къ м!рскому капи- 
талу подлежащаго общества, оставалась въ силЪ и на будущее 
время. Въ этомъ именно смысл Министрь Юстищи и полагалъ 
бы включить оговорку въ проектируемый законъ. 


Д. ОтносящтЕся къ ДЪЛУ ЗАКОНЫ. 


Основные государственные законы (Св. зак. т. Г ч. 1, изд. 1892 г.). 


Ст. 68. Окончательное судебное рфшенте частнаго дфла 
имфетъь силу закона для того дфла, по коему оно состоялось. 


Законы © состояняхъ (Св. зак. т. ИХ, изд. 1876 г.). 


Ст. 763. Земли, дошедиия къ малороссйскимь казакамъ 
оть предковъ ихъ, малороссйскихь же казаковъ, остаются 
навсегда казачьими, т. е. подвергающими владфльца оныхъ ис- 
полненшю возложенныхъ на се сослове обязанностей, хотя бы 
онъ пр1обрфлъ службой или инымъ образомъ право другаго со- 
слоя. Сихъ земель малоросойсве казаки не могуть продавать 
кому либо иному, кромф людей своего сословя. 

Примфчане 1. Взыскане и удовлетворене по обязатель- 
ствамъ малоросойскхъ казаковъ, въ отношени къ частнымъ 
лицамъ, должно быть относимо только на земли, доставпияся 
казакамъ или предкамъ ихъ отъ лицъ другихЪъ сослоый въ пол- 
ную собственность, отнюдь не касаясь тфхъ земель, которыя по 
роду своему входять собственно въ составъ казачьихъ, равно на 


ВЕН 


движимое имущество, кромЪ земледфльческихъ орудй и предме- 
товъ, необходимыхъ для ихъ хозяйетвеннаго быта. 

Примфчане 2. Приписка дфтей нижнихъ чиновъ изъ мало- 
росейскихъ казаковъ къ другимъ податнымъ сословямъ должна 
производиться на общихъ основашяхъ, установленныхъ въ семъ 
отношени для дфтей нижнихъ чиновъ (ст. 522 примЪч. 3). 

Примфчане 3 (по прод. 1890 г., тоже и по прод. 1887 г.). 
Малороссайскимъь казакамъ дозволяется земли, принадлежалщя, 
по происхожденю ихъ, къ казачьимъ, продавать лицамъ нека- 
зачьяго происхождения, единственно въ видахъ уничтоженмя мел- 
кой чрезполосности, въ слфдующихъ случаяхъ: 1) когда участокъ 
казачьей земли находится между землями владфльцевъ иного со- 
словия; 2) когда продавецъ будетъ имфть въ другомъ мфетЪ не- 
обходимую, для обезпеченмя какъ средствъ существованя его съ 
семействомъ, такъ и исправнаго взноса податей и отправленя 
повинностей, землю, въ количествЪ по крайней мфрЪ пяти деся- 
тинъ удобной земли на семейство, или же когда онъ можеть на 
деньги, выручаемыя отъ продажи, пробрЪеть себЪ пространство 
земли равное тому, которое продаетъ; 3) когда подлежаний про- 
дажф участокъ незначителеньъ и заключаеть въ себЪ не болЪе 
трехъ десятинъ. Продажа въ сихъ случаяхъ вышеупомянутыхъ 
земель лицамъ неказачьяго происхожденя совершается на осно- 
ваши особыхъ правилъ (1858 Дек. 1 (33837) ет. 2 и елл.). 
ВсБ вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей, коль 
скоро онф принадлежать имъ на правф полной собетвенности, а 
не даны имъ лишь въ пользование отъ казны, дозволяетея симъ 
обывателямъ отчуждать, лично и въ составЪ общества, людямъ 
всякаго званя. Въ случаЪ же неимфня у кого либо законнаго 
документа о полной принадлежности ему такой земли въ собствен- 
ность, для совершемя акта о ея отчуждени требуется пред- 
ставлеше удостовфреня мфстнаго управленя, завфдывающаго 
государственными имуществами въ туберми, въ томъ, что 
отчуждаемая земля не принадлежитъ къ разряду казенныхъ.— 
Сила сего постановленя распространяется и на вс возникиия до 
обнародоватя онаго дфла о старозаимочныхъ земляхъ. 

Ст. 164. Малоросейсве казаки, прежде перехода въ друмя 
неподатныя и податныя сослов1я, обязаны свои крЪфпостныя ка- 
зачьи земли непремфнно продать казакамъ же. 
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Ст. 165 (по прод. 1890 г.). Земли, прюбр$тенныя малорос- 
сйскими казаками по купчимъ крфпостямъ оть дворянъ или 
разночинцевъ, могутъь быть продаваемы и другимъ образомъ, на 
основаши законовъ, отчуждаемы постороннимъ лицамъ (ср. ст. 
959, прим. 4, по прод.), но съ тфмъ, что при веякой продажъ 
или другой передачЪ постороннему лицу кфмъ либо изъ малорос- 
сйскихъ казаковъ земли, долженъ быть въ виду актъь, удосто- 
в$ряющй, что она имъ или предками его пробрЪтена оть лицъ 
другаго сословя и, слфдовательно, не принадлежитъ къ казачьимъ 
по происхождению; если не будеть представлено законнаго на 
то акта, то крфпостные акты на земли, продаваемыя и усту- 
паемыя малоросайскими казаками дворянамъ и разночинцамъ, 
могуть быть совершаемы не иначе, какъ по предъявлен!и выдан- 
наго мфстнымъ губернскимъ присутствемъ, а въ м$фетностяхъ, 
въ коихь Положене о земскихъ участковыхъ начальникахъ 
(0соб. прил. ПЁ,. Пол. земек. нач., по прод.) не введено въ 
дфйстве,— мФетнымъ Губернскимъ по крестьянекимъ дфламъ При- 
сутетвыемъ свидфтельства, удостовфряющаго, что продаваемая или 
уступаемая земля не принадлежить къ числу такихъ, которыя 
числятся казачьими. 

Далфе, въ ст. 766 и слфд. говорится о башкирахъ, ихъ 
семейственныхъ и имущественныхъ правахъ и обязанностяхъ и 
проч. 


Положеня о сельскомъ состоянм (0соб. прил. къ т. 1Х зак. © сост., изд. 
1876 г.). 


Примфчане 4 къ ст. 15 пол. гос. крест. УП, по прод. 
1890 г. ВысочлАйше повелфно: впредь до издаюя общаго 
постановленя по вопросу объ обязанностяхъ владфльцевъ старо- 
заимочныхъ земель по уплат государственной оброчной подали, 
принять нижеслфлуюция временныя мФры: 1) подлежапия по 
рфшевшямъ судебныхъ, а равно и административныхъ мФетъ къ 
выдачв изъ казны крестьянскимъ обществамъ суммы въ возврать 
оброчной подати, внесенной сими обществами, зачислять въ м!р- 
ске капиталы подлежащихъ обществъ и, обративъ ихъ вЪ госу- 
царственныя процентныя бумаги, хранить въ учрежденяхъ Го- 
сударственнаго банка; 2) проценты, причитающиеся по этимъ 
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вкладамъ, выдавать подлежащимъ крестьянскимъ обществамъ въ 
полное ихъ распоряжене; расходоване же самыхъ капиталовъ, 
образуемыхъ на основами пункта 1 сего примфчаня, допускать 
только по мрекимъ о томъ приговорамъ, утвержденнымъ м%ст- 
ными по крестьянскимъ дфламъ присутстваями, и притомъ не 
иначе, какъ съ разрфшемя Министерствъ Внутреннихъ Дфлъ 
и Финансовъ. 


Законы гражданске (Св. зан. т. Х ч. 1, изд. 1887 г.). 


Ст. 986. Земли и угодья, пожалованныя въ вфчное и потом- 
ственное владфне, составляютъ полную собственность перваго 
пр!обр$тателя и его наслфдниковъ. 


Уставъ гражданскаго судопроизводства. (Св. зак. т. ХУЙ ч. 1, изд. 1892 г.). 


Ст. 687. Производство дЪла возобновляется по просьбЪ обфихъ 
тяжущихся сторонъ или одной изъ нихъ; но, въ послфднемъ 
случаф, желаюний возобновить производство долженъ просить 
сулъ о вызов своего противника порядкомъ, указаннымъ для 
вызова по исковымъ прошенямъ. 


Ст. 688. Съ возобновленмемъ производства, оно начинается 
съ того дйствня, па которомъ было прюстановлено. 


Ст. 689. Прюстановленное производетво признается уни- 
чтоженнымъ, когда въ течене мрелё лрт5 со времени его пр- 
остановлемя не было подано просьбы о возобновлении онаго. 


Ст. 690. Уничтоженемъ производетва истецъь не лишается 
Права, до истеченя давности, вновь предъявить искъ подачею 
новаго исковаго прошения. 


Ст. 691. Въ случафз новаго предъявлешя иска, тяжущеся 
могуть воспользоваться внесенными въ протоколъ суда, во время 
прежняго производства, признанями противной стороны и по- 
казанями свидфтелей, если аи послфдне не находятся въ жи- 
ВЫХЪ. 


О 22 


Ст. 692. Въ случа уничтожения производства, первоначаль- 
ный искъ не прерываетъ теченя земской давности. 


Ст. 809. Въ случаЪ отифны обжалованнаго ршешя, Сенатъ 
обращаетъ дфло къ новому производству и рЪфшеню, назначая 
для сего другую палату, ближайшую къ той, гдЪ дЪфло произво- 
ДИлосСЬ. 


Ст. 810. Судебное установлене, въ которое обращено дфло, 
производить вызовъ тяжущихся и дальнфЙний затфмъ ходъь 
дфла подчиняется общимъ правиламъ. Еели ршеше отм$нено 
вслфдетве нарушеня существенныхъ обрядовъ и Формъ судо- 
производства, то производство дЪла продолжается съ того дЪй- 
стая или распоряженя, которое признано поводомъ къ кассащи 
рфшевя. 


Ст. 811. Судебное установлен!е не имфеть права, при новомъ 
обсуждени переданнаго къ нему дфла, входить въ обсуждене 
правильности или неправильности прежняго рфшемя, но поста- 
новляеть новое рфшенше, какъ бы прежнее не существовало. 


Ст. 812. ВеЪ частныя прошеня, подаваемыя по дфлу, пе- 
реданному на новое обсуждене, разрЪшаются т$иъ самымъ 
судебнымъ установленемъ, которому предоставлено новое раз- 
смотрзше дфла. Оно имфеть право назначить повфрку доказа- 
тельствъ по вофмъ предметамъ, входящимъ въ составъ уничтожен- 
наго производства или же относящимся до отмфненныхъ статей 
рфшеня, и принять, по просьбф тяжущагося, м$фры обезпеченя 
иска. 


Ст. 892. Рьшене вступаетъ въ законную силу: 

1) когда оно состоялось въ окружномъ судф и тяжущеся 
не принесли апелляцюнной жалобы въ установленный срокъ; 

2) когда оно было постановлено окружнымъ судомъ заочно 
и на оное не было принесено въ установленный срокъ ни от- 
зыва, ни апеллядщи; 

3) когда оно постановлено судебною палатою. 


Ст. 898. Ршене, вступившее въ законную силу, обязательно 
не только для тяжущихея, но и для суда, постановившаго оное, 
а также для всфхъ прочихъ судебныхъ и присутетвенныхъ мфетъ 
и должноетныхъ лицъ Империи. 
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Ст. 894. Ршеше, вступившее въ законную силу, можетъ 
быть отмфнено только въ случаяхъ и въ порядк$, указанныхъ 
законами. 


Ст. 896. Если судъ въ ршени своемъ признаетъ обвинен- 
ную сторону обязанною возвратить сторонф оправданной получен- 
ные съ отсужденнаго имфшя доходы, или вознаградить ее за 
убытки и судебныя издержки, или представить отчеть по упра- 
вленю дЪфлами и имуществомъ, но не найдетъ возможнымъ 
опредфлить самую сумму присуждаемаго взыскавшя, то оправдан- 
ная сторона можеть отыскивать сю сумиу въ порядкЪ исполни- 
тельнаго производства, не теряя впрочемъ права предъявить 
искъ въ общемъ порядк$. 


ВЫСОЧАЙШЕЕ повельше мии” 1883 г. О прюстановлени 
временно въ судебныхъ м$стахъ производства дфлъ по искамъ 
бывшихъ государетвенныхъ крестьянъ о признаши за ними права 
полной собственности на старозаимочныя земли (Собр. узакон., 


1883 г. № 105 ст. 836). 


Е. ОкончатеЕЛЬНЫЙ ПРОЕКТЪ УЗАКОНЕШЙ МинистРА Юстиши. 


На основами всего вышеизложеннаго, Министрь Юстищи 
полагалъ бы: 


Г. Исключить изъ примфчамя 3 къ ст. 763 законовъ о 
состоямяхъ (Св. зак. т. [Х, по прод. 1890 г.) и пометить въ 
тфхъ же законахъ, въ вилЪ, особой 7165: статьи, нижеслЪдующее 
постановлене: 

Ст. 165'. Ве вообще старозаимочныя земли войсковыхъ 
обывателей, коль скоро онф принадлежать имъ на правЪ полной 
собственности, а не даны имъ лишь въ пользоване отъ казны, 
дозволяется симъ обывателямъ отчуждать, лично и въ состав% 
общества, людямъ всякаго звания. Въ случаЪ же неимфея у кого 
либо законнаго документа о полной принадлежности ему такой 
земли въ собственность, для совершеня акта о ея отчуждени 
требуется представлеше удостовЪфренмя мЪстнаго управленя, 
завфдывающаго государственными имуществами въ губернии, въ 
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томъ, что`отчужлаемая земля не принадлежитъь къ разряду ка- 
зенныхъ.—Сила сего постановленя распространяется и на вс 
возникиия до обнародования онаго дфла о старозаимочныхъ 
земляхъ. 


П. Въ разъяенене узаконеня, изложеннаго въ пункт® 1 
постановить: 

Бывшимъ войсковымъ обывателямъ принадлежатъ на правЪ 
полной собственности земли, пожалованныя въ вотчину (ст. 986 
т. Х ч.1 зак. гражд., изд. 1887 г.) лично ихъ предкамъ, поиме- 
нованнымъ въ жалованныхъ грамотахъ, а равно прюбрфтенныя 
сими обывателями и ихъ предками законными способами отъ 
лицъ другаго сословя. ВеЪ остальныя, состояпия во владфни 
упомянутыхъ обывателей, земли признаются данными ихъ лишь 
въ пользован1е отъ казны. Сила сего постановленя распростра- 
няетсея на вс возникиия до его обнародованя дфла съ казною 
о старозаимочныхъ земляхъ, за искюченемъ: во 1-хЪ, тъхъ изъ 
оконченныхъ производствомъ дфлъЪ, по коимъ, до воспослфдованая 
ВысочлАйшлаго повелфня сете 833 г. о прюетановлени 
дфлЪ сего рода (Собр. узак., № 105 ст. 836), состоялись судебныя 
рьшеня, не подлежапия обжалованю ни въ апеллящюнномъ, ни 
въ кассащюнномъ порядкЪ, и, во 2-хъ, проистекающихъ изъ сихъ 
рфшенй дополнительныхъ исковъ о возврат оброчныхъ плате- 
жей, внесенныхъ за отсужденныя тфми рфшенями изъ казны 
старозаимочныя земли, хотя бы по симъ дополнительнымъ искамъ 
И не состоялось еще судебныхъ рфшенйй. 


Ш. Прюостановленныя производствомъ въ судебныхъ мЪстахъ, 
за силою ВысочаАЙйшагГоО повелфня сети" 1888 г., дла по 
искамъ настоящихъ владфльцевь старозаимочныхъ земель о при- 
знани за ними права собственности на эти земли могутъ быть 
возобновлены движенемъ не иначе, какъ вефдстве ходатайства 
о семъ обфихъ сторонъ или одной изъ нихъ, и притомъ не ранЪфе 
истечения годоваго срока со дня обнаролованшя постановления, 
изложеннаго въ пункт П, и не позже трехъ лфтъ со дня исте- 
ченя сего годоваго срока (ст. 689 уст. гражд. суд., т. ХУГ ч. 1, 


изд. 1892 г.). 


ГУ. Если до истеченя годоваго срока со дня обнародования 
содержащатося во П пунктЪ постановленя истецъ заявить подле- 
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жащему судебному установленю о прекращении иска, то: 1) онъ, 
освобождается отъ платежа въ пользу казны судебныхъ и за 
ведене дфла издержекъ; 2) ему возвращаются внесенныя по дФлу 
судебныя пошлины, если по предъявленному иску не послфдовало 
ни въ окружномъ суд, ни въ судебной палатЬ рьшеня ко дню 
пр!остановленя производства, въ силу ВЫСОЧАЙШАГО ПОо- 
велфня сти" 1888 г., и $) кром возвращевя судебныхъ по- 
шШлинъЪ, истцу назначается на счетъь казны вознаграждене за, всЪ 
судебныя издержки и за ведене дфла (ст. 839—813 уст. гражд. 
суд., т. ХУГ ч.1, изд. 1892 г.), въ тьхъ случаяхъ, когда по предъ- 
явленному иску, до простановленя производства по оному, по- 
слфдовало въ пользу истца рёшевше окружнаго суда или судеб- 
ной палаты. 


У. ПримЁ$чане 4 къ ст. 15 пол. госуд. крест., Особ. прилож. 
УП кь т. [Х зак. о сост., по прод. 1890 г., изложить такъ: 


Относительно порядка возврата уплаченной за старозаимоч- 
ныя земли оброчной подати установить слфдуюния правила: 1) 
подлежапия по рёшенямъ судебныхъ, а равно и административ- 
ныхъ мфеть къ выдачВ изъ казны крестьянекимь обществамъ 
суммы въ возвратъ оброчной подати, внесенной сими обществами, 
зачисляются въ мреше капиталы подлежащихъ обществъ и, по 
обращени ихъ въ государственныя процентныя бумаги, хранятся 
въ учрежденяхъ Государственнаго банка; 2) проценты, причитаю- 
пиеся по этимъ вкладамъ, выдаются полежащимъ крестьянскимъ 
обществамъ въ полное ихъ распоряжение; расходоваше же самыхъ 
капиталовъ, образуемыхъ на основанши пувкта 1 сего прим$ча- 
ния, допускается только по мрекимъ о томъ приговорамъ, утвер- 
жденнымъ м$фетными по крестьянскимъ дфламъ установленями, 
и притомъ не иначе, какъ съ разрёшеня Министерствъ Внутрен- 
нихъ Дфлъ и Финансовъ. 


Объ этомъь Тайный Совфтникъ Муравьевъ имфлъ честь пред- 
ставить на благоусмотрве Государственнаго СовЪта. 


де. Ода 


П. 


ЗАПИСКА О СТАРОЗАИМОЧНОМЪ КРЕСТЬЯНСКОМЪ ЗЕМЛЕВЛАДЬНИ 

ВЪ МЫСТНОСТИ БЫВШИХЪ СЛОБОДСНИХЪ ПОЛКОВЪ (приложене 

къ представленю Министра Юстищи въ Государственный Совфтъ, отъ 
17 Февраля 1896 г. за № 4714). 


А. ВыЫсочаАЙшШЕ УТВЕРЖДЕННОЕ 3 ДЕКАБРЯ 1882 Г. ПОЛОЖЕНГЕ 
КомитетА Министровъ, 0 НЕОБХОДИМОСТИ ВСЕСТОРОННЯГО ИЗСЛВДО- 
ВАНЯ ВОПРОСА 0 СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ. 


Комитеть Министровъ,—по поводу внесенной Министер- 
ствомъ Финансовъ записки объ обращени въ мреюе капиталы 
суммы оброчной подати, возвралцаемой крестьянамъ, владфльцамъ, 
такъ называемыхъ, старозаимочныхъ земель, и о порядк$ раехо- 
дования таковыхъ суммъ,—принялъ въ особое соображеше, что, 
въ виду важнаго государственнаго значешя предъявляемыхъ къ 
казнЪ исковъ о старозаимочныхъ земляхъ и объ оброчной за 
нихъ подати, необходимо прежде всего изелЪдовать: дфйстви- 
тельно ли иски эти представляются по существу своему вполнЪ 
основательными и не подлежатими опроверженю? Въ этомъ 
отношении Главноуправлявиий Кодихикацюннымъ Отдфломъ при 
Государетвенномъ СовЪфтВ объяенилъ, что въ чемъ бы ни заклю- 
чались права истцовъ на старозаимочныя земли, во всякомъ слу- 
чаф несомифнно, что главные владфльцы этихъ земель, бывшие 
казаки и войсковые обыватели Харьковской, Воронежской и 
другихъ губернй, обложены были оброчною податью по случаю 
перечисления ихъ въ государственные крестьяне и освобождения 
оть войсковой службы (ст. 19 п. 15 и ст. 14 т.\У уст. о подат., 
ВысочдАйштй указъ 18 Декабря 1323 г. и ВысочаАйштЙ 


указъ 25 юня 1882 г.); слЪдовательно, и иски объ исключени 
ихъ изъ оброчнаго оклада за старозаимочныя земли не могуть 
быть разрфшаемы единственно на основанши признания правъ 
ихъ на эти земли, а должны быть обсуждаемы на основани 
всфхъ узаконенй объ обложенми бывшихъ казаковъ и войско- 
выхЪъ обывателей государственными подушными и оброчными 
податями взамфнъ войсковой ихъ службы. Въ такомъ видЪ во- 
просъ этоть, по мнёню ДЪйствительнаго Тайнаго СовЪтника 
Старицкаго, требуетъ весьма тщательнаго, предварительнаго из- 
сльдовинёя исключительныхъ усл106й обложенёя владъльцевь старю- 
заимочныхв земель оброчною подитью, в5 связи с0 всею исторею 
заселеня Украинскихь губернй казаками и войсковыми обыва- 
телями и обращеня сихъ послфднихь въ государственныхъ кре- 
стьянъ. По выслушани вышеизложеннаго объясненя, а равно 
заявления по этому же предмету Министра Юстищи и другихъ 
Членовъ Комитета и принявъ во внимане особую важность этого 
дфла, касающагося правъ многочисленнаго класса лицъ, владЪю- 
щихъ старозаимочными землями, Комитеть Министровъ, не на- 
ходя возможнымъь приступить къ разрёшеню существа вопроса 
о старозаимочныхъ зеляхъ, какъ выходящаго изъ предметовъ 
вфдфая Комитета, ВысочаАйшЕ утвержденнымь 3 Декабря 
1882 г. положенемъ, между прочимъ, заключилъ: «предоставить 
Министру Юстищи подвергнуть тщательной и всесторонней раз- 
работкв обпий вопросъ объ обязанностяхъ владЪльцевъь старо- 
заимочныхъ земель по уплатВ государственной оброчной подати 
и, по разъяснени сего вопроса, а равно и историческаго про- 
исхожденя старозаимочныхъь земель и изданныхъ въ разное 
время постановленй Правительства по сему предмету, внести, 
буде признаеть нужнымъ, предположения свои, по предваритель- 
нохъ сношеши съ Министрами Внутреннихъ дЪлъ, Государствен- 
ныхъ Имуществъ и Финансовъ, а равно и съ Главноуправляю- 
щимъ КодиФикащоннымь Отдфломь при Государственномъ (0- 
вфтЪ, на раземотрфве въ установленномъ порядк$» (п. 1). 

Во исполненше возложенной приведеннымь Высочлдй- 
шимъ повелфшемъ на Министерство Юстищи задачи, необхо- 
димо раземотр$ве: 1) историческаго происхожден!я старозаимоч- 
наго землевладЪня, 2) обязанностей владфльцевь старозаимоч- 
ныхъ земель по отправленю военно-служебной повинности и по 
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уплатЪ оброчной и подушной подати, 3) правъ бывшихъ ка3а- 
ковь и ВоЙСковВыхЪ обывателей на старозаимочныя земли и 
4) законодательства и судебной практики объ этихъ земляхъ. 

Собранныя по СИМЪ предметамъ свЪлъния показываютъ ниже- 
слъдующее. 


Б. ИсторичЕскоЕ ПРОИСХОЖДЕНИЕ СТАРОЗАИМОЧНАГО ЗЕМЛЕВЛАДЬНЯ о 
1. Территоря Слободскихъ полковъ. 


Заимка Или оккупация (оссирафо) вездЪ и увсъхъ народовъ 
составляла первоначальный способъ прюбрфтения поземельной 


нение 


*) КромЪ Полнаго собраня законовъ И нЪкоторыхъ указанныхъ въ соот- 
утственныхь мЗетахъ источниковъ, руководствомъ, при составленми настоя- 
щей записки служили главнымъ образомъ слВдующя сочинения: „Топографи- 
ческое описанме Харьковскаго Намъстничества“. Москва. 1788 г.— Риельмано: 
„ИЪтописное повъствоваване о Малой Росаи“, составленное въ 1735—86 г.г. 
М. 1848 г.—„Записки о Слободскихъ полкахъ“. Харьковъ. 1812 г. — Срезневеки: 
„Историческое обозрЪне гражданскаго устроеня Слободской Украйны“. Харь- 
ковъ. 1839 г.— Авитко: „Русская Истортя 0 СлободскихЪ полкахъ“ (ем. „Со- 
временникъ`, 1840 г. кн. 1).— Пассеке: „Историко-статистическое описане 
Харьковской губерни, составленное въ 1836 г.“ (см. „Матералы для стати- 
етики Росайской Импери, издаваемые СЪ ВысочлйшлЩго соизволешя 
при Статистическомъ ОтдвлВ Мин. Внутр. Иль“. Сиб. 1839 г).—„внига 
большому чертежу или древняя карта Россйскаго Государства“, составлен- 
ная въ 1627 г. (изд. Спасскаго). Москва. 17 99 г.— Головинский: „Слободеве 
казачьи полки“. Спб. 1865 г. Гербель: „Изюмемй Слоболекй казачий 
полкъ“. М. 1852 Г.—- Преосвященный Филаретъ: „Историко-статистическое 
описаше Харьковской енархи“. Москва. 1857—98 Г.Г, У отджл.—Бан- 
тышь- Каменский: „История Малой Росаи“. Изд. 1882 г.— Георий Конискай, 
Архепископъ ВБлорусевюй: „История Руссовъ или Малой Росаи“. Москва. 
1346 г. — Маркевичь: „Иеторя Малой Роеби“. М. 1843 Г., Т. 1.— Зарульекй: 
„Описане о Малой Росаи и УкрайнЪ“ (см. „Чтеня въ Моск. Общ. Ист. и 
древностей Росейскихъ“, 1848 Г., КН. 8).—Миллерь: „Разсуждеше о Запо- 
рожцахъ“ (ем. „Чтен. въ Москов. Общ. Истор. и древн. Росс.“ 1846 г.,кн. 5).— 
Скальковекй: „Исторя Новой СЁчи или коша Запорожекаго“. Одесса. 1846 г., 
ч. 1. Боплани „Описаше Украйны“.— Бльляе6ъ: „О сторожевой и станичной 
службЪ на Польской УкрайнЪ Московскаго Государетва“ (см. Чтен. въ Моск. 
Общ. Истор. и древн. Росс. 1846 г., КН. 4).—Ср. вю же: „О русскомъ ВОЙСЕВ 
въ царствоване Михаила Феодоровича И посл него до преобразованя, седзлан- 
наго Петромъ Великимъ“. Москва. 1846 г., етр. 36, 43 и др.— Аузишь: Ието- 
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собственности, полной или не полной '). Въ Росаи заимка, им ла 
весьма важное историческое значеше, говорить К. ЦП. ПобЪдонос- 
цевъ въ своемъ Курс$ гражданскаго права ?). Такое свободное заня- 
те (заимка,) дикихъ пустопорожнихъ земель искони практиковалось 
иу Малоросейскихъ казаковъ, вошло въ ихъ обычай и подтвержда- 
лось рядомъ привилегй со стороны Польскихъ Королей, а по при- 
соединенши Малоросеи къ Росаи, грамотами Московскихъ Царей, 
подтверждавшихъ много разъ права и вольности казаковъ °). Хотя 


ря возсоединешя Руси“. 1874 г.— Костомаровь: „Богданъ ХыЗльницЕй“. 
1870 г., т. Ш (монографя).— Езо же: „Русская Исторя въ жизнеописаняхъ 
главнЪйшихъ ея дфлтелей“, стр. 269. — Соловьеву: „Иеторя Росаи“, т.т. 
Х—Х.— Аарповь: „Начало исторической дфятельности Богдана ХмВльниц- 
каго“. 1875 г.—„ЛЪтопиеь самовидца 0 войнахъ Когдана ХмЗльницкаго“ 
(Чтен. въ Моск. Общ. Истор. и др. Росс. 1846 г., кн. 1).—СОжада: „Войско- 
вые обыватели Воронежской губерыши“ (см. „Памятная книга Воронежск. губ.“ 
1865—66 г.).— Дмитрюковь: „Объ отчуждевши старозаимочныхъ земель“ (см. 
„Прибавлене къ Курскимъ Губ. ВЗдом.“ 1865 г., № 22).—Шимановь: „Глав- 
нзйше моменты въ истори землевлад® я Харьковской губ.“ (матералы по 
вопросу о старозаимочномъ землевлад$ни). „Кевская Старина“, 1882 и 
1583 г.г.— Лазаревский: „Малороссйсые посполитые крестьяне“ (см. „Записки 
Черниг. Губерн. Статист. Комитета“. 1866 г., кн. 1). — Прис. повЗр. 
Н. Чижевски: „Старозаимочныя земли“ (рфшеня Харьк. окр. суда). 1883 г.— 
Прис. пов. В. Гуровь: „Сборникъ судебныхъ рёшен! и матераловъ по ста- 
розаимочнымъ дЗламъ“. 1884 г.—Кистяковски: „Права, по которымъ судится 
Малороссйеый народъ“. Юевъ. 1879 г.—„Иеторичесвй обзоръ происхождевя 
разныхъ назвашй государственныхъ крестьянъ“ (см. „Журн. Мин. Госуд. Имущ.“ 
1851 г.).—Висковатовь: „О четвертныхъ земляхъ“ (см. „Судебн. ВЪетникъ“, 
1870 г., № 352).—А. П. Побъдоносцевь: „Куреъ гражл. права“. Сиб., изд. 3, 
ч. 1.—Неволинь: „Иесторя Росайск. гражд. законовъ“ (Полн. собр. его сочин., 
т. 1У).—Ею же: „Объ усп%хахъ государственнаго межевашя въ Росешм до 
Екатерины П (см. „Акть СибжУниверситета“. 1847 г.).— Ивановь: „Сиетема- 
тическое обозр8 ше помЪетныхъ правъ и обязанностей“ и друг. 


1) М5нь: „Древнее право“, изд. 1873 г., стр. 192 и слёд.— Неволинь: 
„Исторя Росеск. гражд. законовъ“, т. ТУ, стр. 3. 


3) К. П. Побъдоносцевь: „Куреъ гражд. права“, изд. 3, ч. 1, стр. 392—394; 
399 —401. 


*) Бантыьишь- Каменский, описывая происхождеше Сфчи и Войска Запо- 
рожскаго, говоритъ: „около 1516 года впервые появились въ ПольышВ казаки. 
Король Сигизмундъ 1 не только даровалъ разныя преимущества сему воин- 


ственному народу, но, дозволивъ оному свободно селитья выше пороговъ, 
1 
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во многихъ м$фетностяхъ Росеаи поземельное владЪше по назаль- 
ному происхождению своему основано на заимкВ дикихъ пусто- 
порожнихъ земель, но назваюше „старозаимочныя земли“ упо- 
требляется спешально относительно земель бывшихъ Слободскихъ 
полковъ, расположенныхъ вь нынфшней Харьковской губерни 
и смежныхъ уЪздахъ губершй Курской и Воронежской и состав- 
лявшихъ въ то время пограничную Украйну Московскаго Госу- 
дарства, извфетную въ истор!и подъ именемъ Слободской У крайны. 
МЪстность эта, по единогласному свидфтельству историковъ, засе- 
лилась 200 слишкомъ лфть тому назалъ (около половины ХУП ето- 
лъпя) Малоросойскими выходцами, которые, занимая подъ свои 
поселеня земли, организовали изъ себя означенные полки, защи- 
щавиие Бфлогородекую границу Московскаго Государства отъ 
крымекихъ и ногайскихъ татаръ. Им$юшяся историческая дан- 
ныя свидфтельствуютъ, что м$фетность бывшей Слободской У край- 
ны (нынфшней Харьковской и части Курской и Воронежской 
губернй) со времени нашестыя татаръ (въ 1924 году ') до 
половины ХУП столфия, въ продолжене слишкомъ 400 лЪть, 
представляла дикую необитаемую пустыню *), расположенную 


оградилъь ..... предвлы Государства отъ набЪговъ Крымекихъ и Буджицкихъ 
татаръ“ (Исторя Малой Росеи, изд. 1822 г., т. 1, стр. ХИ-—ХУШ).— Сфезнев- 
ский, объясняя, что Стефанъ Баторй, вступивъ на престоль Польскй въ 1576 
году, обратилъ внимане на казаковъ (раздВлилъ ихъ на полки и сотни), за- 
мЗчаеть, что „одно изъ важнЪйшихъ правъ, дарованныхъ войску Запорожекому 
Стефаномъ Баторемъ, было позволеше разселиться по всей ПоднЗпровской 
УкрайнЪ. Казаки не замедлили воспользоваться этимъ правомъ“, продолжаетъь 
тотъ же авторъ, „и скоро вся Украйна оть Сейма до Буга и далЪе засели- 
лась семьями казацкими“ (Истор. обозр. гражд. устр. Слобод. Украйны, изд. 
1839 г., стр. 7—10).— Аостомаровь, въ монографи своей „Богданъ ХмЗльнип- 
ый“, излагая, между прочимъ, исторю переселен1я малоросаянъ въ Слобод- 
скую Украйну, упоминаетъ, что „еще съ начала ХУП столВя завелся въ 
Украйн$ обычай нереходить на слободы и селиться на привольныхъ степяхъ 
нынвшней Полтавской губерыи“ (т. Ш, стр. 5—7). 


1) Монголы, истребивь половцевь и разбивъ русскихъ на р. КалкЪ, въ 
1224 году, утвердили за собою вс Половецмя земли, въ томъ числВ и Украйну 
(см. Аирамзинь „Иесторя Государства Россйскаго“, т. Ш, стр. 267). 


`) „Топографическое описате Харьковскаго НамЗстничества“. Москва, 
изд. 1782 г., стр. 25, 81.— Срезневски: „Иеторич. обозр. гражд. устр. Слобод- 
ской Украйны“, изд. 1839 г., етр. 1—6, и мн. др. 
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на юго-западъ оть черты, которая между Путивлемъ и Хот- 
мыжскимь острогомъ составляла границу съ Польшею, и 
на юго-востокъ отъ оберегательной лиши, извфетной въ исто- 
рии подъ назвашемъ БЪфлогородской черты. Послфдняя устро- 
ена была по повелЪю Царя Михаила Оеодоровича, въ защиту 
оть набфговъ крымскихъ и ногайскихъ татаръ, имЪфла направ- 
лене отъ Ворсклы къ Дону, на протяжени 300 веретъ, и защи- 
щалась городами или крфпостями, изъ которыхъ главными были 
Бългородъ, Осколь, Короча, Валуйки и др. 1). ДалЪфе, исторая 
указываетъ на то, что м$фетность эта съ половины ХУ столфпя 
стала заселяться выходцами изъ-за Днфпра, Малороссийскими ка- 
заками, или, какъ тогда ихъ называли на МосквЪ, черкасами *), 
которые явились сюда, укрываясь за предфлами Польскаго Го- 
сударства отъ тёхь религозныхъ, нащюональныхь и экономиче- 
скихъ притфененй, которымъ полвергались на родинф. 


') „Топографическое описане Харьковскаго НамЪстничества“, стр. 26.— 
Срезневсклй: „Историч. обозр. гражд. устроен. Слободской Украйны“, стр. 4.— 
„Военно-энциклопедическй лексиконъ“, т. Х, стр. 652. 


3) Среди Славянскихъ народовъ въ Южной Росаи жили еще остатки 
племенъ Турецкихъь подъ именемъ торковъ, берендЗевъ и печенЪговъ (см. 
Карамзинь: „Исторя Государ. Росайскаго“, т. П, стр. 173—174), извЪетныхъ 
подъ общимъ именемъ черхасовь или Черныхь клобуковь. „Полагаютъ и весьма 
основательно, —говоритъ авторъ „Историко-статистическаго описатя Харьков- 
ской эпархи“,—что эти черкасы въ первый разъ покорены были власти рус- 
ской Тмутараканскими русскими князьями и ими переселены были съ Черно- 
морскихъ береговь Кавказа къ Дону и Донцу, отсюда же перешли они на 
правый берегъ Дифпра. Донсые черкасы оставили слЗды своего имени на яру 
Черкасскомь и на ръчкъь Черкасской, вливающейся въ Донъ противь Рыковой 
станицы-——части нынфшняго Чержасска старало. Точно такъ же Днзпровеке 
черкасы оставили свое имя на ДнЪпровекомъ город Черкасать, который съ 
1321 г. нер$дко упоминается въ м%стной истори, особенно гетманской 
Украйны ..... Торки жили въ степяхъ нынфшней Харьковской губерюи, 
входивиихъ въ округь Черниговскаго княжества. Черкасы руссше, или что то- 
же торки, берендВи и печенФги, первоначальные родичи Кавказа ..., на 
ходясь въ поетоянныхъь сношешяхъ съ русскими, мало по малу теряли свою 
народную личность въ массахъ сильнаго русскаго народа; & посл татарскаго 
разгрома, посл того какъ большая часть черкасовь ушла въ горы Кавказ- 
евя, оказались въ истори только черкасы Малоруссы и черкасы Донсте, съ 
характеромъ древнихъ нафздниковъ степей, но съ пламенною любовью къ пра- 


вославно и русской святынЪ“ (отд. Ш, стр. 251—253). 
7* 
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О переселени въ Слободскую Украйну черкасъ у историковъ 
существуютъ весьма различныя мнфня. Такъ, по мнфн!ю однихъ 
историковъ !), Слободская Украйна во время заселешя ея черка- 
сами входила въ составь Московскаго Государства, составляя 
пограничную область Бфлогородскаго вфдомства; между тфмъ, по 


1) Срезневскй („Истор. обозр. гражд. устроен. Слобод. Украйны“, изд. 
1839 г.), говоря о томъ, что степи Слободской Украйны служили крымекимъ и 
ногайскимъ татарамъ для прохода на великороссйеюе города и слободы, за- 
мВчаетъ, что „впрочемъ татары заходили въ Слободскую Украйну всегда на 
время, оставляя, быть можетъ, только неболыше отряды и.... считалась 
Слободская Украйна пограничнымъ владЪнемъ руескимъ“ (стр. 6).— Пассекь 
(„Историко-статистическое описане Харьковекой губерни“) объясняетъ, что 
„вся страна была пустыней, не принадлежавшей собственно ни русскимъ, ни 
татарамъ, хотя БЗлогородсый приказъ и считаль ее землею Царя Москов- 
скаго“ (см. „Матералы для статистики Российск. Импери“, изд. съ Высо- 
ЧАЙШАГО разр8шеня при Статиет. Отдзл. Совзта Министра Внутреннихъ 
Д»лъ, Сиб., 1839 г., стр. 126).—Эта же фраза повторяется и Гербелемь въ 
его компилящи: „Изюмевюй Слободсвый казачй полкъ“ (изд. 1852 г., етр. 4).— 
НеизвЪстный авторъ, „Топографическаго описаня Харьковекаго НамЗстниче- 
ства“, излагая исторю переселеня Малороссйскихъ казаковъ въ Слободскую 
Украйну, говоритъ, что они „по согласю съ Росейской стороны“, направи- 
лись „изъ-за ДнЪпра къ востоку 65 олуденныя Россискаю Государства зра- 
ницы, куда пришедши по БЪлогородской чертВ поселились“ (стр. 25).—Бан- 
тьышь- Каменский („Исторя Малой Росаи“) говорить ел$дующее: „Въ се время 
(т. е. въ 1652 г.) мноме малоросаяне, избЪгая Польекаго насильства, стали 
переселяться, съ соглаая Богдана Хм3%льницкаго, изъ-за Днзпра в южныя 
страны Бълоюродскаю въдомства и составили потомъ пять Слободскихъ пол- 
ковъ“ (т.Т, стр. 17.).—Раельмань („ЛЪтопиеное повзствов. о Малой Росаи“) 
объясняетъ: „казаки же, живуще въ тЪхъ занимаемыхъ поляками м3Зстахъ, 
оставили тотчасъ жилища и грунта евои и переселялись въ друйя м%ета по 
городамъ и за Цолтавою на порожнихь Украинскихь и Великороссйскить, со- 
предфьльныхь Малой Росси мъстахть, для поселеня, съ дозволевя Царска, 
между Днзиромъ и Дономъ, слободами“ (отд. 1, стр. 163. Ср. отд. П, стр. 48, 
отд. Г\, стр. 99).—Вьъ „Л№тописи самовидца о войнахъ Богдана Хм$льницкаго“ 
разсказывается, что въ 1651 году казачество вольно сходило и направилось къ 
Полтав$ и тамъ „слободы наосаживали, а иные на грунтахъ Московскихъ сло- 
боды наосаживали“ („Чтен. въ Моск. Общ. истор. и древн. Росейскихъ“, 1846 г. 
№ 1, стр. 18—19).— Аостомаровь, въ монографи своей „Богданъ Хызльниц- 
вый“, касаясь, между прочимъ, истори переселеня Малоросейскихъ казаковъ 
въ Слободекую Украйну и указывая на то, что „въ то время Московское пра- 
вительство обращало внимане на южную границу государства и старалось за- 
селить нустые берега Дона, Сосны, Оскола въ нын®шнихъ губермяхь Воро- 
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словамъ другихъ, выходить, будто мфетность эта находилась внЪ 
границь Русскаго Государства ‘). 

При такомъ разномысли историковъ на этотъ предметь,—для 
разрфшеня важнаго въ настоящемъ дфлф вопроса о томъ, Мало- 
росейск1е выходцы -черкасы, заселяя Украйну, занимали ли 


нежекой и Курской“, —вовсе не держится того мнЪ ня, будто мВетность нынЪш- 
ней Харьковской губерши не входила въ то время въ предФлы Московекаго 
Государства, какъ это видно изъ общаго смыела всего разсказа упомянутаго 
автора 0 заселени этой м$етности Малорсейекими выходцами, и, между 
прочимъ, изъ слВдующей фразы: „въ чиелЪ слободъ быль нынзшыйй Харьковъ. 
Основанный среди болоть и лзеовъ, онъ едфлалея полковымъ городомъ съ 
украинекимъ устройствомъ, но не нодвъдомый Гетману“ (т. Ш, стр. 5—7).— 
Тотъ же историкъ въ другомъ сочинени своемъ („Русск. Иеторя въ жизне- 
описамяхъ ея главн. дВятелей“) разсказываетъ: „малоросаяне начали пере- 
селяться въ огромномъ чиелВ въ привольныя южныя степи Московекаго Госу- 
дарства...... Тогда, мене чЁмъ въ полгода, появились въ пограничныхъ 
областяхъ мномя Малороссйсвя слободы, изъ которыхъ н3Ъкоторыя дали начало 
значительнымъ городамъ; такъ основаны были Сумы, Короча, БЗлополье, 
Ахтырка, Лебединъ, Харьковъ и др.“ (стр. 269).— Солювьевь („Русская Иеторя“) 
говоритъ: „потянулись толпы украинцевъ за Дн®пръ въ степныя владзня Мос- 
ковскаго Государства, гдВ основали новыя слободы на пространств отъ Путивля до 
Острогожска и дал$е на югъ, удерживая свое казацкое устройство“ (т.[Х, стр.265). 


1) Головинский („Слободеме казачьи полки“, изд. 1865 г.) говоритъ о 
заселени Слободской Украйны слЪдующее: „полоса земли, занимаемая нынЪ 
Харьковскою губернтею и Острогожекимъ узздомъ Воронежской губерни, послЪ 
опустошительныхъ набзговь Чингисъ-Хана и Батыя (1224—1240 г.г.), до 
половины ХУП столЪ пя, представляла дикую необитаемую степь; съ половины 
же ХУП взка землю эту стали дружно населять выходцы изъ тогдашней Поль- 
ской Украйны. Эти выходцы, по населени слободъ, получили назване каза- 
ковъ“ (стр. 1). ДалВе, разсказывая о тзхъ притзснешяхъ и б®детшяхъ, каюл 
испытывали Малороссйеве казаки подъ владычествомъ Польши, тотъ же авторъ 
говоритъ, что „народъ искалъ спасешя въ бЪгетвВ, тысячами переселяясь в 
степи, прилаавияя къ Московскому Государству“, что „большая часть этихъ 
выходцевь сами собою селились по р®камъ ВореклЪ, Мерлу, Мжз, Удамъ и 
Донцу“ (стр. 24); что „они шли искать спокойстыя на рубеж родной имъ 
Руси, на земль, прилешвшей къ Московскому Государству“ (стр. 50); что 
„земля, занятая Украинскими выходцами, была дикая, безлюдная пустыня“ 
(стр. 55); что „получивъ отъ новыхъ поселенцевъ донесене о томъ, что они 
поступаютъ въ подданство Московскихъ Царей съ обязанностью защищать 
границы Московекаго Государетва отъ нападешя непрятелей, Царь АлексВй 
Михайловичь приказаль боярамъ и воеводамъ не препятствовать слобожанамь 
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тамъ земли госуларетвенныя (казенныя) или никому не принадле- 
жавиия (гез поз), или же завоевали эту страну отъ татаръ силою 
оружя, —надлежить обратиться къ раземотрфню непосредетвен- 
ныхъЪ источниковъ и документовъ, касающихся сего предмета. 
Въ этомь отношен!и оказывается, что дЪйствительность господства 
Московскаго Государства надъ местностью Слободской Украйны, 


въ расположении и устройствъ иль поселений и не мыиаться въ ить внутрен- 
ий распорядокь (стр. 64) и что „Слободская Украйна добровольно приняла 
на себя охрану границъ Московскаго Государства и пользовалась, между про- 
чимъ, свободнымь занятлемь пустопорожнихь земель и свободнымь казацкимь 
устройствомь“ (стр. 76).—НеизвВстный авторъ „Записокь о Слободскить пол- 
катъ“ (изд. 1812 г.) говоритъ, что „земля, на которой поселились Слободеве 
полки, была необитаема“; что историкъ Лызловъ въ сочинении своемъ „Ието- 
рая Скифовъ“ пишетъ, что въ ХУТ столЗт!и, по указу Царя 9еодора Тоанновича, 
„в пустыль поляль татарскиль, чтобы отвратить крымекихъ татаръ отъ 
набЪговъ на Москву, построены города БЪлгородъ, Осколъ и Валуйки“; что 
„въ 1645 году, въ царствоване Царя Алексзя Михайловича, начали прихо- 
дить чужестранные разныхъ племенъ народы для поселеня, внь зраниць Рос- 
сискаю Государства, на пустыхъ земляхъь и при умножени ихъ семействами 
распространили свои селеня отъ вершины рЪки Сулы по р8камъ ВырЪ, КрыгЗ, 
Локнз, Пелз, Ворсклз, МерлВ, Удахъ, Лопани, Харьковз, МжВ, Коломакз, 
Донцз, ОеколВ, Торц и другимъ р3Зкамъ“ и что, защищая отъ набЪговъ та- 
таръ, новые поселенцы „чрезъ с1е отняли отъ крымскихъ татаръ надежду въ 
возвращении имъ сего края по прежнему въ ижь владьне, и, покоривь страну 
эту державь Россшскаю Монарха, утвердили себя добровольно вФЪрноподан- 
ными Русскому Царскому престолу, не требуя иной награды, какъ только без- 
препятственно пользоваться выгодами отъ хозяйетвеннаго заведеня и промы- 
словъ“ (стр. 3, 9, 10, 12, 13, 17, 18, 19 и 20).—Заружсвкй („Описаюе о 
Малой Росаи и УкрайнВ“) объяеняетъ, что Сумсый, Харьковсый и Ахтыревй 
полки поселились въ первый годъ царствованя Царя АлекеВя Михайловича, 
ВЪ 1645 ГОДУ, „на пустыхь внь зраниць Россискаю Государства татарскить 
мюсталь, о коихъ свидфтельствуетъ Росайсый историкъ Лызловъ, что Крым- 
сый ханъ съ своими татарами, нападая на Россю, всегда имЪлъ кочевища 
въ вершинахъь рёкъ Мжи и Коломака“ (см. Чт. въ Моск. Общ. истор. и др. 
Росс. 1848 г. № 8, стр. 16—17).—Миллерь („Разсуждеше о Запорожцахъ“) 
также утверждаетъ, что местность Слободской Украйны во время перваго по- 
селенмя слободскихъ казаковъ была во владВни татаръ (см. Чт. въ Моск. Общ. 
истор. и древн. Россйек. 1846 г. № 5).—А. Скальковский („Исторя Новой 
СЪчи или послВдняго Коша Запорожекаго“) говорить, что „Правительства 
Польское и Русское пользуются добрымъ къ нимъ и къ общей безопасности 
расположенемъ обоихъ казачьихъ обществъь (Запорожекаго и Донекаго), вм3- 
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въ смыелф принадлежности ея Московскому Государству до за- 
селеня этой мфетности въ половинф ХУП столфия черкасами, 
усматривается прежде всего изъ слфдующаго документа. 

Въ «Книг болышому чертежу или древней картЪ Россеййскаго 
Государства», составленной въ 1621 году, виденъ цфлый рялъ 
городищъ по Донцу оть Бфлгорода и другой рядъ по рЪкЪ У дамъ. 


ст съ ненавистью ихъ къ мусульманамъ, и обращаютъ на нихъ свою поли- 
тику. И Росая, и Польта формальными хартями даютъ казакамъ ираво (ага) 
собственности на ТЗ земли, которыми они съ давнихъ временъ вь дьйстви- 
тельности уже (4е Ёа‹ю) владЪли“ (изд. 1846 г., стр. 27—28). ДалЪе, тотъ 
же авторъ приводить содержане универсала Богдана Хм$льницкаго 15 Ян- 
варя 1655 г., подтверждающаго права и вольности казаковъ: „ве земли со 
всЁми на тзхъ земляхъ посаженными (0за4топет!, основанными) м3стечками, 
селами и хуторами, рыбными по тому берегу въ Дн®прВ ловлями и иными 
угодьи, а вширь отъ Днфпра въ степь, якъ тзхъ м%$етечекъ, сель и футоровъ 
здавно находили и теперь тая тое въ ихъ зав дываши маетъ заховаты (со- 
храниться)“, стр. 29.—АКониский, Архмепископь БЪлоруссый („Исторя Руссовъ 
или Малой Росси“), говорить о переселения Малороссйскихъ казаковъ въ 
Слободекую Украйну, что Гетманъ въ 1650 году вел$лъ „по веснз селиться 
въ гору по рзкамъ Сул, Пелу и ВореклЪ, на Малороссискихь, такъ назы- 
ваемыль, Булавинскихь земляхь“ (т. е. принадлежащихъ Гетманской Булав®), 
объ отводь которыхь даны вь пиь полки оть Гетмана повельщя. И аи вы- 
ходцы, оселивъ въ т8хъ м3Ъетахъ мнопя слободы, положили основане тремъ 
Слободскимъ полкамъ Сумскому, Ахтырекому и Харьковскому, кои, умножив- 
шись другими Малоросайскими выходцами, дЪйствительно составили полки 
оные“ (изд. 1846 г., стр. 108).—Почти въ тзхъ же выражешяхъ говорить 
объ этомъ и Маркевичь („Исторя Малороеси“, изд. 1843 г., т. Г, стр. 277).— 
ИАулишь („Исторя возсоединеня Руси“), разсказывая о несчастномъ положе- 
ни казаковь подъ владычествомь Польши и 0бъ ихъ переселешяхъ за 
ДнЪпръ, говорить: „такъ уходили жители русской (правой) стороны ДнЪпра 
на татарскую, посл несчаетной ХмВльнищины, прозванной въ народЪ 
Руиною. Уже тогда, за полетолВ пя до Хм$Ъльнищины, намВченъ былъ казаками 
путь в восточныя пустыни, которыя, можно сказать, не принадлежали еще 
никому. Ни Браплавщина, ни Уманьщина не дали имъ приюта; оставалась 
еще древняя Половецкая земля за Сулою; туда теперь стремились ихъ мыс- 
ли“. ДалЪе, тотъ же авторъ продолжаетъ, что „изъ Цереяелава казаки дви- 
нулись къ Лубнамъ съ цЗлью уходить вь степи, лежавияя за Суюю, въ эту 
Половецкую землю“ (т. 2, стр. 129 и 130). 

Примьчате. Выдержки изъ названныхъ сочинешй постоянно цитиру- 
ются въ старозаимочныхъь судебныхь процессахъ, подвергаясь различнымъ 
толкованямъ, 
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ПослЪ городища БЪлгорода слфдують по теченю Сфвернаго Донца 
Сплтовское городище, ниже Аолковское городище, за нимъ Думенье 
городище, еще ниже Чугуево городище; затфмъ на лфвомъ берегу 
Мохначево городище, опять на правомъ 3нев0 городище. По рфкЪ 
Удамъ, при впадении ея въ Донецъ, Йабаново городище на Каба- 
новой полянф, вверхъ по Удамъ Хорошево городище, еще выше 
„Донецкое городище, а еще далзе Павлово селище '). ЛЪвая сто- 
рона Донца обыкновенно называется Ногайскою, а правая Крым- 
скою, но иногда первая называется Русскою стороною, и именно, 
ниже Змева городища: «Абашкинъ перевозъ, оть Гомольши 
(нынф сел. Змевскаго уфзда) версты съ 3, съ Крымской сторо- 
ны на Русскую» *). Изъ той же «Книги болыному чертежу» видно, 
что ниже Бахтина колодезя «стояль Новый Царевъ Городъ» 
(Цареборисовъ, нынф слобода Изюмскаго уЪзда) *) и что изъ 
Бъфлгорода станичники наши имфли разъфзды до р. Терновки и 
Самары (на нынфшней границф Харьковской и Екатеринослав- 
ской губерн), до Сокольиле гор, гдЪ клали «дофздныя памяти» “). 
И такъ, эта пустынная мФетность, занимающая срединную полосу 
нынфшней Харьковской губерши, оть Бфлгорода до границы съ 
Екатеринославскою губершею, была нанесена на карту владфй 
Московскаго Государства и охранялась Московскою военною стра- 
жею, какъ свидтельствуютъ объ этомъ росписи сторожевыхъ 
разъфздовъ 5). Владычество Московскаго Государства надъ этою 


1) „Книга большому чертежу“, изд. 1792 г., стр. 43, 47, 48, 49, 50 и 58. 
?) Тамъ же, стр. 59; ер. стр. 683. 
3) Тамъ же, стр. 56. 


*) Тамъ же, стр. 67. Примючане. Пограничная стража обязана была 
осматривать ввЗренное охраненю ея пространство и о состояни его подавать 
лонесеня, которыя назывались „дозздными памятями“. Она клала въ извзет- 
ныхъ м38етахъ доЪздные знаки, а слфдовавшая за нею брала ихъ, оставляя 
свои (см. „Головинский: Слободсве казачьи полки“, стр. 231). 


5) Бъляевь, въ сочинени „О сторожевой и станичной службЪ на Поль- 
ской Украйнз Московекаго Государетва“, говоритъ, что такъ какъ Московское 
Государство юго-восточною своею границею прилегало къ Волжекимъ, Донскимъ 
и ДиЗпровскимъ степямъ, причемъ граница эта не была защищена природою 
и часто подвергалась опустошительнымъ набфгамъ Ордынцевъ, то Московсве 
государи еще въ ХГ’ столдЪти принуждены были завести пограничную 
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мЪфетностью, лежавшею на юго-востокъ отъ тогдашней Бфлогород- 
ской черты, подтверждается еще и тёмъ, что Московская воен- 
ная стража должна была сопровождать Турецкихъ пословъ за 
СЪверный Донецъ до Тора (нын% зашт. гор. Славянскъ, Изюмскаго 
уЪзда) :). Наконецъ, тотъ Фактъ, что означенная м$етность при- 
надлежала къ Московскому Государству, доказывается самою исто- 
р1ею заселения ея черкасами. Однимъ изъ первыхъ, если только 
не самымъ первымъ, м%ёстомъ въ Слободской УкрайнЪ, гдЪ посе- 
лились черкасы, былъ Чугуевъ, о возникновении котораго свидф- 
тельствуеть Царская грамота оть 14 Мая 1641 года. Въ гра- 


стражу, которая въ половинв ХУ столЗия получила правильное устрой- 
ство; а именно, по повелзню Царя Тоанна Грознаго, было составлено 16 Фе- 
враля 7079 (1571) года „Общее Уложенше или уставъ о сторожевой и станич- 
ной службЪ“. Въ названномъ сочинеши БЪляева приводится дословно этотъ 
историчесый памятникъ, въ которомъ, между прочимъ, говорится: „а станич- 
никамъ бы кь своимъ урочищамъ Фздити и сторожамъ на сторожахъ стояти 
въ тфхь м}етахъ, которыя бъ мфета были усторожливыя, гдЪ бъ имъ воин- 
скихъ людей мочно усмотрЪти“; „а стояти сторожемъ на сторожВ сь коней не 
схъдая, перемЗняясь, и Зздити по урочищамъ, перемЪняясь же на право и на 
лфво по два человЪка по наказамъ, каковы наказы дадуть воеводы“; „а ста- 
новь имь не дълати“; „а въ коемъ м%фетВ кто полдневалъ и въ томъ м$етз не 
ночивати“; ‚„Вздити бережно и усторожливо и того беречи накр®пко, на ко- 
торые Государевы Украйны воинсые люди пойдутъ“ (ем. Чтен. въ Общ. истор. 
и древ. Росейск., 1846 г. № 4, стр. 16—17). Пребывате на степныхъ про- 
странствахъ Слободской Украйны н$еколькихъ конныхъ Московскихъ ратни- 
ковъ въ течеше н$8сколькихъ часовъ, „съ коней не съеЗдая“, очевидно не мо- 
жетъ быть названо „поселенемъ“, тВмъ не менЪе постоянные разъзды этихъ 
станичниковъ свидзтельствуютъ о господствз Московскаго Государства надъ 
этою м5етностью, въ смыслВ принадлежности ея Московскому Государству, 
какъ это видно изъ грамоты 14 Октября 1704 г. (см. „Сборникъ“ Гурова, 
стр. 508, 497). Поэтому „роеписи“ сторожевыхъ разъздовъ не могутъ быть 
исключены изъ числа доказательствь при разрЪшени разематриваемаго во- 
проса о принадлежности этого края Московскому Государству. 


1) По поводу взятя Азова въ 1641 году Донскими казаками, изъ Мо- 
сквы было послано въ Константинополь русское посольство, коему дано было 
слВдующее наставлене: „если визирь и паши станутъ говорить: „когда Сул- 
тановыхъ посланниковъ съ Валуекъ отпустили въ Крымъ, то ихъ ироводнли 
только до Съверскао Донца, а до Тора не провожали, и на Тор погроми- 
ли ихъ Запорожсве черкасы, изъ которыхъ одинъ, взятый въ плфнъ, объ- 
явилъ, что подвель ихъ изо Святоюрскаю монастыря старець“, — от- 
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отв этой Царь Михаилъь 9еодоровичъь писаль Воронежскому 
воеводЪ: «въ прошломъ 146 (1638) году пришелъ въ Наше №- 
сковское Государство изъ Литовскя стороны Гетманъ Яцко Остре- 
ниНЪ '), а СЪ нимъ сотники и рядовые черкасы» .... прося: 
«для крестьянскя вфры отъ погубленья избавить и устроить ихъ 
на вфчное житье на Чугуево городище. ..., а городъ и острогь 
поставять сами..... Нашимъ Царскимъ жалованьемь на Чу- 
гуев$ Черкасске сотники, пятидесятники, десятники и рядовые 
черкасы, вс$ были пожалованы денежнымъ и хлфбнымъ жало- 
ваньемъ и устроены были землями и сюнными покосы и всякими 
угодьи». Далфе грамота извфщаеть, что Чугуевсюме черкасы, 
«убивъ Гетмана своего, побфжали за рубежъ» *). На мфето уда- 
лившихся черкасъ скоро присланы были изь разныхъ м%еть Рос- 
си бояреюя дфти, стрёльцы, пушкари и казаки. Посему поселен- 
цы Чугуева, какъ собранные изь разныхъ мфеть Росе1и, обыкно- 
венно называются «сведенцами». Такая же история повторилась и 
съ Салтовымъ (нынф сл. Верхнй Салтовъ, Волчанскаго уЪзда), 
о которомъ въ грамотф Царя Михаила @еодоровича отъ 11 Октября 
149 (1641) года написано, «что въ 147 (1639) г. по Нашему ука- 
зу..... Салтовеый юрть.... въ строенныхъ книгахъ Ма- 
ксима Ладыжинскаго и подъячаго Ключарева изъ Бфлгородскаго 


вЗчать: „ратныхъ людей, которые не пошли провожать Турецкихь послан- 
никовь за Съверский Донець, Государь велзлъ казнить смертшю; черкасы гро- 
мятъ не однихъ Турецкихъ посланниковъ, но и Царекихъ, люди они Поль- 
скаго Короля...., а вору черкашенину вЗрить, нельзя; говорилъ онъ про Свя- 
тозюрскаю старца, избывал смерти, покрывая свое воровство и желая п0ссо- 
рить Великихь Государей“ (Соловьев: „Истомя Росши“, т. Х, стр. 308). От- 
сюда можно заключить, что Святогорсый монастырь (Изюмскаго уЪзда) былъ 
владВнемъ Московскимъ. 


1) По поводу обвиненя сотникомъ Разсохою Гетмана Остренина въ изм$- 
нЪ, послздюай просилъ дозволеня воеводы жаловаться Царю на сотника Раз- 
соху съ товарищами. Но „черкасы вефмъ мромъ закричали на Гетмана съ 
большимъ шумомъ: челомъ бьемъ тебЪ, Государю, ты насъ завелъ въ Чугуевъ, 
а мы пришли за тобою, а въ Гетмана тебя вь Литв$ не выбирали, пожа- 
ловалдь тебя Гетманомь Государь Царь“ (см. „Историко-статистическое опи- 
саме Харьковек. эпархи“, отд. ГУ, стр. 31). 


") Грамота отъ 14 Мая 1641 г. (см. „Иеторико-Статистич. описане 
Харьковекой эпархи“, отд. ТУ, стр. 36), 
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уфзда написанъ къ Чугуеву и данъ въ угодья Чугуевскимъ чер- 
касамъ», Гетману Яцко Остренину и всфмъ рядовымъ '); а въ 
1641 черкасы Остреницы удались изъ Чугуевскаго уфзда и Сал- 
товъ опять называется 20родищем, какъ назывался онъ и въ 
«Книг большому чертежу». Въ 1652 году на Салтовскомъ го- 
родишф вновь поселились на постоянное житье боярсюмя дЪфти- 
новики *). 

ЗатЪмъ, извЪетно, что въ 1641 году Царь Михаилъь 9еодоро- 
вичъ повелфлъ сказать новымъ поселенцамъ БалаклФи (нын$ сло- 
бода Ново-Серпуховъ, Змевскаго уЪфзда), что Чугуевсвя земли и 
всявмя угодья искони впка Нашего Царскаго Величества Москов- 
скаго Государства, и они бъ съ той Чугуевской земли со всякихъ 
угодй Чугуевскихъ сошли въ Литовскую сторону тотчасъ добро- 
вольно, безъь всякаго дурна; а только они съ Чугуевеюя земли 
и съ Чугуевскихь угодй не сойдуть и учнуть жити на Чугуев- 
скихъ земляхъь и во всякихъ Чугуевскихъ угодьяхъ; ихъ, по 
Нашему указу, съ Чугуевевя земли и со всякихь угодй велфть 
ссылать неволею въ Литовскую землю и безь задора» °). Въ этомъ 
же 1641 г. Чугуевесвя земли были замежеваны по писцовой книгЪ 
того года. По этой книг$ Чугуевцамъ отведены были земли и лЪса 
вверхъ по Донцу до Салтова (нынЪ слобода Волчанскаго уЪзда), 
отсюда на вершину рфчки Рогани, колодезя Немышли до впаден1я 
притока въ рфку Харьковъ, по течению оной до рёчки Удъ; оттуда 
на Мерефу (нынЪ сл. Харьковскаго уфзда) и Водолагу (сл. Вал- 
ковскаго уфзда) до Муравской дороги, оттуда до рфчки Балаклей- 
ки и до верховья р$чки Бурлука и впаденя ея въ Донецъ. Все 
это пространство называлось тогда Чугуевскимъ уфздомъ *). Въ 
составъ этого уфзда первоначально входили также Харьковъ и 
Змевъ, какъ это видно изъ грамоты 28 Марта 7164 (1656) года, 
въ которой Царь АлексЪй Михайловичъ писалъ Чугуевскому воево- 
дЪ Сухотину, чтобы онъ „въ Чугуевскомъ у%здф новые городы 


1) Грамота 11 Октября 7149 (1641) года напечатана въ „Историко- 
статистическ. описати Харьковской эпархи“, отд. Г\, стр. 280—281. 


2) Тамъ же, отд. ГУ, стр. 282. 
з) Грамота 15 Мая 1647 г. (ем. тамъ же, отд. ПУ, стр. 118). 


*) „Историко-статистическое описане Харьковской епархии“, отд. ТУ, стр. 4. 


31 
Х».11. 2 
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Змево и Харькова, и тфхъ городовъ служилыхъ людей черкасъ 
оть Татарекмя воины заступилъ и уберегъ“ '). Такимъ образомъ, 
центральная часть нынфшней Харьковской губернии еще до за- 
селен1я ея черкасами несомнфнно входила въ составъ Московска- 
го Государства, и черкасы селились на ней съ разрЪшеня и 
утвержденя Московскаго Правительства. Далфе, относительно 
сфверо-западной части нынфшней Харьковской губерн!и, соотвЪт- 
ствующей ар уфзду и смежнымъ уЪздамъ Курской губер- 
Ши, изъ с нной 1 Сентября 1705г, на ия мет 
ПОЛЁОВНИКа елена ВысочдайшЕЙ грамоты ВИДНО, 
казаки Сумскаго полка пришли «изъ разныхъ Малороссйскихъ и 
изъ-за Днфпровскихъ городовъ, подъ Нашу Государеву Высоко- 
Державную руку #4 60 сторону Диьпра и будушще въ Бфлгоро- 
дЪ и въ Курску бояре и воеводы, обнадеживая ихъ Нашею Го- 
суларевою неотмфнною милост!ю и всякими ихъ Черкасскими неотъ- 
емлемыми отъ нихъ обыкными вольностями, вели имз селиться 
въ защиту Украинскимъ жилымъ городамъ по БЪлогородской чертЪ 
въ ликихъ степяхъ на Татарскихъ займахъ, которыми мЪфстами 
хаживали Крымеюмя и Ногайскя орды, подъ Наши Государевы 
жилые города и для размноженя тхъ новост ‘роющихся городовъ, 


вме Жак ы у} й 
велЪли имъ при: звать ВЪ т} мЪста на жилье всенадежно, И ИНЫХЬ, 


еевхивукт о ее 


уратьевь черкась и тьми новоприхожими построены породы 
утивльскихь (стало оыть, русскихъ) дикихь ЗВЕНЬЯ, 
`уджа,_Мирополье, ‚Краснополье, БъЪлополье и къ тёмъ городамъ 
уфзды, села и деревни» °). 

Засимъ, западная часть Харьковской губернии, соотвЪтствую- 
шая частямь нынЪфшнихъ Лебединскаго и Ахтырскаго уЪздовъ, 
была возвращена Росси по межевому акту, составленному 13 Поля 
1155 (1647) года, причемъ въ составь Русскаго Государства 
вошли Недригайловское, Городецкое, Каменное, Ахтырекое и Але- 
птанское городища 3). За исключешемъ упомянутыхъ въ томъ актЪ 


') Полн. собр. закон., т. Г № 175. 


*) Грамота 1 Сентября 1705 г. напечатана въ брошюрз Чижевскаго: 
„Старозаимочныя земли“, стр. 116, и у Гурова въ „СборникЪ“, стр. 521—524. 


3) Актъ размежеваюшя границъ между Росаей и Польшей отъ 13 Гюля 
7155 (1647) г. напечатанъь цфликомъ въ „Историко - статистич. описан!и 
Харьков. епархи“, отд. Ш, стр. 561—576. 
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селенй, эта часть Слободской Украйны заселилась при Москов- 
скомъ владычеств$ 1). ЗатВмъ, мфетность нынфшняго Валковскаго 
уфзда находилась подъ владычествомъ Московскаго Государства, до 
присоединеня Малоросеи. Въ этомъ отношен!и можно сослаться на 
отписку Бфлогородскаго воеводы: «юля 18, 158 (1650) года пи- 
салъь ко мнф изъ Можскаго города Балокз воевода Мелетий Кваш- 
нинЪ: [юля 1] дня прибъжали въ Можесый городъ Валки изъ 
Полтавы Балковске пушкари. .... ‚ а въ распрос$ сказали, что 
пришелъ въ Полтаву Гетманъ Богданъ ХмфльницюйЙ со многими 
черкасы, & съ нимъ 5 пушекъ и т пушки перевезли чрезъ ржу 
Ворсклу на Государеву сторону» *). Приведенные документы по- 
казываютъ, что граница между нынфиними Харьковскою и Пол- 
тавскою губерниями еще въ 1647 году, т. е. до присоединеня 
Малоросеи, была западною границею Московскаго Государства, 
за исключенемъ очень немногихъ селенй, какъ-то Кательвы 3), 
Рублевки *), которыя были присоединены вм$стф съ остальной 
Малороссею. Что касается, наконецъ, восточной части Слобод- 
ской Украйны, соотвфтетвующей нынфшнимъ Изюмскому, Купян- 
скому и Волчанскому уфздамъ Харьковской губерни и смежнымъ 
уЪфздамъ губерни Воронежской, то изъ грамоты Царя Алексея 
Михайловича на имя Яблоновскаго воеводы Князя Бориса Реп- 
нина оть 19 Шюня 1159 (1651) г. $) видно, что вся эта мФет- 
ность съ городами Воронежемъ, Козловомъ, Коротоякомъ и дру- 
гими до Волги и Симбирска составляла владфне Московскаго 
Государства и охранялась Московскою военною стражею, какъ 


1) Ср. документъ, напечатанный въ „СборникЪ“ Гурова подъ заглашемъ. 
„ИзвЪсте объ Ахтырекомъ полку отъь 25 Поля 1127 г.“, стр. 601—603. 


?) „Историко-статиетич. описаше Харьковской эпархми“, отд. Ц, стр. 
191, прим. 2. 


3) Тамъ же, отд. Ш, стр. 65. 


*) Прошене Малоросайскаго шляхетства и старшинъ, вмВстВ съ Гетма- 
номъ, 0 возстановлени старинныхъ правъ МалоросеЙскихъ, поданное Импе- 
ратрицз Екатеринз П въ 1764 году (см. „Кевская Старина“, 1883 г., Понь, 
стр. 317—345). 


$) Грамота 17 Тюня 7159 (1651) г. напечатана въ „Чтен. въ Москов. Общ. 
истор. и древи. Росайск.“, 1847 г. №7, стр. 28—29 (ем. стр. 16). 
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свидЪтельствуютъь о томъ росписи сторожевыхъ разъЗздовъ 1). 
Еще въ 1687 году Царь Михаилъ Оеодоровичъ писалъ: «слыша, 
Мы отъ бусурманъ на православныхъ крестьянъ разоренге и всякое 
злое полонское расхищене, указали на Кали!уской и на Изюмской 
сакмь и на Муравскомъ шляху отъ Татарсюя воины поставить 
городы и острожки жилые и стоялые, и веявшя кр$пости учинить 
и въ оетрожкЗхъ устроить, чтобы тфмъ у татаръ въ Русь проходъ 
отнять» *). Но мЪетность эта заселилась значительно позднЪе, а 
именно посл того, какъ быль основанъ Изюмъ въ 163] году °). 

Такимъ образомъ, вс изложенныя историчесюя данныя 
приводять къ тому заключению, что мфетность Слободской Украй- 
ны, занимаемая нынфшнею Харьковскою губернею и смежными 
узздами губерый Курской и Воронежской, до заселешя ея вы- 
ходцами изъ-за ДнЪфпра, Малоросейскими казаками или черка- 
сами, входила въ составъ Московскаго Государства и что необи- 
таемыя пространства земли въ этой м$стности, какъ никому въ 
частности не принадлежавиия, во всякомъ случаЪ, по началамъ 
нашего права, должны почитаться землями государственными или, 
по терминоломи нашихъ законовъ, «казенными». СлЪдовательно, 
выражеше грамоть, что черкасы селились на « /атарскиль займахь» 
и «перелазахъ», «которыми мжтами хаживали Крымевя и Ногай- 
сюя орды» и т. п., не можеть быть понимаемо въ томъ смыслЪ, 
что земли, занятыя черкасами, принадлежали татарамъ, а не 
Московскому Государству. 


2. Эмигращшя малороссянъ въ Слободсную Украйну. 


Переходя къ истори переселевая черкасъ въ Слободскую 
Украйну, слфдуеть замфтить, что переселенме Малоросейскихъ 


') Разрядныя росписи станичныхъ разъФздовъ см. у БЪляева: „О сторо- 
жевой и станичной службЪ“ (Чтен. въ Общ. истор. и древ. Росейек.“, 1846 г. 
№ 4, стр. 78—79). 


?) „Историко-статистич. описаше Харьков. эпархи“, отд. У, стр. 1—2. 


3) Документъ, напечатанный въ „Сборник“ Гурова подъ заглашемъ 
„Вздзвше, присланное 31 Шюня 1726 г. изь Полковой Изюмской канцеляри 
объ Изюмскомъ Слободекомъ полку“ (стр. 595). 
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казаковъ или черкасъ началось около 1640 г., т. е. во время 
войнъ Богдана Хмфльницкаго съ Польшею, и продолжалось слиш- 
комъ 10 лЬть '). 

Въ ФевралЪ 1640 г. прихали въ Москву посланники отъ 
Польскаго Короля Владислава, Стахорсый и Раецый, и подали 
«затруднительную статью о Запорожекихъ черкасахъ»: «казаки, 
разгромленные Королевскими войсками, тысячъ съ 20 и больше 
съ разныхъ городовь и мфеть пошли и много людей съ собою въ 
неволю захватили, которыхъ въ разныхъ м$фетахъ продавали. ... 
Т% же измфнники казаки заселили новыя слободы Царскаго Вели- 
чества въ степяхъ, а именно на Усерди, подъ Ливнами, подъ 
Яблоновымз, подъ Новосилемг, подъ Мценском, подъ Осколомь, 
подъ РВалуйками, подъ Воронежемь, подъ Михайловымь, подъ 
Дьдиловымг, подъ Гремячимь, подъ Дудинскоме, подъ Рыл- 
скомё, подъ Ауускомг, подъ Путивлемь, подъ (вском5 и под 
иными старыми городани Царскаго Величества. До Королевскаго 
Величества дошелъ слухъ, что самые болыше измфнники и зэ- 
волчики того множества, Яцко Остреница, да Андрюшка Гуня, 
въ Азов со многими старшинами засфли и живуть. ВсЁ эти 
измюнники перебъжали в5 Московскёе города с5 женами и дьтьми, 
а Царское Величество ихъ жалуеть и на службу свою посы- 
лаеть.... Царскому бы Величеству тфхъ всфхъ 20 т. казаковъ 
со старшинами Яцкою Остреницею и Андрюшкою Гунею выдать 
непремфнно». Царь Михаиль Оеодоровичь отвфчалъ на это: «при- 
шли немноге люди, а не 20,000 человЪкъ; въ докончательныхъ 
грамотахъ не сказано, чтобы перебфжчиковъ выдавать; а чего въ 
докончательныхъь грамотахъ не сказано, того дфлать и вновь начи- 
нать не пригоже» *). 

Изь Царской грамоты 30 Ноября 9155 (1647) года видно, 
что по указу Царя Михаила Одеодоровича было велфно принимать 
въ нашу сторону «перефзжихъ Литовскихъ людей семьянистыхь и 
ярожиточныхе, а лудыть и одинокихь въ нашу сторону прини- 
мать Не велюно». Въ грамотЪ этой, —по поводу извъщеня Чугуев- 


1) Срезневски: „Историческое обозрзше гражд. устроевшя Слободской 
Украйны“, стр. 11. 


1) Соловъевь: „Исторя Росси“, т. ПХ, стр. 266—968. 
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скаго воеводы Князя Якова Волхонскаго о томъ, что пришелъ 
въ Чугуевъ «на Государево имя на въчное жить изъ Литовскаго 
городка Опошнина Оедотка Леоновъ съ товарищи 205 человЪ къ, — 
Царь АлексЪй Михайловичъ замЪтилъ Волхонскому, что онъЪ «дф- 
лаетъ не гораздо, пишетъ о черкасахъ не имянно», и предписы- 
ваеть распросить Эедотку Леонова съ товарищами: «жены у нихъ 
есть ли, и нынф съ ними ли на ЧугуевЪ? и много ли у кого дф- 
тей и въ сколько лЪтъ которыя дЪти? и что у кого какая жи- 
вотина?... А впредь которые люди Литовские и черкасы учнутъ 
приходить на Чугуево на Наше имя на житье: и ты бъ прини- 
малъ ихъ съ раземотрфвемъ и распрося, шляхтичей добрыхъ и 
торговыхъ людей, семьянистыхъ и прожиточныхъ и отъ которыхъ 
измьны не чаютъ; а черкасъ худыхъ и одинокихъ людей прини- 
мать не велЪть и отсылать ихъ въ Литовскую сторону совсфмъ 
ВЪ ПФЛ» 1). 

Не говоря о томъ, что неудача поселешя черкасъ въ Чугу- 
евЪ, убившихъ своего Гетмана Остренина, побудила Московское 
правительство относиться къ черкасамъь съ недовЪфремъ, такая 
предосторожность представлялась тБмъ болфе необходимой, что 
если Польеюя власти не могли остановить у себя потокъ такой 
громадной эмигращи, какая происходила въ это время, то для 
черкасъ конечно было гораздо труднфе удержать отъ 0Ъгетва 
людей вполн% своевольныхъ. По сообщенямъ Московскихъ Укра- 
инскихъ воеводъ о тогдашней Малоросеи, она являлась какимъ- 
то гнфздомъ, изъ котораго во всф стороны выходили шайки са- 
мыхЪъ безпокойныхъ людей. «Рфкою Донцомъ и степью оть 
Литовскихъ 607085 черкжг профзду нётъ», пишуть очень часто въ 
Москву Украинсюме воеводы; «вездЪ по дорогамъ станичниковъ 
въ станицахъ и всякихъ чиновъ людей въ профздахъ до смерти 
побиваютъ. Ио всфхъ воровскихъ черкасахъ вели, Государь, намъ 
указъ чинить, посылать ли за тфми воровскими людьми ратныхъ 
людей» *). КромЪ того, говорить историкь Соловьевъ, «вЪ то 


1) Грамота 30 Ноября 1647 г. напечатана въ „Иеторико-статистическомъ 
описан!и Харьковской эпархи“, отдЪл. ГУ, 99—101. 


З) „Отписка БЪлгородскаго воеводы Тимофея Бутурлина, оть 30 АпрЗля 
1648 г.“ (см. „Акты, относящееся къ истор. Южной и Западной Росаи“, т. 
Ш, № 178). 
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время, когда на Украйнф происходила борьба, въ МоеквЪ нахо- 
дилиеь въ тревожномъ, выжидательномъ положении. Въ [юл$ 1649 
года», продолжаетъ тоть же историкъ, «распорядились такимъ 
образомъ: черкасъ, которые изъ Литовской стороны придуть въ 
Путивль на Государево имя, принимать и устраивать на службу 
оть Крымекой стороны, а въ городахъ, которые отъ Литовской 
стороны, быть имъ нельзя, потому что оть этого можно поесо- 
риться съ Польшею, да и самихъ черкасамъ жить въ этихъ по- 
рубежныхь городахъ опасно; принимать черкасъ женатыхъ и 
семьяниестыхъ, & одинокихъ, у которыхъ племени въ выходцахъ 
не будеть, не принимать, сказывать имъ, чтобы шли на Донъ, для 
чего давать имъ прохожя памяти» !). Вром$ выходцевъ, посе- 
лившихея было въ ЧугуевЪ, пасфчниковъ на Мжз и Удахъ *) и 
весьма немногихъ городовъ и поселенй, возвращенныхъ оть 
Полыпи въ 1647 году (0 коихъ упомянуто выше), въ Слободскомъ 
краб, можно съ увЪфренностью сказать, ‘почти не было, по крайней 
мЬрф, до 50 годовъ ХУП столъия, черкасскихъ поселений. Только 
послЬ неудачъ казаковъ и въ особенности послЪ битвы подъ Бере- 
стечкомъ, происходившей въ 165] г., началось значительное пересе- 
лене черкасъ на Московекя земли, о чемъ свидЪфтельствуютъ едино- 
глаено всЪ историки и «ЛъЪтопись самовидца о войнахъ Богдана 
Хибльницкаго» °). По этому случаю Царь Алексфй Михайловичь 
въ грамотБ оть 17 Тюня 7159 (1651) года писаль въ Яблоново 
(нынё селеше Курской губернии, а тогда одна изъ 12 крЪпостей, 
защищавшихь БЪлогородскую черту) воевод князю Борису 
Алексантровичу Репнину: «вЪдомо намъ учинилось, что поляки 
черкасъ побили, и черкассюе таборы разрушились, и черкасы всЪф 
пошли розно. И какъ къ вамь ся Наша грамота придетъ и кото- 
рые черкасы учнуть приходить въ наши Украйные города, на 
Наше Царское имя, съ женами и дЪтьми, на вючное житье, чело- 
вЪкь по 20 и 30, и по 50 и по 100 и по 200; а скажуть, что 


1) Соловьевь: „Исторя Росаи“, т. Х, стр. 257 (авторъ ссылается на „Ар- 
хивЪ Министерства Юстищи*, столбцы Малоросайекаго приказа, № 5816). 


*) „Акты Южной и Западной Росаи“, т. Ш, №№ 96, 108, 116, 119, 132, 
171, 159, 207 и дополнеюе 13. 


*) „Чтен. въ Общ, истор. и древн. РосеЙск.“, 1846г. №1, стр. 18 и 19. 
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они пришли въ вашу сторону и съ братьями, и съ племянниками 
на вЪчное житье отъ гоненя поляковъ; иты 6бъ тЪхъ черкасъ съ 
женами и дфтьми велюлё принимать, и велЪль имъ идти въ Наши 
Украинные городы на Аоротоякх на Дону (тогда крайняя крф- 
пость по Бфлогородской чертф, нын уфздный городъ Воронеж- 
ской губернии), и на Воронеже, и въ Йозл0вё, и велЪлъ съ ними 
до тТфхъ м5фегь посылать провожатыхъ людей добрыхъ, чтобы 
ихъ до тБхъ городовъ проводить сео ве$ми ихъ животы бережно. 
...... А изъ которыхъ городовь къ тебф боярину Нашему 
и воеводЪ. ... объ указ воеводы Наши изъ черкасъ писали, 
и тебЪ бъ воеводамъ Нашимъ велфть отписать, чтобы они по сему 
Нашему указу, которые черкасы учнутъ приходить въ Наши 
Украинные городы съ женами и съ дфтьми, и съ братьями, и съ 
племянниками на вфчное житье, и они бъ ихъ принимали по На- 
шему указу, и съ приставы и съ провожатыми отпускали къ тебЪ 
боярину Нашему, безъ задержамя. А тебф бъ по Нашему указу 
велфть ихь съ провожатыми посылать на Аоротоякз, и на Воро- 
неже, и въ Аозл0вё, и отомх ко Намз писать. А будетъ прдетъ 
на Наше имя который полковникъь и тебЪ бъ по тому жь велфть 
принять и въ городы о томъ отписать же; а будеть черкасы 
придуть въ Нашу сторону съ многими людьми; и ты бъ имъ 
велфлъ говорить, чтобъ они шли въ Украинные городы степью 
въ Симбирской и въ иные городы, которые къ Волги подались; 
а въ ближнихъ нашихъ Украинныхъ городахъ дя ссоры нельзя. 
Да и о томъ бы тебЪ въ городы воеводамъ велфть отписать, 
чтобы они черкасё` вв Ношу сторону сами не перезывали и пе- 
резываль никого не посылали, а которые черкасы придуть въ 
Нашу сторону с0б0ю и они 65 ит принимали и отпускали безъ 
задержания кь тебъ...... А будеть придетх черкашенинв 
один5 или похолокх одинокий человЪкъ, и тебф бъ велЬть имъ 
говорить, ч0бы они шли на Донг, а къ нимъ Государева ми- 
лость будетъ» 1). 

У историка Соловьева *) находимъ, что Путивльсый воевода 


1) Грамота 17 Шюня 7159 (1651) г., сообщенная Бзляевымъ, напечатана 
въ „Чтен. въ Общ. истор. и древн. Росс.“ 1847 г. № Т, стр. 28—29 (ссылка 
на „Анигу приказнаго стола“, № 5, 7159 г.). 


3) Соловьевь: „Исторя Росеш“, т. Х, стр. 302. 
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князь дедоръ Хилковъ писалъ, что «21 Марта (1652 г.) прихалъ 
въ Путивль на Государево имя на вфчное житье Черниговский 
полковникь Иванъ Дзиковсюй (у другихъ писателей Дзинков- 
свй) съ двумя сотниками и съ двумя тысячами казаковъ (у 
другихъ писателей 1000 казаковъ). Казаки остались на границЪ 
до указа изъ Москвы». Костомаровъ говоритъ, что Царь не поз- 
волилъ имъ селиться около Путивля и БЪлгорода, какъ они хо- 
тли, и приказалъ построить имъ городъ на берегу Тихой Сосны, 
названный Острогожскомъ :!). По словамъ Головинскаго *), Во- 
ронежеюй воевода 9едоръ Юрьевичь Арсеньевъ съ 30 Тюня 1652 
года по Государеву указу началъ устраивать на вЪчное житье 
нововъфзжихь черкасъ, полковника Дзинковскаго, всего 1000 
человфкъ, дворами, огородами, гумнами, пашнею, с$нными поко- 
сами и всякими угодьями и устроилъ городъ, названный Остро- 
гожекомъ. Такъ возникъ первый Слободской полкъ. 

По свидфтельству Соловьева, 22 Марта 1652 г. Государь 
приказалъ дьякамъ своимъ, Волошенинову и Немирову, пого- 
ворить съ Гетманскимь посланцомь Искрою по любви. Между 
прочимъ, Искра говорилъ, что, въ случа большого притфененмя 
оть поляковъ, Гетману, кром$ Царя, некуда дфться, и Царь бы 
пожаловалъ, принялъ казаковъ въ свою сторону съ порубежными 
ихЪ городами, которые близко къ Путивльскому рубежу. Дьяки 
отвфчали: «Если Вамъ оть поляковъ будеть утфеневе, то Гет- 
манъ и черкасы шли бъ въ сторону Царскаго Величества; а у 
Царскаго Величества въ Московекомъ ГосударствЪ земли всякя, 
пространныя и изобильныя, поселиться имъ есть гдЪ; удобно 
имъ поселиться #0 рекам Дониу (въ мЪетности Слободской 
Украйны), Медвздицы и другимъ угожимъ и пространнымъ м$- 
стамъ. Если же имь быть въ Царскаго Величества порубеж- 
ныхъ городахъ, то всегда будеть у нихъ съ польскими людь- 
ми ссора, а чфмъ дальше отъ нихъ, тБмъь лучше: безо всякаго 
будеть задора. А перейти имъ въ Царскаго Величества сто- 
рону по вфчному докончаншю можно, потому что отдачи на обЪ 


1) Костомаровь: „Богданъ ХмЗльницый“, монографя, т. Ш, стр. 5—1. 


3) Пловински: „Слободсые казачьи полки“, стр. 57. Ср. „Записки о 
Слободскихъ полкахъ“, стр. 85. 
8* 
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стороны не бываетъ, кто въ которую сторону перейдетъ, тутъ и 
живетъ безъ выдачи» !). 

Сь этого времени, до присоединеня еще Малоросеи и вой- 
ска Запорожскаго къ Росаи (въ 1654 г.), начинается громадная 
эмигращя населенмя изъ Малоросси (Польской Украйны) въ 
Московеюя Украинныя степи. Уходили изъ Малоросаи не только 
лица или семьи, а шли своего рода организованныя общества, подъ 
начальствомъ своихъ выборныхъ атамановъ или вожаковъ *). При- 
бывъ на м%фето, начальники переселенцевъ извфщали бояръ и 
воеводъ пограничныхъ Великоросайскихъ городовъ о своемъ 
приход$ и желани поселиться «на вфчное житье». Бояре и вое- 
воды доносили объ этомъ въ Москву °). 

Въ это время Московское правительство, заботясь объ 
укрфплени южныхъ границъ, не менЪе того старалось о заселе- 
ни южныхъ степныхъ владфний. Это распоряжение казалось тфмъ 
боле необходимо, что Московское Государство страдало отъ 
набфговь крымскихъ варваровъ. КромЪ поселения изъ другихъ 
областей Московскихь и «изпомфщеня» служилыхъ людей по 
Украинскимъ городамъ, Московске Государи старались привлечь 
на Московскую Украйну Малоросейскихъ казаковъ или черкасъ, 
угнетаемыхъ Шольскимъ правительствомъ %). Поэтому Цари 
Михаилъ @еодоровичь и Алексфй Михайловичь обязывали вое- 
водъ принимать этихъ выходцевъ на «Государево имя». 

Объ этомъ прием извЪфетно сл5дующее. Выходцевъ пересмат- 
ривали, надЪляли землями и обязывали «Государевы Украйны» 
оберегать. На приходъ для бФдности и на всяюя нужды выход- 
цамъ выдавалось Государево жалованье. Свидфтельствомъ о семъ 
можеть служить Царская грамота 20 Мая 1162 (1654) г., кото- 
рою парти 45 семей черкасскихь дозволено поселиться въ Пе- 
ченфгахъ (нын$ слобода Ново-БЪфлгородъ, Волчанскаго Узда). 


1) Соловьевь: „Исторя Росаи“, т. Х, стр. 303. 
2) Аарповь: „Начало историч. дзятельн. Богдана Хмфльницкаго“, стр. 27. 


3) „Занпиеки о Слободекихъ полкахъ“, стр. 18.——Срезневеки: „Иеторич. 
обозр. гражд. устр. Слободек. Украйны“, стр. 19. 
р р 


*) Бъляевь: „О сторожевой и станичн. службЪ“ (см. „Чтен. въ Общ. истор. 
и древн. Росейек.“, 1846 г. № 4, стр. 60.). 
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Въ грамот этой Царь Алексьй Михайловичъ писалъ къ Чугуев- 
скому воевод О9сдору Владим!ровичу Пушкину: «въ нынфшнемъ въ 
162 (1654) году Мая 6 писалъ еси къ Намъ, что пришли на Чугуево 
изь Литовсмя стороны черкасы Ивашко Федоровъ сынъ Воло- 
шенинъ съ товарищи 45 человЪкъ, съ женами и дфтьми, на вфчное 
житье. И тБ черкасы на Чугуев$ кресту приведены, и били Намъ 
челомъ нововъфзяие черкасы Ивалико Волошенинъ съ товарищи, 
чтобъ имъ быти на Чугуев съ Чугуевскими черкасы на вЪчное 
житье и велфти бы ихь Устуошти въ Чугуевскомъ уЪфздф на 
Пеенижском5 Катковскомъ полЪ съ ихь братьями съ прежними 
выфзжими черкасы. И изъ тфхъ черкасъ присланъ къ МосквЪ 
въ челобитчикахъ Ивалика 9едоровъ. И Мы тфхъ черкасъ, Ивашка 
Волошенина съ товарищи, для иныхъ иноземства и новыя 
селитьбы, пожаловали, велфли имъ дати Нашего денежинаго жало- 
ванья на дворовое строенёе, семъянистымь 10 плти рублей чело- 
вьку, а которые не большою семьею, самъ другъ или самъ тре- 
тий, и тфмъ по четыре рубли человфку..... Черкасъ пересмотрьть 
всфхь на лицо...... По ихь челобитью вельли устроить на 
въчное житье въ Чугуевскомъ УЁздВ на ДонцЪ, на ПЦеченфжекомъ 
Гатковскомь полф. И они бъ, черкасы, видя къ себ Нашу 
Царскую милость и помня крестное цфлованье, Намъ Великому 
Государю служили, отх Ирымскихь и Ногайскихь и отв Ли- 
товскихь воинскиль людей Наши Украйны оберегали 65 и къ 
служб были готовы, и въ приходъ воинскихъ людей съ ними 
билися и вг указанных мюсталь на въчиюе житье строились»'). 
Выходцевь Малоросайскихь передъ поселешемъ, иногда каждаго 
отдфльно, распрашивали. 

Ободренные такимъ приемомъ, мноме выходцы стали по ихъ 
черкасскимъ обычаямъ занимать по своему выбору и желан!ю подт» 
свои поселения земли. Такъ, грамота 21 (25) Февраля 7208 (1695) 
года, данная Царями [оанномъ и Петромъ Алексфевичами на имя 
Сумскихъ полковниковъ Кондратьевыхъ, удостовфряетъ, что ка- 
заки Сумскаго Слободскаго полка «пришли подъ Нашу Царскаго 
Величества, Высокодержавную руку изъ разныхъ Малоросейскихъ 
и ЗаднЪпровекихъ городовъ %, нафьясь на Нашу Беликихь Госу- 


1) Грамота 20 Мая 7162 (1654) г. напечатана въ „Историко-статистиче- 
скомъ описани Харьковской епарми“, отд. ГУ, стр. 98—99. 
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дарей премногую милость, построились дворами въ Сумин и того 
полку въ горолфхь, и по своему Черкасскому обыкновеню на 
рфк% на ПелЪ, и по инымъ р$чкамъ заняли плотины и построили 
мельницы». ..... г0 

По мЬр% заселеня Слободской Украйны черкасами, Москов- 
ское правительство, УбФдясь въ полезности новыхъ поселенцевъ 
для защиты этого края, дозволяло имъ, въ видахъ увеличеня 
населения вновь строющихся городовъ, призывать изъ Малорос- 
ойскихь городовъ «свою братю черкасъ», давая имъ разныя 
льготы, о чемъ свидфтельствуеть, напримфръ, грамота оть 24 
Гюля 7188 (16580) года Царскаго Намфетника и воеводы, бояри- 
на Петра Шереметьева, данная вновь отстроеннаго городка Ко- 
ломака (нынЪ слобода Валковскаго уфзда) атаману ЕремЪ Михай- 
лову, казакамъ, мфщанамъ и всему поспольству. Въ грамотЪ 
этой сказано: «Въ нынфитнемъ 188 (1680) голу били челомъ вы 
Великому Государю. .... въ город де васъ малолюдство и ть 
оть приходу воинскихъ людей разорены, и чтобъ Велиюй Госу- 
дарь пожаловалъ васъ, велфлъь въ тоть городокъ на житье при- 
зывить свою братю черкасё охочихъ людей и дать вамъ свою 
Великаго Государя..... обнадеживанную милостивую грамоту по 
вашему черкасскому обыкновеню. И Велимй Государь. .. велфлъЪ 
указомъ ближнему боярину и воевод и Намфстнику Нижегород- 
скому Петру Васильевичу Шереметьеву въ тотъ городокъ на 
вфчное житье призывать пришлыхъ людей и сотнику ЕремЪ Ми- 
хайлову въ нововыстроенный городокъ Коломакъ призывать свою 
братю на житье черкасв сз женами и дфтьми приходцевъ изъ 
Малоросейскихъ и Заднфпровскихъ городовъ, 70бы они вв тотв 
городокз на житье шли, без всякаго сумнительства и на посадъ 
дворами и в5 уъздахз селами и деревнями и всякими заводы строи- 
лись и на милость Государя Его Царскаго Величества 6в0 всёмё 
были надежны. И сказываль имъ приходпамъ и обнадеживать, 
что ть ииста жительтву угодны, лЪсами и пашенными землями 
пространны и рыбными ловлями и звзрными промыслы довольны. 
Да ихъь же приходцевь Велиюй Государь... пожаловалъ, въ 


1) Грамота 21 (25) Февраля 7203 (1695) года напечатана въ „Историко- 
статистич. описаши Харьковск. епархи“, отд. Ш, стр. 346—354; также въ 
„Сборник“ Гурова, стр. 487—494. 
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томъ новостроенномъ городкЪ Коломакъ воеводамъ и приказнымъ 
людямъ русскимъь у нихъ быть не велфлъ .мыиб сё десять и 
больше, а вЪдать въ томъ городку полковнику, и сотнику, и уряд- 
нику, и старшинЪ, кого они выберуть своими вольными гласы. 
Да въ томъ же новостроенномъ городкз Коломакъ торговать имъ 
самимъ и съ ними жь въ новостроенномъ городЪ и по ярмар- 
камъ пр!зжимъ людямъ торговать всякими товарами безпошлинно, 
имъ же Коломацкимъ жителямъ, кромф русскимъ людей, держа 
шинки по своимъ прежнимъ обыкностямъ безоброчно, и полковыя 
службы не служить, и податей и оброковь никакиль не платить, 
кромь того, что строить тотз 20родокё и место и селиться 060- 
рами, селы и деревнями и пашенныя свои земли распахивать и 
береженье держать для себя отъ приходу воинскихъ людей; а 
посл тфхъ льготныхъ лфть винныя варницы и шинки держать 
безоброчно противъ того, какъ пожалованы Бфлогородскихъ, Сумн- 
скаго, Ахтырскаго и Харьковскаго, полковъ полковники и пол- 
ковые службы казаки. И дана имъ будеть въ то время Вели- 
каго Государя. ... . жалованная грамота за створчатою печатью. 
А изг Украинскихь г0родовх русских бфглыхъ служилыхъ и тяг- 
лыхЪ 400ей и боярскихъ хлопей и крестьянъ иё себ не прини- 
мать и у себя ихъ не держать ни которыми лфлы, а буде объ- 
явится, и ихъ поймавъ отсылать въ города, куда пристойно, и 
отдавать въ тфхъ городахъ воеволамъ и приказнымъ людямъ. И 
атаману Ерем$ Михайлову и всему посполитству, о призывани 
въ новопостроенный городокъ Коломакъ приходцевъ изъ-за, Днфпра 
и 0 семё учинить по указу Великаго Государя ...., какъ пи- 
сано въ семъ обнадеживанномъ листу выше сего» '). 


3. Колонизащя м5стности Слободской Украйны. 


Малоросайске выхолцы, черкасы, начали селиться на пу- 
стыхъ земляхъ по, такъь называемой, Бфлогородской чертЪ. Иные 
подвигались къ югу, въ глубину степи, по р$камъ Вирф, Пелу, 
Ворскл$, Мерлу, Удамъ, Лопани, Харькову, МжЪ, Коломаку, 


') Грамота 24 юля 7188 (1680) г. напечатана въ „Историко-стат. опи- 
сами Харьковской эпархи“, отд. П, стр. 256—259. 
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Донцу, Осколу, Торцу и другимъ р$фчкамъ и урочищамъ 1). Такъ 
какъ поселенцы приходили сначала, въ западную часть нынфшней 
Харьковской губернии и потомъ уже постепенно удалялись на 
востокъ, то до сихъ поръ западные уфзды губернии болЪфе насе- 
лены, нежели восточные и юго-восточные °). 

Поселеня вообще назывались «с/лободами», отчего эта, мфет- 
ность, заселенная новоприбывшими малоросаянами, получила 
назване «(40бодской Украйны», т. е. Украйны свободной, въ 
противоположность УкрайнЪ старой (Польской), гдф жители тер- 
пфли оть поляковъ 3). Изъ слободъ впослфдетви образовались 
мфстечки и города. Должно замЪфтить, что на территорши, занятой 
Слободскими полками, преимущественно по направленю Б$лого- 
родской черты (т.е.въ Курской и Воронежской губ.), и въ мфет- 
ности, прилегавшей къ гор. Чугуеву (въ Харьковской губ.) *), 
во время поселеюя зд$сь черкасъ были уже мномя селения ве- 
ликоросайскихь украинскихъ людей военнаго сословя (однодвор- 


1) „Записки о Слободскихъ полкахъ“, стр. 17.— Срезневский: „Иеторич. 
обозр. гражд. устр. Слободек. Украйны“, стр. 15.—Квитко: „Русск. Исторя 
о Слободек. полкахъ“ („Современникъ“, 1840 г. № 1, стр. 65). 


2) Пассекь „Историко-статиет. описане Харьк. губ.“ (см. „Матералы 
для стат. Росс. Имп., изд. при Стат. Отд. Мин. Внутр. ДЪлъ, 1839 г., стр. 126). 
Изъ грамоты 31 Марта 7196 (1688) г. Ахтырекому полковнику Перекреетову 
видно, какова была населенность земель Ахтырскаго полка въ 1686 г.: „а въ 
Ахтырскомъ узздВ его полку порознихь земель и дикихь полей и никакихь ую- 
д нидь нъть“ (См. „Иетор.-етатист. описаше Харьков. эпархи“, отд. Ш, 
стр. 36). Тогда какъ въ области Изюмекаго полка, которая стала заселяться 
посл 1681 г. (см. „ВЗдВве, присланное 31 Тюля 1726 г. изъ Полковой Изюм- 
ской канцеляри объ Изюмекомъ Слобод. полку“, напечатанное въ „Сборник“ 
Гурова, стр. 594), даже въ начал ХУШ столЗтя возникало много новыхъ 
поселений, какъ видно, напримЁръ, изъ грамоты, данной 14 Октября 1704 г. 
казакамъ Изюмскаго Слободскаго полка (см. „Сборникъ“ Гурова, стр. 497). 


3) Костомаров: „Богданъ Хм$льницый“, т. Ш, етр. 5—7. 


*) Такъ, напр., земли Терноваю м Бведенскаю (нынВ сел. Змевскаго 
уззда) отведены были боярскимъ дЪтямъ Чугуевской службы по пиецовой 
вниГВ 1647 г. (см. „Иетор.-стат. описате Харьков. эпар.“, отд. ГУ, стр. 236). 
Земли Ааменной Яру (нынВ сел. Змевскаго уЪзда) были отведены по той 
же писцовой книг 200 стрЗльцамъ Чугуевекимъ (см. тамъ же, отд. ШУ, 
стр. 78). Земли Басищева (нынз сел. Харьков. уЗзда) были отведены боярскимъ 
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цевъ), которымъ для обезпечешя ихъ быта даны были въ по- 
мЪфстье земли, извфстныя подъ именемъ четвертныхь '). По- 
этому Малоросайеке выходцы (черкасы), поселивииеся среди 
этихъ великороссйскихь людей, получили назваше войско- 
выхъ обывателей, живущихъ на „великороссёйскихь земляхе“ *); 
земли же, находяпаяся въ м5стностяхъ, занятыхъ преимуще- 
ственно малоросеянами, назывались ‚,слободскими“ или „чер- 
каскими“. 

Хотя история не сохранила, намъ подробностей заселетя Ма- 
лороссйскими выходцами мфстности, получившей назваше Сло- 
бодской Украйны, но несомнЪнно, что оно происходило подъ над- 
зоромъ и руководствомъ Царскихъ воеводъ и что земли пересе- 
ленцамъ отводились по распоряженмямъ Правительства. Для 
уясненя того порядка, который установленъ былъ Московскимъ 
правительствомъь при колонизащи Слободской Украйны, необхо- 
димо остановиться на раземотрфвии грамотъ, относящихся до бо- 


дЪтямъ Чугуевской сторожевой службы по той же писцовой книгЪ 1647 г. (см. 
тамъ же, отд. П, стр. 107).—Земля Бабаевь (нынЪ сел. Харьковекаго уЗзда) 
была отдана Чугуевекимъ боярекимъ дЪтямъ въ 1643 и 1648 годахъ, какъ 
свилЗтельствуетъ грамота отъ 18 Августа 1686 г. (см. тамъ же, отд. ЦП, стр. 
101, примЗч. 16) и друг. 


1) Авитко: „Русск. Исторя о Слободев. полкахъ“ (см. „Современникъ“, 
1540 г. №1, стр. 64).— Срезневскй,— относя переселевше великоросаянъ въ на- 
чалу ХУШ стол. (см. „Истор. обозр. гражд. устр. Слобод. Укр.“, стр. 44), — 
не опровергаетъ того факта, что въ Слободской УкрайнЪЗ съ самаго начала ея 
заселен1я черкасами было много русскихъ поселенй. Мнзне это получаетъ 
смыслъ при сопоставлени съ слзЗдующимъ объяснешемъ Пассека, который го- 
воритъ, что поел Полтавской побЪды, „кажется положено начало русекимъ 
поселешямъ въ Слободекой Украйн$з“. Апраксинъ, а затЗмъ и друге вельмо- 
жи, покупкою прюбрЪтая здЪеь недвижимую собетвенноеть или получая ее отъ 
щедротъ Государя, старались о прумножени скуднаго народонаселешя пере- 
водомъ крестьянъ своихъ изъ великоросайскихъь имфнй („Иетор. статист. 
описане Харьк. губ.“, см. „Матералы для стат. Росс. Импер., изд. при Стат. 
Отд. Мин. Внутр. ДЪлъ“, 1839 г., етр. 128). 


?) СвздЪшя о твхъ селеняхъ, гдЗ были войсковые обыватели, живше 
на великороссйскихъ земляхъ, находятся въ документ, напечатанномъ въ 
„Сборник“ Гурова подъ заглавемъ: „УдостовЗрене Харьковской казенной па- 
латы, отъ 28 Лнваря 1883 г. № 2578“, стр. 693. 
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лфе древнихъ черкасскихъ поселенй. Изъ дошедшихъ до насъ 
грамоть по сему предмету заслуживаютъ вниманшя слфдующия. 

1) Городу Чугуеву отведены были земли по писцовой книгф 
1647 г. „ЛЪса непашенные“, —говоритъ писцовая книга, — ‚звЪ- 
риныя стойла и рыбныя ловли въ Донцф, въ рфкЪ Удахъ, МожЪ 
и въ иныхъ р%фкахъ и озерахъ всего города, 6вс%ъмё вообще“ '). 
Въ 1663 году дана была выписка изъ межевыхъ книгь о раз- 
межеван!и земель между черкасами гор. Харькова, Змева, Чу- 
гуева, Валокъ и села Липець °). 

2) Черкасы, поселившиеся въ урочищахъ между р. Лопанью 
и Харьковом, надфлены землею по Царскому указу, сообщенному 
въ «памяти» Григорю Спифшневу оть 28 Февраля "163 (1655) 
года: „Били челомъ Государю, Царю и Великому Князю Але- 
ксфю Михайловичу .... Чугуевсюе нововыфзже черкасы Ма- 
ксимка ТимофФевъ съ товарищи 800 человЪкъ; а въ челобитной 
ихъ написано: пр$хали они черкасы на Чугуевъ Его Царскаго 
Величества Запорожскаго войска изъ городовъ съ женами и дЪть- 
ми #4 в%чн0е жить, а на Чугуев они пашнею и сфнными по- 
косы не устроены, и Государь бы ихъ черкасъ пожаловалъ, ве- 
лёлъ ихъ на Чугуев устроить землями и сюнными покосы про- 
тивъ ихъ братьи и прежнихъ черкасъ въ Чугуевскомъ же уЪздЪ 
въ урочищз межъ Лопани и Харькова. И Государь Царь и Ве- 
лиюй Князь Алексфъй Михайловичъ ... . пожаловалъь Чугуев- 
скихъ черкасъ Максимку Тимоффева съ товарищи 800 челов$къ, 
велЪлъ ихъ устроить въ Чугуевекомъ уфзл$ въ урочищф межъ 
Лопани (р. Лопань) и Харькова подъ дворы и подъ огороды и 
подъ гуменныя м$ста велють дать противъ Чугуевскихъ черкасъ 
и на пашню земли по 0 четей человЪфку въ поли, а въ дву по- 
томужъ. А 6/0 в5 тьхз урочищалв землею скудно: и имъ черка- 
самъ дать по 8 четей человфку въ поли, а въ дву потомужъ. А 
сфнныхъ покосовъ дать имъ черкасамъ противъ земель ихъ въ 
полф. И по Государеву указу указъ Григорю Сифшневу: Чу- 
гуевскимъ нововыфзжимъ черкасамъ Максимкф ТимофЪеву съ то- 
варищи 500 человфкъ въ Чугуевскомъ уфзд$ въ урочищф межъ 
Лопани и Харькова подъ дворы и подъ огороды и подъ гумен- 


') „Историко-статист. описане Харьковск. эпархи“, отд. ШУ, стр. 72. 
”) Тамъ же, отд. Ц, стр. 1—2. 
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ныя мфста и пашенной земли и сфнныхъ покосовъ и всякихъ 
угодЙ дать имъ противъ его Государева указу и устроить их 
на впчное житие съ женами и дфтьми безь всякаго мотчанья (?), 
не дожидаясь о томъ иного Государева указа, чтобы имъ чер- 
касамъ въ нынфшнее весеннее время безъ пашни и въ л$то безъ 
хлЪба не быть и чтобы впредь оть нихъ о томъ къ Государю 
челобитья не было. А кого имяны черкасъ Максима ТимофФева 
съ товарищи 800 челов$къ землями и сфнными покосы и вея- 
кими угодьи устуонть и в5 которых мюсталь и что около ихъ 
какихъ крфиостей будеть и что у кого дфтей мужеска пола и 
женска и какихъ лёть которыя дфти, тому всему за своею ру- 
кою прислать къ Государю въ разрядъ“ 1). Авторъ „Историко- 
статистическаго описашя Харьковской эпархши“, приводя озна- 
ченный документъ, замфчаетъ, что въ архивЪ не отыскалось от- 
вЪта, требованнаго послфднею памятью относительно мЪетЪ, гдЪ 
поселены 800 семей черкаскихъ, и высказываеть предположеше, 
что эти черкасы образовали нынфшнюю слободу Лияцы и частью 
сл. Лопань (Харьковскаго Узда). 

3) Относительно сел. Малиновки (Змевскаго уЪзда) извЪстно, 
что при указЪ 1704 г. въ БЪлгородъ генералу князю Масаль- 
скому приложена. «роспись Малиновскимъ жителямъ черкасамъ», 
а въ самомъ указ прописана сказка Малиновцевъ, которая го- 
воритъ: «село Малиновка построено тому лфть 40 (сл$д. около 
1660 г.) и больше, по отпискЪ изъ Сфвска боярина и воеводы 
князя Григорля Григорьевича Ромодановскаго; а то село постро- 
ено за рфкою, за Сфвернымъ Донцомъ, на Ногайской сторон, на 
Малиновомъ колодезЪ, на броду на Татарскиль перелазате, на 
Чугуевскихъ угодьЬхХЪ» °?). 

4) Гор. Сумы получилъ надфлъ землею въ 1657 г. по указу 
Царя Алексфя Михайловича и по грамотЪ изъ приказа, Большаго 
Дворца, какъ свидфтельствуеть о томъ данная городу 20 Октяб- 
ря 9166 (1657) г. межевая выпись, въ которой объяснено, что 
таковая дана «Сумину города черкасамъ атаману Герасиму Кон- 
дратьеву съ товарищи, что имъ Сумину городу отмфряли 666775 
и внизь по р. Пслу и по сторонамг по десяти верстз» и что 


1) Тамъ же, отд. ЦП, стр. 160—161 
3) Тамъ же, отд. ГУ, стр. 89. 
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«межу учинили Сумскому уъзду съ Путивльскомъ». Межевая вы- 
пись эта оканчивается такъ: «По Государеву Цареву и Великаго 
Князя Алексфя Михайловича .... указу и по сей выписи Сум- 
скимъ черкасамъ атаману Герасиму Кондратьеву съ товарищи 
землею и сфнными покосы и л$сами и всякими угодьи въ своихъ 
межахъ и урочищахъ владфюыть и Государеву .... службу см- 
жить; а бортныя деревья со пчелами и безъ пчелами не сфчь и 
не владЪфть до Государева указа» '). 

5) Селеше Нижняя Сыроватка (Сумскаго у$зда) основано въ 
1659 г. по Царскому указу, на отведенной г. Сумамъ землф. 
Подтвержденемъ сего служитъ слфдующий документъ, интересный 
въ томъ отношении, что уясняетъ тоть порядокъ, который уста- 
новленъ былъ Московскимъ правительствомъ при колонизащи 
Слободской Украйны. Это инструкщя, подписанная Сумскимъ г0оро- 
довымз атаманом5 Герасимомъ Кондратьевымъ и писаремъ Ива- 
номъ Григорьевымъ 2 Декабря 1167 (1659) года, слфдующаго 
содержашя: «Инструкшя изъ Сумской городовой Ратуши Сумеко- 
му жителю Матвзю Иванову сыну Малишевскому. Принявъ сю 
инструкцию, Фхать теб въ Сумскую округу, по ту сторону рЪки 
Пела, въ хутори Сумекихъ жителей на устьв р$чекъ Сыроватки 
и Крупца, гдю велъно по указу Е0 Царскаго Величества, по 
Лебединскому пути, #060е поселеше населять, для учрежденая Сло- 
бодскаго Оумскаго полиу войсковой службы казаковъ; а прихавъ 
взять тамошнихь жителей, или самыхъ хозяевъ, коихъ въ хуто- 
рахъ застать можешь, для 0т60ду по общему приговору веЪхъ 
Ворожбянскихъ и Лебединскихъ казаковъ, тожъ и Сумскихъ граж- 
данъ съ товарищми, что единогласно приговорили, при которыхъ 
по живымъ ‘урочищамъ 0твесть земли лъсовз и стнокос0вё и 
во всякихъ угодьяхъ 5 тому новому поселенгю, а село оное 
назвать по рфчкЪ Низиею Сыроваткою ».... ЗатБиъ продол- 
жается обозначене границъ земель Сыроватскихъ и потомъ пред- 
писывается выселить для составленя слоболы Низшей Сыроват- 
ки изъ Ворожбы неменьше 87 семей, а изъ Сумъ не меньше 
197 семей: «по окончании всей округи... .. Зхаль тебф въ село 
Сумскую Ворожбу ... и спросить тамо самолучше знающихъ 


1) Межевая выпись на земли гор. Сумы отъ 20 Октября 7166 (1657) г. 
напечатана тамъ же, отд. Ш, стр. 335—338. 
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по ту сторону р. Пела: чё есть заимочное самовольное владьше, 
пашенныя земли и лфеа, смежные между Сумекою и Лебединскою 
округами... и объЗхать ... и осмотр$ть, насколько будетъ 
семей тьхъ вышеписанныхъ угодмй, состоящихъ въ отдалени за 
водами, селу ВорожбЪ владЪть за неспособность .. , & по осмо- 
тру .. , возвратясь въ оное село Ворожбу, сыскавъ увесь тамош- 
н1й народъ, и че по ту сторону владЪ не перекликавъ тамъ, ата- 
ману означить каждаго человфка; ежели тамъ людей достаточно, 
то только тьхъ людей выслать на новое поселене въ Сумскую 
округу по ту сторону р. Пела къ ихъ владЪнямъ за способность; 
а ежели жь будетъ недостаточно, то еще изъ самоскудньйшихть 
Ворожбянскихъ жителей причислить къ ТЬмъ вышеписаннымъ 
семьямъ, чтобы не меньше было людей, какъ 16 семей тобою 
выслано было изъ оной Ворожбы; а имъ Ворожбянскимъ атаману 
Омеляшку съ товарищи, по ту сторону р. Пела, отё владъная 
отказать по устье рзки Исторопа по Лебединское влад$ые, 4 
вручить оставшееся отё высланныхь на новое поселенве, по сю сто- 
рону р. Мела, пашенныя земли, сфнные покосы, и л$са, и всямя 
угодьи, кромъ лоромнаго строенгя и огорожей, въ вЪчное владф- 
ше безденежно, & хоромное строене и огорожу дозволять тЪмъ, кто 
построилъ, кто пожелаеть, иродать или себь забрать или кому пода- 
рить, или отдать на ихъ волю“. ... Такимъ же образомъ изъ 
города Сумъ предписывается выслать 19% семей ‘). 

6) Гор. Лебединь (нынЪ уЪфздн. городъ Харьк. губ.) полу- 
чилъ землю велЪфдстве Царскаго указа по межевой выписи 17 
Мая 1659 г., въ которой онъ называется еще строющимея ?). 
Черкасамъ г. Лебедина отведены были весьма обширныя дачи, 
такь что на этихъ дачахъь впослфдетвли образовались не только 
хутора, но цфлыя слободы, какъ объ этотъ свидфтельствуетъ вы- 
пись изь межевыхъ книгь 21 Марта 7189 (1681) г. на земли 
Лебединскихъ черкасъ. Въ этой выписи объяснено, что ‚по р кЪ 
Пелу по объ стороны вверхъ оть устья р%чки Будилки построи- 


1) Инструкщя 2 Декабря 7167 (1659) г. напечатана тамъ же, отд. Ш, 
стр. 368—368. 


2) Межевая выпись 17 Мая 1659 г. на земли гор. Лебедина представ- 
лена кь дВлу по иску крестьянъ гор. Лебедина съ селешями къ казнз о зем- 
дв (печатн. записка Управляющаго Харьковск. казен. палатою, л. 3). 
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лись черкасы, градеюме Лебединске жители, дворами, село (#- 
лище, село Пристайлово, село Червленое, село Березки, деревня 
Озак5 (Азакъ), да на рфчкЪ БудилкБ.... село Будилки, да 
вверхъ по Пелу усть рфчки Бишкина село Ришкинь. А землями 
и лесами и сБнными покосы и всякими угодьи владъють тьхъ 
сель и деревень жители в00бще всъмз городомз чрезь межу, а 
06060 ть села и деревни землями и всякими угодьи не отмеже- 
ваны и не отграничены» 1). 

1) Гор. Бьлополье (нын$ заштатный городъ Сумскаго уззда) 
построенъ по Царекому указу въ 16172 г., какъ это видно изъ 
Царской грамоты 25 Января 17904 г., въ которой сказано: „въ 
180 (1612) году по указу Царя и Великаго князя Алексея Ми- 
хайловича бояринъ и воевода князь Григорий Ромодановсюй (На- 
мфетникь Бфлогородемй) въ Путивльскомъ уфздЪ .. о. построилъ 
2000д5 Бълополье на старомъ Вирскомъ городищ$, а въ томъ го- 
род поселились изь-за Днфпра сотникъ съ черкасы на Татар- 
ской сакмЪ“ *). Коммисаръ этого города въ 1914 году писалъ, 
что „черкасы селились подъ смотрюнемё Сумскаго полковника 
Герасима Кондратьева“ 3). 

8) Гор. Ахтыркъь земля отведена по Царской грамот 7 Мая 
1165 (1656) года, помфщенной въ описныхъ Ахтырекихъ кни- 
гахъ 199 (1691) г., вь коихъ написано: „та 1165 Мая въ 7 
день прислана Государева, Царева и Великаго Князя АлексЪя 
Михайловича .... грамота въ Бългородъ въ окольничьему и во- 
евод$ ко князю Григорю Григорьевичу Ромодановскому изъ Раз- 
ряду .... по челобитью Ахтыускиль черкась атамана Дмитрая 
Иванова съ товарищи. А велфно окольничьему и воевод князю 
Григорлю Григорьевичу Ромодановскому послать изъ Бфлгорода 
на Ахтыьуское городище товарища своего Ивана Акинфова, а съ 
нимъ велфть съфхатьея изь городовъ в0еводамё и приказнымх лю- 
дямз, сколько съ Алешни и съ Колонтаева (изъ коихъ первое 
нынЪ Лебединскаго, а посл$днее Богодуховскаго уфзда) и изъ 


1) Выпись изъ межевыхъ книгъ на земли Лебединскихъ черкасъ 27 Мар- 
та 7189 (1681) года напечатана въ „СборникЪ“ Гурова, стр. 540. 


*) „Историко-статист. описаше Харьков. эпарми“, отд. Ш, стр. 407. 


3) Тамъ же, отд. Ш, 413—414. 
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Ахтырскаго и чрезъ рЪку Вореклъ лбу отдълить къ р. ВорсвлЪ 
на 500 саженъ и вдоль на 5 версть, а пашни и сфнныхъ поко- 
совъ и рыбныхъ ловель и всякихъ угодй по Муромской сакмЪ, 
вверхъ по ВореклЪ, и кь р$ёкЪ ХухрЪ и кь Вольному (прежде 
крфпость, съ которой начиналась БФлогородекая черта, нын% сел. 
Богодуховскаго уфзда) и къ Колонтаеву городищу на тысячу на 
триста (1300) человЪкъ, что имё земли отдълить нескудно, и та 
земля и сфнные покосы и всяюя угодья отмежевать....и 
больше того лфсу, что указалъ дать Ахтырекимъ черкасамъ, по- 
перекь не просфкать.... И мо 0судареву .... указу и по 
грамоть, по которой вел$но землю и с$нные покосы и всякя 
угодья Ахтырскимъ черкасамъ отмежевать воевод Ивану Акин- 
ФОВУ, 606600& Левъ Прокофьевъ Ляпуновз (замфстивпий назван- 
наго Акинфова,) 7%30ил5 из Буъьлгорода вв Алтыускай для межеваго 
дъла и соъхався съ воеводы .... Шамардинымь и.... Про- 
тасьевымъ (вЪроятно, упомянутыхъ ниже городовъ) и межъ го- 
родовъ Алешни и Иолонтаева и Ахтырскаго въ земляхъ и лф- 
сахъ и въ сфнныхь покосахъ и во всякихъ угодьяхъ межу учи- 
нилъ, а Ахтырскаго Трофимъ Хрущовъ Вольнаго Абакумъ [ев- 
левъ для межеваго дЪла не съфзжались, и отъ Вольнаго Ахтыр- 
скя земли и сфнные покосы и всякмя угодьи воевода .... Ля- 
пуновъ отмежевалъ по Государеву указу, по своему усмотр$н!ю». 
Далфе слЪдуеть описаше межи и затЪмъ, между прочимъ, объ- 
ясняется, что «Ахтырскимъ черкасамъ отмюрено лЪсу 500 сажень, 
опричь .... болота и дубравы для того, что въ томъ м$ФетБ сели- 
дебнаго лфеу нтЪ» 1). 

9) Сел. Боромль (нынф Ахтырекаго уфзда) земля отведена, 
по Царской грамотЪ оть 19 Декабря 7163 (1659) г. въ БЪлгородъ 
окольничьему и воевод князю Ромодановскому съ товарищи. 
Въ грамотВ этой написано: «по указу Нашему, Великаго Госуда- 
ря, по БЪлогородской чертБ межьъ Вольнаго и Олфшны, на рЪч- 
кБ на БоровнЪ поселились вновь черьасы, атаманъ Корней Василь- 
евъ съ товарищи 425 челов$къ и устроили вг томё месть го- 
27005, а пашенныя им земли и всякихё угодй по ае время им 
ме отведено; и какъ къ вамъ ся Наша Великаго Государя гра- 


1) Выписка изъ описныхъ Ахтырскихъ книгъ 199 (1691) года напечатана 
въ „СборникВ“ Гурова, стр. 546—547. 
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мота придеть и вы бъ послали изъ Бфлгорода кого пригоже на 
рфчку на Боровню, гдф поселились новоприхоже черкасы, и ве- 
лфли ему 7ъ55 черкась переписать на списокё веЪхъ, со отцы 
и прозвищи, и что у кого дЪтей, и братьи, и племянниковъ, и 
всякихъ свойственныхъ людей, а переписавъ, велфли ему по вес- 
н$ томе черкасамх отвести пашенныя земли и сфнныхъ поко- 
совъ и всякихъ угод!Й: атаману 10, ясауламъ по 9, рядовымъ 
всфмъ по 8 четьи (четвертей) въ полЪ, а въ дву потомужъ, 
вх тълё мюсталь и урочищахъ, вё которыхё пашенная земля и 
сфнные покосы и вслкёя угофья напередъ сего ми кому не отданы, 
или которые Вольновцы и Олфшенцы, служилые всякихъ чиновъ 
люди, владьют5 сверх дачь лишнею землею, и въ тьхъ м$етахъ, 
вымфревъь лишнюю землю, отдавать черкасамъ по указу. А кому 
имены Боровлянскимъ новоприхожимъ черкасамъ и въ которыхъ 
мЪетфхъ и урочищахъ пашенныя земли и всякихъ угодй изъ по- 
розжихъ или изъ примфрныя земли дано будетъ, и по скольку четьи, 
и съ кфмъ та ихъ земля будеть смежна; и то бъЪ все велБли напи- 
сать 65 строельныя книги подлинно, порознь по статьямъ, и велфли 
тому своему посыльцику строельныя книги привести къ себЪ 
въ Бфлгородъ за своею рукою, да и о томъ писали и строельныя 
книги прислали к5 Москвь в разрядё с5 иными фьлы» !). 

10) Сл. АЯмной (прежде Вольновскаго, нынф Богодуховскаго 
уЪзда) земля отведена въ «помфетье» по межевой выписи 10 Ок- 
тября 7195 (1687) года. Въ выписи изъ дфла Помстнаго При- 
каза находимъ, что въ челобитьв, поданномъ 26 Февраля 7194 
(1686) года, «новопостроенной слободы села Ямнаго, Покровский 
попь СтеФханица, да атаманъ Васька Павловъ, рядовые черка- 
сы Гришка Поддубный, Васька Рознинъ, Васька Робинсюй съ 
товарищи 107 человЪкъ» объяснили: «пришли мы, сироты Ваши, 
въ прошлыхъ. ... годбхъ вь 186 (1618) году на Вольной изо 
ДнЪфпровскихъ, изъ Черкасскихъ городовъ оть разоренья тур- 
скихъ и крымскихъ воинскихь людей и по указу.... Великаго 
Государя Царя и Великаго Князя @еодора АлексЪевича. ...и то 
отпискамь боярё Вашихь и в0ев0дз построились въ Вольновскомъ 
УБздВ (нын$ Богодуховскомъ), за рфкою за Ворскломъ, на Крым- 
ской сторонф, на Татарскомъь шляху, на дикомъ пол$.... № #*0- 


1) Полн. собр. зак., т. 1 № 268. 
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строили. .. в той слободь городокз земляной, для изгону воинскихъ 
людей, со всякими осадными кр$фпостьми, а пахатной земли намъ 
и сфнныхь покосовъ, веякихъ угодй ни по единой четверти #%т5 
и мы.... били челомъ Вамъ Великимъ Государемь (оанну и Пет- 
ру Алексфевичамъ), а на Вольномъ въ приказной избф в06600% 
Родлюну Изосимовичу Маслову яодавали челобитную о той па- 
хатной земли о сфнныхъ покосахъ и о веякихъ угодьяхъ, ко- 
торая земля противъ нашей слободы, дикое поле съ Крымской 
стороны, и онъ, 606в0да, безх Вииего Великить Посударей указу 
у 0ез5 грамоты той пахатной земли и сфнныхъ покосовъ и вея- 
кихъ угойй промежъ городовъ Охтырки и Богодухова, и Сфнного 


отмежевать Вольновской земли не смъетз. ... Пожалуйте насъ, 
сироть своихъ, велите Государи о томъ дать свою Великихъ 
Государей грамоту на Вольной, чтобы намъ.... въ тхь уро- 


чищахъ промежъ городовъ оть Охтырки и отъ Богодуховой и. 
оть СЪнного отмежевать грани и межи учинить и живучи намъ, 
сиротамъ Вашимъ съ женишками и дфтишками 6езё земли го- 
лодною смертью не помереть и велите Государи намъ, сиротамъ 
Вашимъ, службу служить, какую Вы, Веливе Государи, укажете». 
Приговоромъ Разряда, состоявшимся 8 Марта 194 (1686) г., по 
означенной челобитной, постановлено: «по указу Великихъ Го- 
сударей, Царей и Великихъ Князей Шоанна, Алексфевича, Петра 
Алексфевича. .. . послать ихъ Государская грамота въ Воль- 
новскй уфздъ къ писцу, велфть ему села Ямнаго черкасамъ 
отвесть въ Вольновскомъ УЪздЪ изъ порозжихь земель и изъ 
дикихъ поль 65 помисть земли на пашню: попу Степану 80 чети, 
атаману Василю Павлову и рядовымъ черкасамъ 117 человЪкь 
по 25 чети въ пол, а въ дву потомужъ, съ сЪнными покосы и со 
вс$ми угодьи и оть Вольновскихъ жителей тое ихъ дачу отмеже- 
вать и написать въ писповыхъ книгахъ имянно, а больши того той 
слободы черкасамъ земли не отводить, а на Вольный къ приказ- 
ному Великихъ Государей грамоту послать же, чтобъ онъ впредь 
65 тое слободу черкась на жити не принималё отнюдь ни которыми 
дфлы, чтобъ оть тЬхъ черкасъ Вольновскимъ жителямъ утЪене- 
ния и вЪ земляхъ и во всякихъ угодьяхъ оскудеюмя не было» 1). 


1) Выпись изъ дла ПомЪстнаго Приказа по челобитью 26 Февраля 
7194 (1686) г. о надВлени Яменскихъ черкасъ землею напечатана въ бро- 
шюрз Чижевскаго: „Старозаимочныя земли“, стр. 92—97. 
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О приведениг означеннаго повелЪшя въ исполнеше была по- 
слана грамота въ Вольновеюй уУфздъ писцамъ Пересв$тову и 
подъячему Звягину. 19 Октября 1195 (1687) года писцы т 
выдали «выпись въ книгф письма своего и мфры Ямной сло- 
боды черкасамъ, которые въ той слобод дворами построились 
и нынЪ состоять на лицо», съ поименнымъ указанемъ, «ВЪ томъ, 
что имъ отвели и отмежевали...... въ АЯАмной слободЪ 
вх поместье землю въ Вольновскомъ уЪздЪ, за рЪкою Ворскломъ 
съ Крымеме стороны, гдз указаны Вольновскими казаками сЪн- 
ные покосы и въ ней, въ Ямной слободЪ, усадищи къ рЪЕЪ 
Вореклу, да къ тмъ усадищамъ, противъ Ямныя слободы и 
внизь по рфк$ Ворсклу, по лфвой сторонф, пашни и дикаго поля 
попу Стефану 30 чети, атаману и рядовымъ черкасамъ, сту сех- 
надцати человЪкъ, по 25 чети человЪку, всего 2955 чети въ полз, а 
‚ ВЪ ДВУ ПОТОМужъ, и ПО указу Великихъ Государей и по сей выписи 
имъ черкасамъ, тою землею со всфми угодьи владфть и пашню 
пахать, @ сьнные покосы оть Ямной слободы внизъ по Вореклу, 
по лзвой сторонф, по лугамъ и по доброму колодезю, противъ 
полюбовнаго ихъ Черкасскаго и Вольновскихъ казаковъ чело- 
битья, владють имъ черкасамъ съ Вольновскими казаками 707п0- 
ламь, а лфсъ хоромной и дровеной имъ черкасамъ сьчь по своей 
и Вольновскихъ казаковъ иомиюстной земли, противъ ихъ казац- 
кихЪ дачь съ ними казаками вопче, опричь заповюдныхе 1065, & 
въ заповфдные леса не входить и не сфчь, да имъ же Ямной 
слободы черкасамъ рыбная ловля въ ркВ Ворсклф противъ своей 
земли съ Вольновскими казаками вряд, а межа той слободы Чер- 
касекой земли» (слфдуеть описаше межи)..... '). 

11) Сел. Мурафа (Богодуховекаго уЪзда) также получило 
землю по 0760ду. Въ 1676 году бояринъ и воевода и НамЪетникъ 
Курский и Бфлгородсюй князь Григорй Ромодановеюй писалъ, 
что подалъ ему «челобитную Уманеюмй и другихъ Заднфпров- 
скихъ городовъ полковникъ Никита Сененко, а въ челобитной 
ихъ написано: въ нынфшнемъь де 184 (1616) году пришли мы 
Великаго Государя Его Царекаго Величества въ новопостроен- 
ный городъ Мурафу на слободу съ женами и дфтьми 70д5 Его 


1) Выпись, выданная 7195 (1687) г. Яменскимъ черкасамъ объ отме- 
жевани нмъ земли, напечатана тамъ же, стр. 98—99. 
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Величества Государя руку 260 человфкъ на ввчиое жить, и 
строиться дворами и в%чно служить Великому Государю хотлтё 
они, и Велиюмй Государь Его Царское Величество пожаловалъ бы 
ихъ, велфль ихъ своею Государскою милостю обнадежить, и 
льготы дать, насколько онъ, Велиюй Государь, укажете, чтобы 
у нихь съ старыми Мураховскими жителями о льгот споровъ 
не было. И по указу Великаго Государя Его Царекаго Вели- 
чества его, полковника Никиту сына Кондратьева, и которые 
съ нимъ изь-за Днфпра пришли и которые впредь учнуть при- 
ходити, воеводЪ вфдать не велфно, а велфно вфдать и расправы 
чинить межъ ними ему, Никитв, по своимъ правамъ, да имъ же 
дать на дворы моста и пашни земли противъ прежняго отводу, 
что было дано у Мурафз льготы до указу Великаго Государя» 1). 

12) Гор. Волчанскх основанъ въ 1614 году по Царскому указу, 
какъ видно изъ отписки Бфлогородскаго воеводы: «Въ нынфш- 
немъ 182 (1674) году по указу Великаго Государя Царя и Ве- 
ликаго Князя Алексфя Михайловича, велюно Нижегольскому 
черкашенину Мартыну на рфкЪ Волчьихъ водахъ строить слободу, 
а на житье призывать свою братью черкасъ изъ Малоросей- 
скихъ и Заднфпровскихъ городовъ; @ другихь людей отнюф не 
принимать» *). 

13) Сел. Нижнёй Салтовг (Волчанскаго уфзда) надфленъ 
землею по Царской грамотф отъ 12 Февраля 1705 г., которою, 
велёдств!е «челобитья Харьковскаго полку сотника Кирила Це- 
саренка съ товарищи», предписано было отвести «вновь посе- 
лившимся въ городЪ Салтовф черкасамъ, 670 человЪкамъ, земли 
въ урочищф р$ки Гнилушки на другой сторон Донца по рфкЪ 
Бабе на Ольховую пристань» 3). 

14) Сл. Стъваковка (Изюмскаго уфзда) и Прииибь (Змев- 
скаго Ууфзда) получили земли по отводу на основан грамоты 
Царя Оеодора АлексЪевича, данной 17 Февраля 7190 (1682 
года на имя Харьковскаго полковника Григорля Донца, въ коей 
сказано: «по указу Великаго Государя и по челобитью твоему, 


1) „Историко-статистич.-описаше Харьков. эпархи“, отд. Ш, стр. 201—202. 
3) Тамъ же, отд. [\, стр. 273—274. 


3) Тамъ же, отд. Г\, стр. 289. 
9* 
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велзно тебЪ, полковнику, жить въ новопостроенномъ городЪ 
Изюм$ и писаться по прежнему Харьковскимъ; и въ тоть го- 
родъ въ урочища, которыя къ тому городу смежны, въ Спфва- 
ковку и на Пришибъ призывать на въчное жить БЪлогород- 
скаго разряда изъ Черкасскихъ Харьковекаго, Сумекаго и Ах- 
тырскаго полковъ и городовъ неслужилыхе черкасв, и въ Сп- 
ваковкВ и на ПришибБ тмъ черкасамъ 20р0да строить и се- 
литья в5 ттьлхе городахь собою, и плиенныя земли пахать и вся- 
кими угодьи владъть по отводу генерала и воеводы Григоря 
Косогова по ихъ казачьимъ обыкностямъ, # лыоты имз давать 
в0 вслкихь податяхь по разсмотрьню льтё на десять и на пят- 
надцать» 1). 

Означенная грамота была подтверждена также грамотою, 
писанною 19 Февраля 1192 (1684) г. на имя того же полков- 
ника. Въ грамот этой прописано содержаюше вышеприведенной 
грамоты 17 Февраля 7190 (1682) г. съ тою разницею, что послЪ 
словъ: „по отводу генерала... и воеводы ... Косогова“, при- 
бавлено: ‚.а промежъ собою 0 раздьлу по ихъ черкаескимъ обык- 
ностямЪ“, и затфмъ говорится: „и какъ къ тебф ся Наша... 
грамота придеть и тебЪ въ новопостроенномъ городф Изюм% жить 
и въ тоть городъ и въ урочища въ СпфваковЕ$ и въ иныя м%ста 
по той черт Сумскаго и Ахтырскаго и своего Харьковскаго 
полку черкасъ на житье призывать и Нашею Государскою ми- 
лостью обнадежить ихъ и о всемъ чинить по... Нашему ... 
указу, какъ писано выше сего... , а въ Малоросейсве го- 
роды для призываная черкасъ не посылать и русскихъ бЪглыхь 
служилыхъ людей и боярскихъ холопей и крестьянъ, также и 
черкаеъ, которые въ город$хъ въ службахъ написаны, не при- 
нимать отнюдь ни которыми дфлы. .... А въ которыхь годЪхь 
и мБеяцахъ и чиелахъ и съ которыхъ городовъ и хто именно 
Черкасы прдуть, и гдь по новой черть на вючномь жить 
устроены будутё и каковы городы и села построятё, и то все ве- 
лыть писать в книги подлинно порознь, да о томъ въ Курскъ 


') Грамота 17 февраля 7190 (1682) года напечатана въ „Запискахъ о 
Слободскихъ полкахъ“, стр. 26, и въ брошюр Чижевскаго: „Старозаимочныя 
земли“, стр. 102. (Грамота эта въ полномъ видВ помфщена ниже, стр. 151 иел.). 
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къ боярину Нашему и воеводамъ къ Алексъю Семеновичу Шейну 
съ товарищи писать и книги за рукою посылать» 1). 

15) Гор. Славянскг (нынф заштатный гор. Изюмскаго Узда) 
построенъ по Царскому указу, какъ свидфтельствуеть грамота 
14 Декабря 1704 г. Царя Петра Алексфевича Изюмскому пол- 
ковнику Шидловскому. Въ грамот этой сказано: „писалъ ты въ 
прошлыхъ де годахъ до 154 (1676) г., за Бфлгородскою чертою, 
за рЪкою за СФвернымъ Донцомъ, на Крымской сторонф, у с0- 
ляныхЪ 5 озеръ соль варивали всякихъ чиновь люди русеюе и 
черкасы нафздомь и стаивали у того промыела обозами. И въ 
томъ же де въ 184 (1676) году, по указу отца Нашего, Госу- 
дарева, блаженной памяти Великаго Государя Царя и Великаго 
ИАнязя Алексья Михайловича. ... у тёхь соляныхъ озеръ, для 
опасенгя отё непреятелькихь людей, построенз городокь Тор 
(нынф Славянекъ) # призваны на житье черкасы» *). ДалЪе, 
изь той же грамоты видно, что Шидловеюмй лоносилъ Царю, 
что въ. 140] году «ть Тороюе жители обыскали мфето въ дачахъ 
Изюискаго полка на рфчкБ Бахмут, гдЪ соль варить прибыль- 
нфе Торскаго, и съ того городу Тору 6з5 Нашего Великаго По- 
сударя указу и безъ твоего вфдома перешли вс жить на ту 
рфчку Бахмутъ, также и съ Тору жь Изюмскаго полку изъ го- 
родовъ и иныхъ Черкасскихъ полковъ жители перешли въ то 
мфето жить многе, также и руссюе всякихъ чиновъ служилые 
люди и крестьяне пришли многпе жь и живутё самовольно и 
службы никакой не служат». ВелЪдетве этого 14 Августа 
1902 г. по указу Государя была послана грамота въ Б$лго- 
родъ къ генералу князю Ивану Михайловичу Кольцову- 
Мосальскому, которою предписывается послать изъ Бфлгорода 
«кого пригоже» и «то новопоселенное мфето на рфчкЪ Бахмуть 
и соленыхъ озеръ и 66%л5 займищь и строешя осмотрфть и ойц- 
сать и учинить чертежъ съ пространнымъ начерташемь съ под- 
писью съ подлинною вфдомостью, въ которыхъ мфетахъ прилич- 


1) Грамота 19 Февраля 7192 (1684) года казакамъ Изюмскаго Слобод- 
скаго полка (см. „Сборникъ“ Гурова, стр. 473). 


2) Грамота 14 Октября 1704 г. напечатана въ „СборникВ“ Гурова, 
стр. 497 (см. „Записки Одеск. Общ. Истор.“, т. 1, стр. 351 и сл8д.). 
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но какую крфпость построить и тому всему учинить описныя 
книги и въ тхъ книгахъ, кто которыхъ городовъ и какихъ чи- 
новъ и кто у нихь дфтей и братй и всякихъ свойственниковъ 
написить именно..... И собрать на нихъ на всфхъ поручныя 
записки, что имъ безъ нашего, Великаго Государя, указу сё то- 
20 поселеня никуда не сходить». Для этого былъ посланъ изъ 
Бългорода поручикь Петръ Языковъ и составленныя имъ «книги 
и сказки и чертежъ» отправлены въ Москву въ разрядъ.—По 
переписи Языкова, между прочимъ, оказалось въ числф жителей 
на рфкЪ Бахмуть два Донскихъ казака.—ПослЪ этого 31 Апрф- 
ля 1103 г. по Госулареву указу была послана къ Шидловскому 
грамота, которою предписывалось «впредь въ то м$ето на рфчку 
Бахмуть Донскихъ казаковь и никакихъ пришлыхъ людей и 
черкасъь 0езз Нашего Велико Пжудаюя указу и безь грамотв 
из5 разряду не принимать и жить пущать не велЪно, для того 
что то урочище по описи явилось въ твоемъ Изюмскомъ полку 
....,а оть Донскихъ городовъ въ дальнемъ разстоянм» 1). 
16) Сл. Ново-Екатеринославль (иначе Сватова Лучка, Ку- 
пянскаго уЪзда), о которой въ грамотв 14 Октября 1704 года 
упомянуто: «оть того села (Краснаго) противъ рфчки Ирасной 
Изюмскаго полку казаковъ разныхъ городовъ въ Сватови-При- 
стьънь пасфка Сеньковскихъ жителей» ...*). Въ той же гра- 
мотф прописана отписка БЪфлогородскаго воеводы князя Якова 
Долгорукова 1700 года слфдующаго содержаея: «велЪно по че- 
лобитью Изюмскаго полку старшины и казаковъ, на рфк% Крас- 
ной, съ верховья внизь, по обф стороны, до Кабаньяго Брода и 
по Хариной и Дуваной (рЪчки, впадаюпия въ р. Краеную) и по 
инымъ долинамъ, которыя въ ту рфчку Красную тянуть, и пор. 
Жеребцу, съ верховья до устья правою стороною, пасфками и 
лфеками и сфнными покосы и рыбными ловли и всякими угодьи 
владфть и на тБхъ р5чкахъ Красной и Жеребщь Изюмскаго пол- 
ку старшинф$ и казакамъ, хто похочеть слободами и дворами 
строиться вельть и служить им5 Изюмскомъ полку въ каза- 
кахъ по прежнему, а 0 справиь тъль уъчекь Красной и Же- 


') „Оборникъ“ Гурова, стр. 497, 498, 500. 


1) Тамъ же, стр. 514. „Ист.-стат. опис. Харьв. эпар.“, отд. У, етр. 291. 
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ребца со всфми угодьи, имъ, старшинамъ и казакамъ, бить че- 
ломъ Намъ, Великому Государю, на МосквЪ» '). 

17) Гор. Маяки (6. городъ, нын® слобода Изюмскаго уЪзда), 
объ угодьяхъь котораго въ грамотЪ 14 Октября 1704 г. нахо- 
димъ слфдуюция свфдЪня: «до поселемя городовъ Маяцка и 
Тора внизь по р. Донцу до устья Чернаго Жеребца лЪеными 
и сфнными покосы и всякими угодьи владфли Святогорскаго мо- 
настыря старцы по дачь. А какъ построились города Маяцкой 
и Торъ, и ть сфнные покосы и рыбныя ловли 0 всфми угодьи 
до устья р. Жеребца отъ Святогорскаго монастыря отданы Мая- 
чанамь и Торянамъ и та дача межь ими, Маячане и Торяне, 
размежевана и ТБ межевыя книги и нын$ въ Маяцкой приказ- 
ной избЪ» °). 

18) Сел. Ямполь (Изюмскаго уЪзда) построено, какъ сказано 
въ грамоть 14 Октября 1904 г., по указу «Великаго Государя 
и по отпискф изъ БЪлгорода боярина и воеводы князя Якова 
Долгорукова съ товарищи» 3). 

19) Село Райгородокз (Изюмскаго уЪфзда), объ угодьяхъ ко- 
тораго въ указ Государственной Военной коллеги графу Сал- 
тыкову оть 18 Марта 1754 г. значится: «по грамоть изъ раз- 
ряду полку Изюмскаго старшин® и казакамь по рёв СЪверно- 
му Донцу внизъ и въ гору по обф стороны и по рзкамъ Торцу 
и Черному Жеребцу, вё которой округз и мФетечекъ тфхъ Ях- 
поль и Райгородокь поселеше имфють и тёхь месть старшин$ и 
казакамъ земли и прочее всякое уголье и рыбныя ловли пожа- 
лованы ц из5 того служили казачью полковую службу, вито 
годоваго жалованья, и во время набЪговъ непрятельскихъ людей, 
не допущая внутрь Государства ... , тё угодья защищали, въ 
прошлыхъ же годфхъ къ м$фстечкамъ Тору, Лмполю и Райгородку 
казакамъ разныхъ всякихъ чиновъ великоросейскаго народа 
бЪфглые, порознь приходя, поселились самовольно» ....*). 

Ве эти документы наглядно уясняютъ тотъ порядокъ, ко- 
торый установленъ былъ центральнымь Московскимъ прави- 


') „Сборникъ“ Гурова, стр. 511. 
*) Тамъ же, стр. 508. 

3) Тамъ же, стр. 513. 

*) Тамъ же, стр. 617, 609. 
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тельствомъ при колонизаши Слободской Украйны. Порядокъ 
этоть не отличался оть существующаго еще и до нын® порядка 
заселения государственныхъ пустопорожнихъ земель. Нерфдко, 
по приказаню Царскому, заселялись черкасами извфетные за- 
ранфе опредзленные пункты; иногда же новые поселенцы сами 
избирали м$ста для поселеная и затфмъ обращались съ челобит- 
ными о надфлени ихъ землями; а такъ какъ разрфшеня эти 
получались не скоро, то поселенцы, какъ часто случалось и въ 
Х[Х-омъ столЪти, устраивали себф жилища на занятыхъ ими 
земляхъ. По Царскимъ указамъ вновь построеннымъ слободамъ 
и городамъ отводились прилегавпия къ нимъ на нфеколько вереть 
вокругъь земли, границы которыхъ описывались въ межевыхь, 
строевыхъ или описныхъ книгахъ !'). 


4. Образоваше Слободскихъ полковъ. 


Населеше Слободской Украйны, подъ вмянемъ опасности 
оть частыхъ набфговъ Татарскихь ордъ, образовало изъ себя 
военныя общины, изъ которыхъ, по мфрЪ увеличешя наролона- 
селеня, составились со временемъ Слободеке казачьи полки. 

Слободемя поселешя раздфлены были первоначально на 
три полка: Сумеюй, Харьковеюй и Ахтыреюй. Впослфдетви, 
по обширности поселенй Харьковскаго полка, были отлфлены 
оть него нзкоторыя селешя, изъ которыхъ образованъ въ 1681 году 


1) Поэтому представляется совершенно правильнымъ, какъ обпЙ вы- 
водъ изъ истори заселеня Слободской Украйны, слёдующее мнзше неизвЗст- 
наго автора „Топографическаго описаня Харьковскаго НамЪетничества“, ко- 
торый говоритъ, между прочимъ, что „прилегающими къ Б%логородской чер- 
ТВ землями удовольствованы какъ города во время построешя, такъ въ по- 
мзстные оклады жалованы дворяне, дьяки, подъяЧе и дВти бояреюмя, а _ 
сверхъ того розданы тЪ земли въ дачи прежнихъ службъ служилымъ людямъ; 
оставшееся за роздачею пространство, большею частью еъ южной стороны 
лини, Царь Алексфй Михайловичь ириказаль отвесть и утвердиль под 
поселене Слободскимь полкамь“ (стр. 27). Шротивное этому мн%®=ве высказы- 
ваеть Шимановь въ статьВ подъ загланемъ „Главн®йппе моменты въ исто- 
ри землевладВня Харьков. губ.“ (см. оттиски изъ „ЮКевск. Старины“, за 
1882 и 1883 г.г., стран. 8, прим. 1). 
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четвертый Изюмеюй полкъ. Наконецъ, Петрь Велиюмй причис- 
лилъ къ нимъ пятый полкъ Острогожеюй или Рыбянеюй '), кото- 
рый, по времени образованя, какъ замфчено выше, былъ первымъ 
Слободскимъ полкомъ. Ве эти полки извЪетны подъ общимъ име- 
немъ (/40б0дскил5 казачьихь, черкасскихе полков. 

Полки составляли цфлые округа, въ составъ коихъ вхо-. 
дили полковые города Сумы, Харьковъ, Ахтырка, Изюмъ и 
Острогожскъ, отъь наименования которыхъ заимствовали название 
самые полки. Ёъ этимъ городамъ были причислены мфетечки, 
села и деревни, входивиия въ составъ тфхъ полковъ. Устройство 
въ этихъ полкахъ было похоже на устройство полковъ Мало- 
росейскихъ, но они не имфли Генеральной старшины и не бы- 
ли подчинены Гетману ?). Во главЪз полковъ стояли полков- 
ники, которые вфдали администрашю и судъ. Царскими гра- 
мотами предоставлено имъ было право «полку своего старшин 
и урядникамъ и всему поспольству въ судныхв и во всякие дълахб 
исправу чинить въ правду по старымъ своимъ казацкимъ обыкно- 
стямъ» 3). Власть управления полкомъ раздфляли съ полковни- 
комъ члены полковой старшины, которые составляли постоянную 
полковую раду или совЪть по воеинымъ дфламъ, дфла же граж- 
данемя рФшались въ полковой Ратуп, гдф ея ТЪ же лица 
и также подъ предсфдательствомъ полковника. Полковники, также 
какъ и всф члены полковой старигины, были выборные и не зави- 
сфли одинъ отъ другаго, но разныя обстоятельства со временемъ 
дали первенство Харьковскому. Полки въ свою очередь дфлились 
на сотни. Должно замфтить, что подъ сотнею понималось не число 
100 выборныхъ казаковъ, а какъ бы уфздъ, управляемый сотни- 
комъ; такъ, бывали сотни, въ которыхъ считалось болфе 2000 


1) Срезневски: „Историч. обозр. гражд. устроен. Слобод. Украйны“, стр. 
25—26.— Зарульски: „Описане о Малой Росеш“, (ем. „Чтемя въ Общ. истор. 
и древн. Росайск.“, 1845г. № 8, стр. 17).— „Записки о Слоб. полкахъ“, стр. 86. 


*) Костомаровь: „Богданъ ХмВльницеЕй“, т. Ш, стр. 5—7. 


3) Грамоты Ахтырскому полковнику Перекрестову 30 Марта 1686 г. и 
Изюмскому полковнику Констан. Григ. Донцу 31 Лнваря 1685 г. напечатаны 
въ „Историко-статистич. описани Харьковской эпархи“, отд. Ш, стр. 35, и 
отдвл. У, стр. 18—19. 
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выборныхъ казаковъ. Устройство каждой сотни походило на 
устройство полка. Сотня управлялась сотникомъ, почти также, 
какъ полковникомъ полкъ, а именно онъ производилъ судъ и имЪлЪ 
полицейская обязанности, за исключешемъ уголовныхъ ДЪлЪ 1). 
Такъ, въ инструкщи, данной Харьковскимъ полковникомъ отъ 
26 Ноября 1688 г. сказано: «По указу Великаго Государя, Ихъ 
Царскаго Величества, и п0 приказу нашему велЪфно быть .... 
Василио Семеновичу Ковалевскому въ городЪ Ольшаной сотникомб 
....о Которому будучи вЪфдать въ сотни противъ реестру вефхъ 
казаковъ службою и посылками и судовыми расправами, кромЪ 
хреминальныхь справо; а вел$но ему .... расправу чинить въ 
правду, & до справъ креминальныхьъ, т. е. злодЪйскихъ и убйствен- 
ныхъ, собою судить и покрывать не важитесь, о такихъ дфлахъ 
и такихъ людфхъ присылать къ намъ въ Харьковъ» *), т. е. въ 
полковой Урядъ, какъ это видно изъ другой инструкщи, данной 
Изюмскимъ полковникомъ Мохначекому сотнику Андрею Сихов- 
скому оть 6 Ноября 1713 г., которому предписывается «таковыя 
(креминальныя) дфла въ прилучаи °) отсылать въ Изюмъ 65 
полковёй уряд5» *). Должно замЪтить, что полковникъ, завздывая 
благоустройствомъ и благосостоянемъ своего полка и управляя 
веЪъми землями, могь раздавать никфмъ не занятыя земли тфиъ 
изъ своихъ подчиненныхъ, кого считалъ того достойнымъ по за- 
слугамъ °); но окончательное утверждене данной полковникомъ 


1) Срезневеми: „Историч. обозр. гражд. устроен. Слободск. Украйны“, 
стр. 2—32.—Азитко: „Русская История о Слобод. полкахь“ (см. „Современникъ“, 
1840 г. № 1, стр. 72 и сл3Зд.).— „Записки о Слободек. полкахъ“, стр. 19—22. 


2) Инструкшя Ольшанскому сотнику Ковалевскому отъ 26 Ноября 1688 г. 
напечатана въ „Историко-Статистич. описаши Харьковской эпархи“, отд. У. 
стр. 261—262. 


3) Такъ въ подлинномъ. 


*) Инструкщя Мохначекому сотнику Андрею Сиховскому 6 Ноября 
1713 г. напечатана тамъ же, отд. У, стр. 258—259. 


5) ПримЪрами могутъ служить универсалъ Сумскаго полковника Кон- 
дратьева отъ 8 Августа 1691 г. „за просьбою Ворожбянскаго жителя Федора 
Чернявскаго, ловолили ееми влафьть ему гайкомъ, о которомъ въ него 
билъ споръ з сотникомъ БЗлопольскимъ ... А тоть галокъ онъ... заняль за 
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своимъ подчиненнымъ въ награду за службу земли, должно полагать, 
совершалось только Царскими грамотами, какъ это было и въ Мало- 
росеи» '). Въ подтверждение сего можно привести слфдуюций доку- 
ментъ, найденный авторомъ «Иеторико-статистическаго описания 
Харьковской эпархи», въ числф крфпостей на земли Ахтырскаго 
полка: «Року 1109 Марта 20 дня билъ челомъ Великому Госуда- 
рю, Царю и Великому Князю Петру АлексЪевичу, а въ АхтыркЪ 
стольнику и полковнику Ахтырскому Федору Осиповичу Осипову 
подалъ суплику Ахтырскаго полку полковой эсаулъ МатвЪй Оси- 
повь Шар и въ той его супликЪ написано: служилъ онъ Госу- 
дарю въ Ахтырскомъ полку въ сотникахъ и въ полковыхЪ эсаулахъ 
многе годы и впредь служить радъ, а не мёючи за собою для 
пополнения своего не якихъ подданныхъ (крфпостныхъ), купилъ 
въ Мураховскомъ уЪздЪ лъеъ.... и со всякимъ угодьемъ и построилъ 
хуторъ и для сбереженья хутора на той своей купленной землЪ 
хочеть противъ своей братьи посадить пришлыхъ людей черкасъ, 
& без указу Великаго Государя и безз впдома нашего полковни- 
чьяго не смъетз и чтобъ ему позволить у того л$су на купленной 
его земл$ .... людей посадить...., съ чего было бъ ему 
впредь противъ своей братьи Великаго Государя службу служить. 
За чфмъ рескриптуючи на его суплику и вфдаючи тое же, онъ 
МатеЪй зъ давнихъ лфть въ Ахтырскомъ полку Великаго Государя 


въдомымь нашимь, по своей черкасской обычности ..... По его просьбЗ и, 
ло прислуиь ею войсковые, найборзВй же яко никому то не въ дачи, ему Чер- 
нявскому тимъ гайкомъ владфть“ (см. „Истор. статист. описане Харьков- 
ской эпархи“, отд. Ш, ст. 426—427, прим. 13).—Листъ Ахтырскаго полков- 
ника бригадира Осипова отъ 24 Марта 1711 года: „яко було повелВно кому 
хотя внутр города на порозжихъ м3стЪхъ строиться, такъ »о тому по Вели- 
као Государя указу и по нашему разсмотрзн!ю дворое порозжее м%сто. ... 
отдано для поселеня Ахтырскому писарю Семену Кобиляцкому“ (см. тамъ 
же, отд. Ш, стр. 47, примЗч. 42). 


1) Такъ, въ договорныхъ статьяхъ, заключенныхь Царемъ Алексфемъ 
Михайловичемъ съ Запорожскимъ Гетманомъ Многогр8шнымъ, подъ назва- 
н1емъ Глуховскить, 6 Марта 7177 (1669) г., объяснено: „кому Гетманъ и 
старшина за услугу дадутъ мельницу и деревню, и универсалы свои дадутъ, 
и Царекому ПресвЪзтлому Величеству бити челомъ учнутъ, и чтобы Царское 
Величество яожалюваль на т$ маетности свои Царскаго Величества грамоты“ 
(ст. 6). См. Полн. собр. зак., т. Г № 447. 
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въ старшинскомъ чинф служить и во.всякихъ походфхъ бываетъ 
..., да уважаючи Матезю Шарому на многя его эсаульскя 
услуги и всегдашне........ его труды, по Его Великаго Госу- 
даря указу, для пополненя Его Государевой службы, 703в0ляемб 
ему...... призвать противъ своей братьи вольныхъ неслуживыхъ 
черкасъ и поселить у того своего хутора на купленной землЪ 
20 дворовъ...., ао справкь и 065 отказь той своей купленной 
земли и всякихь 900 0 поселени людей бить челом5 Великому 
Государю на Москвь вё5 Разряд. А нынф для свободнаго ему 
эсаулу того своего хутора вольныхъ людей населеня по нашей 
обыкности данъ сей лиетъ за моею полковничьею рукою и пе- 
чатью» !). 

Съ устройствомъ Слободскихъ полковъ завфдыване черкасами, 
лежавшее прежде на русскихъ воеводахъ, стало мало по малу 
переходить въ руки полковниковъ и старшинъ. Велфдстве распо- 
ряжешй Правительства, черкасами, гдЪ бы они ни проживали, 
стали вфдать полковники, а русскими людьми воеводы и приказ- 
ные 3). Отсюда произошло то, что на территори Слободекихъ 


') „Историко-статист. описаше Харьковск. эпарЯи“, отд. Ш, стр. 
226—228. Въ виду приведенныхъ данныхъ, нельзя признать вполнф правиль- 
нымъ Такое разсуждене Срезневскаю, который, говоря о власти полковника 
раздавать земли, замВчаетъ: „власть его была очень велика: завздывая устрой- 
ствомъ и благосостояемъ своего полка и управляя всеми землями своего 
полка, онъ могъ въ потомственное влад не раздавать никВмЪъ не занятыя земли 
тзмъ изъ своихъ подчиненныхъ, кого считалъ того достойнымъ по заслугамъ, 
равно и самъ могъ занимать таюмя земли въ свое потомственное владьне“ 
(см. „Истор. обозр. гражд. устр. Слоб. Укр.“, стр. 29). Ср. „Заниски о Слоб. 
полкахъ“, стр. 20. 


?) Изъ указа отъ Апр$ля 1706 г. Государя Петра АлексЗевича Сум- 
скому полковнику Герасиму Кондратьеву видно, что къ нему была прислана 
изъ Разряда грамота, которою велЗно Кондратьеву города его полка, „вь котю- 
рыль русскить людей ньть, Сумы, Лебединъ, Краснополье, БЪлополье, Межи- 
ричи, село ПЗну, въдать (ему) одному, а воеводамь въ тльхь юродахь не быть“ 
(ем. „Истор. статист. описаше Харьковск. эпарми“, отд. Ш, етр. 357). 
Царская грамота на имя Харьковскаго полковника 9едора Донца отъ 28 Фев- 
раля 1706 г. преднисываетъ воеводамъ и приказнымъ людямъ выВхать изъ 
украинскихъ городовъ Харькова, Золочева и Волчанска, городовыя постройки 
н всВ дла передать полковнику Донцу, а русскихъ людей приписать: Харь- 
ковскихъ къ Чугуеву, Золочевскихь къ БВлгороду и Волчанскихъ къ Ниже- 
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полковъ было два управлевя, изъ коихъ одно вфдало черкасами, 
а другое великоросейскими людьми. Такой порядокъ сохранился 
до конца ХУШ столЪия, что видно изъ ВысочайшЕ утверж- 
деннаго |1 Мая 1797 г. доклада Правительствующаго Сената. 
Этоть правительственный акть указываетъ, что даже въ то вре- 
мя не только цфлыя поселеня, находивпияся внутри Слободской 
губернии, но и части ихъ оставались въ составф другихъ губер- 
нй. Наобороть, къ Слободской губернии причислены были 
черкасы, живше въ Кавказской, Воронежской, Орловской, 
Ухимской и Курской губермяхъ '). Въ 1668 году возникли 
въ разныхъ мфетахъ Слободской Украйны значительные без- 
порядки вслфдствые происковъ Гетмана войска Запорожскаго 
Брюховецкаго, но значительное большинство черкась Слобод- 
скаго края осталось в$рнымь Русскому правительству 7). По- 
слЪ этого съ 1669 по 1743 г. идеть рядъ жалованныхъ грамоть 
съ привилегями, данныхъ Московскими Царями на имя Сло- 
бодскихъ полковъ, содержанше коихъ приведено ниже (см. стр. 
150 и сл.) °). Въ этому же времени, т. е. къ 1668—1669 г.г., дол- 


гольску и тЪхъ русскихъ людей „судомъ и веякою расправою и нарядомъ на 
службу и вместо службы денежнымъ сборомъ и во всемъ вздать вышеупомя- 
нутыхъ городовъ воеводамъ“ (грамота, хранящаяся въ архив Харьковскаго 
губернскаго правленя, въ связкВ дфлъ полковой канцеляри; см. записку 
Управляющаго Харьковскою казенною палатою, печатную, лист. 3). 


1") П. с. з., т. ХХИ" № 17948. 


2) Срезневский, приводя содержане данной Слободекимъ полкамъ по 
этому случаю похвальной грамоты 19 (16) Февраля 1668 года, говоритъ, что 
„велВдъ за этой грамотой Царь повелёлъь быть Слободскимъ полкамъ подъ 
ввдвшемъ Посольскаю Приказа, который занималъ тогда мЪ%ето Коллемчи 
иностранныхъ дзлъ; эта перемЪна,—продолжаетъь авторъ,—ясно показывала, 
что Царь, убЪжденный въ значительности Слободскихъ полковъ, желалъ по- 
ставить Слободскую Украйну на степень отдфльной провинщи“ (см. „Истор. 
обозр. гражд. устр. Слобод. Украйны“, стр. 39). Но такого распоряженя 
ни въ Полн. собр. закон., ни вЪ другихъ имВющихея историческихъ памят- 
никахъ не оказывается.—Похвальная грамота Сумекому полку отъ 28 Шюня 
7116 (1668) года напечатана въ „Истор.-стат. опис. Харьк. эпарх.“, отд. Ш, 
стр. 339. 


3) У Прокоповича въ КалендарЪ 1808 г. напечатанъ приговоръ бояръ 
отъ 23 Апр%ля 1669 г. выдать тремъ Слободскимъ полкамъ жалованныя гра- 
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жно отнести и окончательное образованше Слободскихъ полковъ, 
такъ какъ о нихъ впервые лишь упоминается въ грамотахъ 16 
(19) Февраля 1668 года '); между тЬмъ какъ грамота 23 Сентября 
1659 г. адресована была такъ: «въ Харьковъ къ нашимъ Вели- 
каго Государя служилымъ и всякимъ жилецкимъ людямъ, именно 
черкасамъ» *); стало быть, въ то время еще не было раздЪленя 
на полки, и самая охрана края, какъ свидфтельствують истори- 
чесюя данныя, лежала главнымъ образомъ на Московскихъ рат- 
ныхъ людяхъ 3). Такимъ образомъ образовались Слободске ка- 
зачьи полки, составлявпие до половины ХУШ столфия погра- 
ничное земское войско Московскаго Государства. 

Должно замфтить, что въ то время, когда происходило засе- 
лене Слободской Украйны Заднфпровскими выходцами, которые 
образовали изъ себя особые Слободсюе полки, Малоросея была 
частью Польши. Населеше Малоросаи состояло изъ казаковъ и пос- 
_политыхъ, казаки противуполагались посполитымъ, т. е. простому 
сельскому населеню, которому переходъ въ казаки, съ установлен!- 
емъ опредфленнаго числа реестровыхъ казаковъ, былъ затрудненъ 
Польскимъ правительствомъ, стремившимся къ ограниченю числа, 


моты съ привилетями (см. „Историко-статистическое описаше Харьковск. 
эпархи“, отд. Ш, стр. 339, прим. 3). Отеюда ошибка Азитки, будто грамоты 
выданы 23 Апрзля, а не 5 Мая 1669 г. („Современникъ“, 1840 г. № 1, стр. 75). 


1) См. выше, стр. 141, примЗч. 2. 


*) Грамота 23 Сентября 7167 (1659) года напечатана въ „Сборник“ 
Гурова, стр. 469. 


3) Въ подтверждене сего можно указать на отписку князя Хилкова, въ 
которой приведена челобитная Чугуевскихъ дфтей боярскихъ, станичниковъ, 
стрзльцовь и пушкарей. Въ челобитной этой объясняется, что „служатъ де 
они веяше Государевы службу зиму и лВто въ новыхъ городахъ, въ ДЦа- 
реборисовь город и въ Змевь и въ Харьковь и въ Валкаль бываютъ без- 
престанно перемВняясь; да они же въ Чузуевь стоятъ въ сотняхъ по 50 че- 
ловфкъ и на отхожихь сторожахь, на Татарскихъ перелазахъ, на р. Донцз, 
на Силтовь городищ, да на Гумницкомь по 35 человВкъ, да они же столтъ 
въ разныхъ городахъ на взстяхъ и станичники Фздятъ изъ Чугуева въ 
проЗзжихъ станицахъ до Цареборисова города и до Тору“ (т. е. Славянска, 
нынвшняго заштатнаго города, Изюмскаго уЪзда; см. „Истор.-стат. описане 
Харьковек. эпархи“, отд. Г\, стр. 60—61, примЗч. 48). 
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казаковъ. На сельскомъ населени лежали разныя повинности 
(напр. подворная, постойная и др.), тогда какъ казаки этой по- 
винности не несли, а обязаны были только военною службою. 
Различ1ю между казаками и посполитыми соотвфтетвовало различе 
повинностей съ земель: съ казацкихъ земель нужно было отбывать 
воинскую службу, на земляхъ же посполитыхъ лежала не эта повин- 
ность, а разныя друмя: подворная, постойная и пр. '). Таково 
было въ общихъ чертахъ общественное и поземельное устрой- 
ство Малороссаи, основанное на привилетяхъ Польекихъ коро- 
лей и Литовскихъ князей. Въ 1654 г. по договору съ Богда- 
номъ Хыфльницкимъ вся Малоросая присоединилась къ Москов- 
скому Государству и жалованная грамота Царя Алексфя Михай- 
ловича 2% Марта 1654 г. (Ц. с. з., т. Г № 119) Гетману Бог- 
дану ХмВльницкому и всему войску Запорожскому на приняте 
ихъ въ Росайское подданство подтверждаетъ всф права и воль- 
ности казацкя и, выражаясь подлинными словами грамоты, доз- 
воляетъь имъ быть подъ Его Царскаго Величества «высокою ру- 
кою по прежнимъ ихъ правамъ и привилегямъ, каковые имъ 
даны отъ королей Польскихъ и Великихъ князей Литовекихъ и 
тБхъ ихъ правъ и вольностей нарушивати ничфмъ не велЪли, 
и судитися имъ велфли отъ своихъ старшинъ по своимъ преж- 
нимъ правамь», равнымъ образомъ и „имфнЙ казацкихъ и зе- 
мель, которыя они имфютъ для пожитка, отнимати у нихъ и 
вдовъ послЪ казаковъ осталыхъ и дфтей не велФли, и быти имъ 
за ними по прежнему“. . и „служити“. Съ этого времени идетъ по 
случаю избрашя Гетмановъ рядъ договорныхъ между Царекимъ 
правительствомъ и войскомъ Запорожекимь статей, которыми, а 
также отдфльными грамотами подтверждается ненарушимость правъ 
Малоросеи (17 Октября 1660 г., П. с. з., т. [Г № 262; 22 Ок- 
тября 1665 г., П. с. з., т. [ № 816; 6 Марта 1669 г., П. с. з., 
т. [ № 441 и др.). Въ виду приведенныхъ обстоятельствъ и 
жалованныхъ грамотъ, въ Малоросеи дЪфйствовали тф же законы, 
какъ и въ Рёчи Посполитой *). Образованною, по повелёнямъ 


1) Сериьевичь: „Лекши и изслВдовашя по истори Русекаго права“, изд. 
1883 г., стр. 620—621. 


*) Подтверждая за Малоросаею стародавше права и законы, Русское 
правительство не думало означать, каше именно тВ законы, которыми управ» 
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Императора Петра П 22 Августа, 1928 г. (П. с. з., т. УШ № 5324) 
и Императрицы Анны Тоанновны 8 Августа 1734 г. (П. с. з., 
т. [Х № 6614), особою Коммиаею, въ 1943 году, при Им- 
ператрицё Клизаветь ПШетровнф оконченъ былъ этимъ законамъ 
сводъ, не получивций, однако, законодательнаго утвержденя, 
подъ заглавемъ: „Права, по которымъ судится Малоросейсый 
народъ“, составленный изъ трехъ книгъь Статута Литовекаго, 
Зерцала Саксонскаго и книги Порядка :). 

Если затфмъ припомнить, что Заднфировске выходцы Сло- 
бодскихь Украинскихъ полковъ поселились въ мФетности, кото- 
рая входила въ составъ Московскаго Государства до заселеня 


ляется и судится эта страна. Въ первый разъ поименное исчислене этихъ зако- 
новъ встрЪчается въ указВ Императора Петра П отъ 22 Августа 1728 г. (Ц. с. з., 
т. УШ № 5324), въ которомъ сказано, что въ Малоросаи  дЪйствуютъ 
Магдебургеве да Саксонсые статуты, которые другъ съ другомъ несоглаены. 
Отчего, говорится тамъ же, можеть происходить въ судахъ помЪшательство. 
Потому и предписано было перевести права, по которымъ судится Малорос- 
ая, на Великороссйсый языкъ и потомъ свести ихъ въ одно цзлое (п. 20). 


1) Сводъ этотъ впервые изданъ въ 1879 г. Профессоромъ Университета 
Св. Владимра Анстяковскимь подъ слВдующимъ заглашемъ: „Права, по ко- 
торымъ судится Малороссйеюй народъ, Высочлйшимъ ВсепресвзтлВЯ- 
° пая ДержавнЪйпия Великой Государыни Императрицы Елизаветы Петровны, 
Самодержицы Всеросайской, Ея Императорекаго Величества повелВтемъ изъ 
трехъ книгъ Статута Литовскаго, Зерцала Саксонскаго и приложенныхъ при 
томъ двухъ правъ, такожде изъ книги Порядка, по переводВ изъ Польскаго 
в Латинскаго языковъ на Росайсюй далектъ въ едину книгу сведенныя, въ 
градз Гл хоВЗ, ЛЪта отъ. Р.„Х. 1743". Въ сводВ этомъ, въ гл. ГУ, озаглав- 
и И „О Ве. и свободахъ Малороссайскихъ::, въ пункт} 3 
артикула 3, озаглавленномъ словами: „О займахъ грунтовъ и угодй“ гово- 
ритея слздующее: „Ктоби себ каше грунта и угодя нажилъ, а оние пре- 
жде никакова владЪльца не имЗли, или би кто на пустую землю пришелъ 
и тую землю распахивалъ, либо лфеъ расчищалъ или заняль, такожъ кому 
бы таковая земля чрезъ договоръ и уступку, либо по жребю или другимъ 
какимъ либо правильнымъ образомъ во владЗше досталася и оною землею 
либо лВсомъ владфлъ би и владЪеть безспорно, такомя недвижимя имзНя 
имзють быть того, собетвенния, какъ бы купленния“. Изъ выноски, сдЗлан- 
ной подъ этой статьею, видно, что она основана на постановлеюмяхъ Литов- 
скаго Статута, Саксонскаго Зерцала и книги Порядка (стр. 48). Должно за- 
мЗтить, что кодексъ этотъ относится не къ Слободскому краю, а къ одной 
Малороес1и, гдз дВйствоваль Литовсый Статуть. 
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ея и до присоединешя къ Росси Малоросаи, и что самое засе- 
ленше этой мФетности (Слободской Украйны) происходило при 
участи Русскаго правительства, которое принимало мёры къ 
упорядоченю того переселен1я; то нельзя не прийти къ заклю- 
ченю, что Слободске полки никогда не состояли подъ вЪдф- 
немъ Гетмановъ и правительствъ Малоросейскихъ ') и никакого 
особаго заявлешя о вступлени въ Русское подданство виЪетв 
съ остальной Малоросаей *), какъ показываеть исторля обра- 
зоватя этихъ полковЪъ, не могло быть, тфмъ болфе, что, во время 


1) Историкъ Аониски говоритъ, будто Сумеюй, Ахтыреюй и Харьков- 
еый полки были „съ другими такими же полками въ непремВнномъ коман- 
довани Гетмановъ и правительствь Малоросайскихь и на всемь правь и 
преимуществь Малоросайскомь ажъ до времени приключешя Гетмана Са- 
муйловича'*, т.е. до 1672 года (ем. П. е. з., т. Г№ 519), „а съ того времени 
полковники тамошне, пожелавь лучше быть каждому изъ нихъ маленькимъ 
самостоятельнымъ гетманомъ, чфмъ большому Гетману повиноваться, просили 
отъ двора Царскаго или, лучше сказать, отъ князя Голицына, всВмъ тогда 
управлявшаго, веявый себЪ особыя права, исключительныя отъ подчиненности 
Малороссйекой“ (см. „Истоля Руесовъ или Малой Росаи“, стр, 108). Не- 
извЪетно, на какихъ историческихъ данныхъ основано приведенное мнёше, 
но оно положительно не согласно со всЪми извЗстными нынз историческими 
памятниками и не раздВляется другими писателями. Такъ, Зарульскй гово- 
ритъ, что Слободеме полки „Малюроссискихь правь никода не имтли, а 
особыя имъ права и привилеги Царскими грамотами пожалованы; въ цар- 
ствоваше же Государыни Императрицы Анны [оанновны Великоросайсвя пра- 
ва, Уложеше и Генеральный Регламенть введены въ Шолковыя Канцелярии 
(„Описаше о Малой Росаи и Украйнз“; ем. „Чтен. въ Общ. т и древноет. 
Росейск.“, 1848 г. № 8, стр. 17). 


*) Авитко, изложивъ исторю образовашя Слободекихъ полковъ, гово- 
ритъ: „приведя такимъ образомъ всЪ части въ устройство и видя себя въ 
поселении обезпеченными, полковники сихъ Слободскихъ Украинекихъ казац- 
кихъ пПолковъ объявили пограничнымъ Великоросайскимъ боярамъ и воево- 
дамъ о приход$ и о поселени своемъ и съ ними разныхъ народовъ для по- 
ступлевя въ подданетво и службу Его Царекаго Величества, съ обязанностью 
защищать Ведикороссйевня области и города отъ нападешя непрятелей, на 
что воеводы, по донесеши Его Величеству, получали повелВне не препят- 
ствовать ни въ чемъ поселившимся и не дзлать никакихъ затруднен въ 
расположени и устройствВ ихъ поселенй, равно и внутренняго распорядка“. 
(„Русск. истор. о Слобод. полкахъ“. См. „Современникъ“, 1840 г. №1, стр. 72). 


То же повторяеть и Головинский („Слоб. казачьи полки“, стр. 64). 
10 
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присосдинемшя Малоросаи въ 1654 году, населене Слободской 
Украйны не имфло еще правильной организащи и не раздфлялось 
на отдфльные полки, составляя собою только отдфльныя воен- 
ныя общины, поселенныя на Московскихъ земляхъ съ разрфше- 
ня же Московскаго правительства. ПШоэтому т права и воль- 
ности, которыя признаны были Московскимъ правительствомъ въ 
договорныхъ статьяхъ съ Малоросейскими Гетманами и въ жа- 
лованныхъ на имя этихъ Гетмановъ грамотахъ, не имфютъ ни- 
какого отношешя къ казакамъ Слободскихъ полковъ, права и 
вольности коихъ опредфлялись (какъ будетъь видно изъ послф- 
дующаго изложения) особыми грамотами, данными непоеред- 
ственно Слободскимъ полкамъ. Такое заключеше находить себъ 
подтверждеше въ томъ, что ни въ челобитьяхъ Слободекихъ пол- 
ковъ Русскимъ Государямъ, ни въ жалованныхъ грамотахъ, дан- 
ныхЪ тфмъ полкамъ по поводу этихъ челобитй, не находимъ 
ссылки на вышеупомянутыя договорныя статьи и грамоты, данныя 
Малоросеаи и войску Запорожекому. 

Изложивъ ть историческая обстоятельства, при которыхъ 
возникло поземельное влалдфше въ м%фетности бывшихъ Слобол- 
скихъ полковъ, не лишне замЪтить, что характеръ происхожденя 
землевладфня въ этой мЪетности въ большинетвв случаевъь опре- 
дЪляется объясненемъ землевладфльцевъ, Слободскихъ казаковъ, 
въ ихъ челобитныхъ Государямъ и, между прочимъ, въ слздующей 
челобитной казаковь Изюмскаго Слободскаго полка, поданной въ 
1110 году. 

«Въ прошлыхъ годЪхъ пришли дфды, отцы и брамя, и род- 
ственники наши и мы зъ ролныхъ Малоросейскихъ и ЗаднЪп- 
ровскихъ городовъ подъ Твою Госудирскую Высокодержавную 
руку на сей бокъ Днфпра, и будуче въ Б$лгород$ и Куреку 
бояре и воеводы, обнадеживая насз ВБицшею  Государскою 
неопмльниой милоствю и всякими нашими. черкасскими не- 
отъемлемыми отъ насъ Заднфпренными прежними вольностями, 
въ защиту Украйны жилыми городами вельюли намъ селиться по 
Бългородской черт, въ дикихъ степяхъ, на Татарскихъ сак- 
махъ '), которыми мфетами хаживали Крымеюя и Ногайеюя ор- 


= Аа ы- 


') „Сакма“, по объяененю Головинскаго, значить слБдъ многочисленной 
кавалерии (См. „Слободеюе казачьи полки“, стр. 230). 


< — 
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ды подъ Твои Государевы жилые Украинные городы, и для 
размножения тЬхъ новостроящихея городовъ вельли намъ при- 
зывать на житье всенадежно иныхъ нашу братшю черкасъ, изь 
чего учинено пять полковъ Сумсый, Ахтырсай, Харьковеюй, 
Изюмеюй и Рыбянекой (такъ назывался иногда Острогожекй 
полкъ,) 1), и во время походовъ тёхъ Крымскихъ и Ногайскихъ 
ордъ подъ Украинные городы служили мы ТебЪ Государю..... 
вфрно, такожъ и въ измфнные шатошне времена къ измфнникамъ 
не приставали..... И въ прошлыхъ ..... годфхь ..... для 
утвержденая тхъ городовъ за ть наши вфрныя и радфтельныя 
службы пожалованы мы, вельно нам, мфсто Твоего Государеваго, 
годоваго денежнаго жалован1я, Твою, Государеву службу служить 
по нашей черкасской обыкности, при своихъ прежнихь всякихъ 
вольностяхъ; # велюно заимки занимать, пасЪки и всяке грунты 
заводить, мельницы строить, рыбные ловли занимать, шинки 
держать и всякими торговыми промыслы промышлять въ своихъ 
полкахъ безоброчно и безпошлинно, противь нашей старой чер- 
касской обыкноести“...... ы 

Въ этой питать, которая приведена въ подлинникф, полная 
истор1я происхождешя поземельнаго владфыя въ Слободскихъ 
полкахъ вообще и старозаимочнаго въ частности. Отсюда видно, 
что Слободеке казаки, заселяя Украйну, занимали тамъ земли, 
не въ силу своего обычнаго права или законовъ, занесенныхъ 
изь прежней ихъ родины, а на основании права, дарованнаго имъ 
оть Московскаго правительства и подъ условемъ отправленя 
казаками служебной повинности. 

При такихъ обстоятельствахъ, въ большемъ объем$ и выгод- 
нЪйпия ифета заняли начальники и старшины казацые, другя 
менфе удобныя — простые служилые люди; отчего участки ихъ 
земли или дачи названы «заимками», а впослЪфдетви стали назы- 
ваться «старозаимками». 


1) „Записки о Слободскихъ полкахъ“, стр. 85. 


*) Челобитная эта напечатана въ „Историко-етатистическомъ описанш 
Харьковской эпарх!и“, отд. У, стр. 42. Такого же почти содержаня челобит- 
ная казаковъ Сумскаго полка, изложенная въ грамотВ Сентября 1705 года 
Сумскому полковнику Вондратьеву (см. брошюру Чижевекаго: „Старозаимочныя 
земли“, стр. 116, и „Сборникъ“ Гурова, стр. 528). р 

10 
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Изъ вышеизложеннаго, такимъ образомъ, оказывается, что 
землевладф не въ м$фстности Слободскихъ полковъ и въ Мало- 
росеши хотя и основано на заимкЪ, но слагалось при различ- 
ныхЪ историческихъ обстоятельствахъ. Въ Малоросаи оно воз- 
никло и слагалось до эпохи Богдана Хм$Фльницкаго подъ вля- 
немъ услов!й и порядковъ, дфйствовавшихь въ Польско-Литов- 
скомъ государств '), тогда какъ въ мФетности Слободскихъ 
полковъ поземельное владзше формировалось подъ влянемъ Мо- 
сковскихъ государственныхъ порядковъ. Это вмяне могло быть 
тфмъ ршительнфе, что колонизащя Слободской Украйны произ- 
водилась на территорши, отчасти и изрфдка уже занятой велико- 
русскими окраинными поселениями. Но нельзя не замфтить, что 
въ бывшемъ Польско-Литовскомъ государствЪ$, подъ влянемъ 
котораго слагалось землевладфне Малоросейскихъ казаковъ, 


1) Земля, принадлежавшал прежде Польскимъ панамъ, съ изгнанемъ 
ихъ, нъкоторое время оставалась въ фактическомъ владзни тЪхъ, кто ее 
обработывалъ; но такое положеше продолжалось не долго: право на землю 
предъявили ея освободители, когорымъ оная должна была принадлежать по 
праву отвоеван1я. И хотя въ освобождеши Малоросеи участвовалъь весь на- 
родъ (поспольство), но дЪйствительными освободителями „казаки“ сочли ис- 
ключительно себя; казаками же считалась только та часть народа, которая 
составляла Хм3льницкаго полки, т. е. одни только воины. Казаки эти, въ 
интересахъ личныхъ и поддерживаемые своею старшиною, стали выдВляться 
изъ народа (поспольства), и вскорВ объединились въ особое сослоше, которое 
для большаго отлич1я отъ поспольства стало связывать свое происхождеше съ 
Запорожекимъ и приняло назваше „товариства войска Запорожскаю“. Това- 
риство, со временемъ, подраздФлилось на дв групиы: богатьйшая его часть, 
старшина, стала называться, по предан, шляхетствомь и образовало изъ 
себя настоящее дворянство Малороссайскихъ губернй; бВднЪйшее товариство 
ограничилось рядовымъ казачествомъ и составило другую группу; потомки 
послВдней составляютъ теперешнее сослоше „Малороссискихь казаковь“. Когда 
Поляки были изгнаны изъ Малоросеи, право на землю перешло оть нихъ, 
какъ замВчено выше, къ „войску“, представитель котораго, Гетманъ, могъ 
роздавать войсковую землю старшинВ и рядовому товариству, за ихъ войско- 
вую службу. Но населеше Малоросси въ то время было такъ незначительно, 
что множество земель находилось „впусть“. На этой то свободной землВ и 
сталъ разселяться народъ, уже не стфеняемый Польекими панами (см. статью 
Лазаревекаго: „Малороесйене посполитые крестьяне“, помфщенную въ „зани- 
скахъ Черниговск. Губерн. Статист. Комитета“, изд. 18066 г., кн. Г стр. 4—5, 
23—25). 
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владфне землею было тфено связано съ отправленемъ служебной 
повинности, И ВвЪ этомъ отношеши была параллель съ юрили- 
ческихъ положеншемъ землевладёня и въ Московскомъ Государ- 
ствф, указывающая на сходство основныхъ государственныхъ 
воззрзиЙ на землевладъне. 

Такимъ образомъ вопросъ о старозаимочномъ землевладЪни 
въ бывшей Слободской Украйнф находится въ тфеной связи съ 
вопросомъ о происхождени и характерЪ поземельнаго владЪня 
въ Малоросаи и не можеть быть понятъ вн связи съ истортею 
зехлевладЪня въ Великоросаи. Намфтивъ въ самыхъ общихъ 
чертахъ историческую связь этихъ вопросовъ, обратимся затфиъ 
къ спещальному предмету настоящей записки. 


В. Овъ обязАнностяхъ СлоБоДскиИхЪ КАЗАКОВЪ И ВОЙСКОВЫХЪ ОБЫ- 
ВАТЕЛЕЙ ПО ОТПРАВЛЕНПО ВОЕННО-СЛУЖЕБНОЙ ПОВИННОСТИ И ПО УПЛАТЬ 
ГОСУДАРСТВЕННОЙ ПОДУШНОЙ И ОБРОЧНОЙ ПОДАТИ. 


Слободсюме полки, состоя съ самаго начала своего устроеня 
въ вфломствз Бфлогородскаго разряда, хотя и платили за куре- 
не и продажу вина, а также за друпя заведемя и промыслы 
оброчныя деньги по Б%логородскому окладу на Великоросейсве 
города, состоявпие въ вфдфнши того разряда 1), но вмфетБ съ 
Т-мъ казаки или черкасы за свою воинскую службу получали 
оть казны денежное и хлфбное жалованье *). А съ 1669 года 
начинается цфлый рядъ жалованныхъ грамоть, которыми Руссве 
Государи утверждали за Слободскими жителями разныя льготы 
и привилеги, съ освобожденемъ ихъ отъ всякихъ другихъ госу- 
дарственныхъ обязанностей, кромф военно-казацкихъ. 


1) Грамота 5 Мая 7177 (1669) г. (П. с. з., т. Г № 449).— Срезневеки: 
„Историческое обозрЪюше гражданскаго устроешя Слободской Украйны“, изд. 
1539 г., стр. 33.—Головинскай: „Слоб. казачьи полки“, стр. 88. 


2?) „Историко-статистическое описаше Харьковской эпархши“, отд. ПУ, 
стр. 35—36 и 40, примЗч. 20. 
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1. Жалованныя Слободснимъ полкамъ грамоты. 


Изъ представленныхъь истцами къ дфламъ о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ грамотъ, изъ которыхъ н®которыя помфщены въ 
Полномъ собраши законовъ, видно: 

Р) „Далованная грамота Царя Алексья Михайловича каза- 
кам Харьковскаго полка 5 Мая 7177 (1669) года (П. с. з., т. 1 
№ 449) гласитъ: «пожаловали есмя Бфлогородскаго полку Харь- 
ковскаго полковника Григорля Донца и его полку старшину и 
все поспольство, за ихъ къ Намъ, Великому Государю, къ На- 
шему Царскому Величеству прежня и нынфшня службы и за 
разореше, что имъ учинилось оть изм$нниковъ черкасъ и отъ 
крымскихъ и отъ ногайскимъ татаръ, послф измфны Ивашки 
Брюховецкаго, и за осадное сидфне, велфли имъ, вмисто На- 
шего Государева 2000ваго денежнаго жалованья, отдати обуоки, 
которые на нихъ довелось взять съ промысловъ ихъ съ котловъ 
съ винныхъ и съ пивныхъ и съ шинковъ по Рь.40г0родскому 
окладу 113 (1665) года на нынзшейй на 177 (1669) годъ 849 руб- 
лей, да съ доимки на прошлые годы по нынфшюй 17% голь, 
‘1816 рублевъ съ полтиною, всего на нынфшей на 177 годъ и 
на прошлые годы 2225 рублевъ съ полтиною; а въ иныхъ го- 
родфхъ того Харьковскаго полку съ такихъ же промыеловъ 0об- 
роки и по ае время были не положены; а тфми промыслы тЪхъ 
городовъ жители промышляли безоброчно и по с1е время, и впредь 
для Нашей Великаго Государя полковыя службы, пожаловали 
Мы, Велиюй Государь, Наше Царское Величество, велЪли имъ, 
вмисто Нашего Государева годоваго жё жалованья, такими про- 
мыслы въ городЪхъ Харьковскаго полку промышлять безоброчно, 
чтоб имё было св чего Наша Великаго Государя полковая служба 
служить, и имъ Харьковскому полковнику Григор1ю Донцу и всей 
старшинф и черкасамъ того Харьковскаго полку, которые нынЪ 
и впредь къ томъ полку будуть, видя къ себф Нашу Великаго 
Государя Нашего Царскаго Величества премногую и превысокую 
милость и жалованья, Намъ... и Нашимъ Государскимъ благо- 
роднымъ дфтямь.... и Нашимъ Государскимь Наслфлдникамъ, 
и впредь служить върно и надъ измфнниками черкасы и надъ 
татары промыслы и поиски чинить всякимъ усердствомъ и ра- 
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дънемъ, и въ полки и городы къ боярамь Нашимь и воево- 
дамъ про непраятельсюе замыслы и приходы и про все чинить 
вфдомости подлинныя, и во всемъ Намъ ...всякаго добра хотЬть | 
и искать лучшаго, и службу свою совершать и свыше прежняго; 
а служба ихъ у Насъ... забвенна не будетъ». 

Тогла же и такого же содержания грамота дана Ахтырскому 
полку, на имя полковника Демьяна Зиновьева !). Равнымъ 
образомъ дана грамота и Сумскому полку, на имя полковника 
Герасима Кондратьева ?). Содержане этой поелфдней грамоты 
нфеколько разнится оть вышеозначенной и болфе схоже съ гра- 
мотою, данною въ Сентябрф 1610 г. Острогожекому полку на 
имя полковника Ивана Дзинковскаго °). 

2) Грамота Царя 9едора Алекспевича 17 Февраля 7190 
(1682) года на имя Харьковскаго полковника Григорея Донца слЪ- 
дующаго содержаня: «По указу Великаго Государя и по чело- 
битью твоему велфно теб полковнику жить къ новопостроен- 
номъ город ИзюмЪ и писаться по прежнему Харьковскимъ и 
въ тоть городъ, въ урочища, которыя къ тому городу смежны, 
въ Спфваковку и на Пришибъ призывать на вЪфчное житье 
БЪфлгородскаго разряда изъ Черкаскихь Харьковскаго, Сум- 
скаго и Ахтырскаго полковъ и городовъ неслужилыхъ черкасъ, 
и въ Сп$ваковк5 и на ПришибЪ тфмь черкасамъ города 
строить и селиться въ тхъ городахъ собою, и пашенныя земли 
пахать, и всякими угодьи владъть по отводу генерала и воеводы 
Григоря Косогова, по ихъ казачьимъ обыкностямъ, и льготы 
имъ давать во всякихъ полатяхъ по разсмотрёнию, лфтъ на де- 
сять и на пятнадцать, смотря по имуществу людей, и льготные 


') Грамота 5 Мая 7177 (1669) г. на имя Ахтырекаго полковника Зи- 
новьева напечатана въ „Историко-статистическомь описани Харьковской эпар- 
хи“, отд. Ш, стр. 33—34. 


3) Грамота 5 Мая 7177 (1669) г. на имя Сумскаго полковника Гераси- 
ма Кондратьева напечатана тамъ-же, отд. Ш, стр. 340—343 и въ „Сбор- 
никВ“ Гурова, стр. 470. 


3) Грамота Сентября (10) 1670 года Острогожекому полку напечатана 
у Головинскаго („Слободеве казачьи полки“, стр. 59—91).—Въ „Иеторико-ста- 
тист. описаши Харьковской эпархи“ напечатана грамота Острогожекому полку, 
данная 11 Октября 178 (1670) г. (отд. У, стр. 353—355, примЗч. 1), 
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года въ тфхъ городахъ торговать имъ черкасамъ всякими това- 

рами безпошлинно, и держать шинки по своимъ прежнимъ обык- 
° ностямъ безоброчно, и дальн!я полковыя службы не служить же, 
и податей и оброковъ никакихъ не платить, кромф того, что 
строить имъ города и селиться дворами, и пашенныя свои земли 
распахивать, и оберегать оть Крымеюя и Ногайскя стороны отъ 
приходу воинскихъ людей, а посл тБхъ льготныхъ лфтъ, стар- 
шинф, и хоторые казаки начнуть служить полковую служб, 
винокурни, и шинки держать безоброчно по прежнему, и во всемъ 
пришлыхъ черкасъ обнадеживать» '). 

3) Означенная грамота была подтверждена грамотою 19 
Февраля 7192 (1684) года Царей Тоанна и Пепра Аленспевичей 
съ тою существенною разницею, что посл еловъ: «пашенныя 
земли патать и всякими угофьи владють по отводу генерала и 
воеводы», прибавлено: «а промежъ собою по раздфьлу по ихъ чер- 
каскимъ обыкностямъ“ °). 

4) Высочайиёй указг Царей и Великихь Енязей Тоанна и 
Петра Алекспевичей 17 Марта 7192 (1684) г., объявленный 
памятью изь Разряда Харьковскому полковнику Григорю Донцу, 
объ отм$нЪ вфрныхъ головъ и цфловальниковъ изь русекихъ лю- 
дей въ ХарьковЪ, о выбор къ симъ должностямъ изъ Харьков- 
скихъ казаковъ, о сбор ими таможенныхъ пошлинъ по устав- 
ной грамот и о воспрещен казакамъ другихъ полковъ тор- 
говать питьями въ городахъ Харьковскаго полка (П. с. з., т. П 
№ 1068). 

А 5 Мая того же 7192 (1684) года была выдана Харь- 
ковскому полковнику Григорвю Донцу на этоть предметь оть 
Царей и Великихь Внязей ЛТоанна и Петра Алекстевичей гра- 
мота, въ которой приказано: «Харьковскую таможню отдать 
Харьковскому старшин и полковыя службы казакамъ и тамо- 


1) „Гопографическое описаше Харьковскаго НамЗстничества“, изд. 1788 г., 
стр. 35.—„Запиеки о Слободекихъ полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 26.—Брошюра 
Чижевскало: „Старозаимочныя земли“, стр. 102. См. выше, стр. 131 и ел. 


2) Списокъ этой грамоты найденъ въ архив Харьковскаго губернскаго 
правленя. ЗасвидЪтельствованная кошя выдана 22 Февраля 1882 г. № 1425 
прие. пов. Гурову, которымъ и напечатана въ его „СборникЗ“, стр. 473—474. 
См. выше, стр. 132 и сл. 
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женную пошлину съ рускихь со всякихъ чиновъ людей и съ 
прзжихъ рускихъ же и черкасъ, со всякихъ ихь продажныхъ 
товаровъ впредь со 193 (1685) года Сентября съ 80 числа, сби- 
рать имъ, черкасамъ, самимъ, кого они межъ себя и къ тому 
сбору выберутъь по уставной грамот и по новому торговому 
уставу, а лишняго противъ уставной грамоты и торговаго устава 
не имать, чтобы оть той таможни иныхъ городовъ таможенными 
сборами порухи и недоборовъ не было, съ таможенныхъ пошлинъ 
съ тое Харьковеке таможни платить имъ старшинЪ и казакамъ, 
по окладамъ противъ сбору 190 (1682) году, по 213 руб. на 
годъ въ Бфлгород$. .., а изь Бфлгорода т деныи присылать 
къ Намъ, Великимъ Государямъ, кь МосквЪ 6вг Приказь больиёя 
казны, а русскимъ людямъ въ головахъ въ цпфловальникахъ у 
того таможеннаго сбору не быть...» '). 

5) „Далованная грамота Царей и Великих Енязей Тоанна 
и Петра Алекспевичей и Царевны и Великой Еняжны Софьи 
Алекстевны 10 ЛТюня 7194 (1686) года Харьковским полковни- 
кам Гршорю и Константину Донцам, данная имъ по случаю 
заключеня мира съ Королевствомъ Польскимъ, гласить: „Мы, 
Велиме Государи, ... о. для постановления того вЪфчнаго миру, 
пожаловали васъ, полковниковг и старшину, которые, по Нашему 
Великихъ Государей указу, пожалованы вотчинными и иными 
землями и всякими угодьи и промыслами, за службы дфдовъ и 
отповъ вашихъ и за ваши, которые службы и ратоборство и му- 
жественное ополченше и храбрство показали, и крови и смерти 
въ прошедп:ую войну въ Корунф Польской и въ Княжеств® Ли- 
товскомъ, не щадя головъ своихъ, принимали, велюли для того 
святаго покоя 27м5 всьмз вышепиганнымь владъть вамб по преж- 
нему втчно, да васъ же полковниковъ и полку вашего урядни- 
ковъ и казаковъ, за вапгу вфрную службу жалуемъ и милостиво 
похваляемъ. И какь къ вамь ся Наша Великихъ Государей 
грамота придеть, ивы бъ, видя къ себ Нашу Великихъ Государей 
милость и 6вйрефь Намъ, Великимъ Государямъ, служили и Наше, 
Великихъ Государей, повелюне во всемъ исполняли со всякимъ 


1) Кошя этой грамоты, заевидВтельствованная Харьковскимъ губернскимъ 
правленемъ 22 Марта 1882 г. № 2207, напечатана въ брошюр Чижевскаю: 
„Старозаимочныя земли“, изд. 1883 г., стр. 103—104. 
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усермемь ,....и за ТЬ свои службы и за усердное радЪне 
ожидали къ себ Нашей, Великихъ Государей, милости и жа- 
лованья свыше прежняго, да о томъ къ Намъ, Великимъ Госу- 
дарямъ, писали и отписку велфли подать въ разрядЪ, думному 
Нашему дьяку Василю Григорьевичу Семенову съ товарищи. 
А съ сею Нашею, Великихъ Государей, милостивою грамотою 
посланъ къ вамъ Иванъ Еремфевъ сынъ Домнинъ» '). 

6) Грамота Царей и Великиль Енязей Тоанна и Петра 
Длексьевичей я 7194 6) г., обвявленная памятью 
из5 разряда, за приписью дьяка Судейкина, Хатьковскимз пол- 
ковникамь Григоргю и Константину Донцамз, повелЪваетъ: «вамъ, 
черкасскимъ полковникамъ и полковъ вашихъ урядникамъ и 
казакамъ мфщанамъ, въ тфхь городЪхъ и уЪздахъ и кто гдЪ жи- 
ветъ, землями и паспками и сънными покосы и всякими угодьи, 
которые вы заняли себъ по своим заимкам, вельно владъть по 
прежнему по вашимё черкасскимё обыкностям и о томъ къ вамъ, 
полковникамъ, велфно боярину и воевод князю Андрею Ми- 
хайловичу (Голицыну) оть себя писать, чтобы вы о томъ на ихъ 
Государскую милость и впредь были надежны безь всякаго су- 
мнЪния. ...» 3). 

т) Из грамотг 34 Февраля *) и 28 Февраля *) 7196 
(1685) г. усматривается, что «въ прошломъ во 17% (1669) году, 
по указу..... Великаго Государя Алексфя Михайловича, по БЪло- 
городскому окладу 113 (1665) г. довелось взять оброчныхь денег 


1) Списокъ съ этой грамоты найденъ въ архив Главнаго штаба; за- 
свидзтельствованная съ него кошя выдана изъ Главнаго штаба 8 АпрЗля 
1882 г. № 577 приеяжн. повЗр. Гурову, которымъ напечатана въ его „Сбор- 
никВ“, стр. 479, 475—450. Ср. съ грамотой Ахтырскому полку 31 Марта 7196 
(1688) года, стр. 155. 


2) Кошя, засвидВтельствованная Межевою канцелярею 31 Декабря 
1881 г. № 15995, напечатана въ брошюрз Чижевскаю: „Старозаимочныя 
земли“, стр. 105—106. 


3) Грамота 24 Февраля 7196 (1688) г. Харьковекому полковнику Семе- 
ну Дурнову помфщена въ П. с. з., т. Ц № 1279. 


*) Грамота 28 Февраля 7196 (1688) г. казакамъ Сумекаго полка напе- 
чатана въ „СборникЪ“ Гурова, стр. 482—485. 
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Сумскаго, Ахтырскаго и Харьковскаго полковъ съ городовъ, съ 
ВИННЫХЪ И СЪ ПИВНЫХЪ КОТЛОВЪ И СЪ ШИНКОВЬ.... И ВЪ Прош- 
ломъ во 119 (1669) году... Велиый Государь Алекефй Ми- 
хайловичь велфлъь имъ, вмюсто Нашего Великихъ Государей 
г0доваго денежнаго жалованья, ТЪ ихъ оброки, которые довелось 
съ нихъ взять съ промыеловъ ихъ, съ котловъ и съ шинковъ ... 
имъ отдать и впредь такими жь промыслы имъ тфмъ трехъ 
полковъ городфхъ промышлять безоброчно. И Мы, Велиюме Го- 
судари..... съ.... мельница оброчныхь денег имать не 
указали, а указали, Мы, Велиюме Государи, съ тфхъ оброчныхъ 
мельницъ оброкъ изъ окладу выложить, и владють имё тъми 
мельницами и всякими промыслы промышлять по прежнему безо- 
брочно, и с ттъхз промысловх служить им5 Наша Великихъ Го- 
сударей холковыя службы ... безь жалованья .. .». 

8) Вз грамоть Царей и Великихь Енязей Тоанна и Пет- 
ра Алекспевичей и Царевны и Великой Еняжны Софёи Алекстев- 
ны 31 Марта 7196 (1688) года Ахтыускому полковнику ПЕере- 
крестову и Ахтырскому полку изложено: „Наше Царское Вели- 
чество пожаловали Бфлгородскому разряда стольника Нашего 
и полковника Ахтырскаго Ивана Ивановича Перекрестова и 
полку его урядниковъь и казаковъ, для постановленгя въчнаго 
миру с5 ИПоролевскимь Беличествомь Польскимг, повел$ли ему 
и полку его урядникамъ и казакамъ, которые по Нашему Вели- 
кихъ Государей.... указу пожалованы вотчинными и иными 
землями и всякими угодьи и мельницами и всякими промыслы, 
за службу дфдовъ и отцевъ ихъ и за ихъ многя службы и муже- 
ственное ополчене и храбрство, что они показали и крови и 
смерти въ прошедшую войну въ КорунЪ Польской и КняжествЪ 
Литовскомъ, не щадя головъ своихь, принимали, вльли ттьмб 
всъмё5 вышеписаннымь владьть ему и полку его урядникамъ и 
казакамъ вючно и безоброчно и о томъ повелЪли дать сию Нашу... 
милостивую жалованную грамоту, в0 утверждене прежних Нз- 
шихь.... Жалованныхье грамотз, каковы даны въ прошлыхъ го- 
дахъ: и ему стольнику Нашему и полковнику Ивану Ивановичу 
и полку его урялникамъ и казакамъ, видя къ себ Нашу.... 
премногу высокую милость и жалованье и впрефф Намъ... 
служить и Наше Великихъ Государей повел5не во всемъ пол- 
ку своего съ урядниками и казаками исполнять .... 60 веякимъ 


— 156 — 


усерлемъ, а за тв свои службы и за усердное радфне ожидали 
къ себ Нанпе Государеке милости и жаловане свыше прежня- 
го, а служба ихъ у Насъ.... никогда забвенна не будетъ. И 
для того сю Нашу .. . жалованную милостивую грамоту дать 
ему повелфли“ 1). 

9) Грамота Царей и Беликихь Енязей Лоанна и Петра 
Алексьевичей 2 Января 7203 (1695) года вг Харьков, столь- 
нику и воеводь Семену Зурову: „Въ прошломъ во 19% (1689) году 
Февраля къ 3 день въ Нашей Великихъ Государей грамотЪ въ 
Харьковъ, къ стольнику и воеводф Семену Дурнову писано: велфно 
Харьковскимъ казакамъ Степану Дьякову съ товарищи оброч- 
ными мельницами, которыя написаны за ними по Бфлогородскому 
окладу на оброкф, по прежнимь указамъь...... 117—187 
(1669—1679) годовъ владфть и всякими промыслы промышлять 
безоброчно и безпошлинно, вмюсто Нашего Великихъ Государей 
годоваго денежнаго жалованья, и съ тБхь мельниць оброчныхъ и 
промысловъ велфно имъ служить Нашихъ Великихъ Государей 
полковая служба въ Харьковскомъ полку, безь Нашего денеж- 
наго жалованья и какъ къ тебф ся Наша грамота прибудетъ, 
и ты бъ по сему Нашему Великихъ Государей указу Харь- 
ковцовъ Степана Дьякова и 60 вс®хх того полку съ казаковъ 
съ мельницъ и со всякихъ ихь промысловъ оброчныхъ денегь 
на прошлые года и на нынфшышй 203 (1695) годъ по Нашимъ 
Великихъ Государей грамотамъ, каковы присланы изъ Разряду, 
править не велфлъ...» °*). 

10) Грамотою Царей и Великиль Енязей Тоанна и Петра 
Алекспевичей, Сумскимь  полковникамь Герасиму и Андрею 
Дондратьевымь 25 Февраля 7203 (1695) года, повелфно: 
„пожаловали ихъ, Сумскаго полку полковниковъ.... и того 


1) Кошя этой грамоты представлена къ дЪлу по иску общества госу- 
дарственныхъ крестьянъ слободы Ямной, Богодух. уФзда Харьк. губ., къ каз- 
н} о землВ (см. дЪло Минист. Юстищи, 1882 г. № 50). Грамота 31 Марта 
7196 (1688) г. напечатана въ брошюр Чижевскалю: „Старозаимочныя земли“, 
стр. 111—112, и въ „СборникЪ“ Гурова, стр. 485—487. 


") Кошя засвидфтельствована Харьковскимъ губернекимъ правленемъ 
23 Марта 1882 г. № 2295 и напечатана Чижевскимь въ брошюр: „Староза- 
имочныя земли“, стр. 113. 
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полку начальныхъ людей и всЪхъ казаковъ, вел$ли имъ по преж- 
нимь .... указамъ .... И по жалованной грамотЪ, какова имъ 
дана изь Разряду въ 197 (1669) году, въ Сумахъ и Сумекаго 
полку во всфхъ городахъ, мельницами и всякими промыслы и 
шинками, и кузницами, и лавками, и рыбными ловлями, и всякими 
заводы и котлами влафъть и промышлять безоброчно, вмюсто 
Нашего Великихь ГПосударей ... . годоваго денежнаго жалованья, 
впрефь д0 Нашего Царскаго Величества указу....И они бы 
Сумскаго полку полковники, Герасимь и Андрей, и того полку 
старшина и казаки, видя къ себф Нашу премногую и превысо- 
кую милость и жалованье, Намъ, Великимъ Государямъ, служи- 
ли потому вЪфрно и надъ всякими Нашими Государскими неприя- 
тели промыслы и происки со всякимъ усердемъ и радёнемъ и 
въ полки и въ города къ боярамъ и воеводамъ про ихъ неприя- 
тельске замыслы и про все чинили вЪфдомости скорыя по- 
длинно» ... 1). | 

11) Грамота Царя Петра ТГ казакамг Харьковскаго полку 
2$ Февраля 1700 года (П. с. з.,т. [У № 17): „ Божею Ми- 
лостью Мы, Великй Государь, Царь и Велимй Князь Петръ 
АлексЪевичъ, всея Велимя и Малыя и Бфлыя Росаи Самодержецъ, 
Наше Царское Величество указали: БЪфлогородскаго Разряду 
Харьковскаго черкасскаго полку быть въ конной службЪ каза- 
камъ указному числу осьми стамъ пятьдесять человфкамъ, ко- 
торые выбраны и паписаны изъ казаковъ и изъ мфщанъ въ кни- 
гахъ, каковы прислаль въ Разрядъ изъ Бфлгорода бояринъ 
Нашъ воевода князь Яковъ Федоровичъ Долгорукой съ то- 
варищи, Генваря 20 числа нынфшняго 1700 году, а достальнымъ 
того полку казакамъ, на которыхъ были положены деньги, и 
тЬмъ казакамъ помогать въ служб тьхъ коннымъ выборнымъ 
казакамъ, а положить на нихъ полмоги, изверстая и смотря по 
челов$ку, по ихъ черкасскому обыкновен1ю самимъ, чтобъ ть 


1) Спиеокъ съ этой грамоты розысканъ въ общемъ архив Глав- 
наго штаба въ дВлахъ бывшей Военной коллеги. Засвидфтельствованная 
кошя съ него выдана изъ Главнаго штаба 8 АпрВля 1882 г. № 5710 
прие. ПовЗр. Гурову, которымъ напечатана въ „СборникВ“, стр. 487—494. 
Грамота эта напечатана также въ „Истор.-стат. опис. Харьков. эпар.“, отд, 
Ш, стр. 346—354, но помЗчена 21 Февраля 7203 (1695) г. 
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выборные казаки тою ихъ подмогою были конны и оружейны 
и въ походфхъ запасами удовольствованы, а скудости имъ ни- 
какой не было, а денегь на нихъ, что было положено въ семъ 
году по рублю на человЪка, не имать, и кромЪ той воловой ') 
полковой конной службы, никуда на городовую службу не 
посылать и иныхъ тягостей и подводь у нихъ, безь Нашего 
Великаго Государя и Нашего Царскаго Величества указу и безъ 
грамоть изь Разряду, никому не имать, и у того полку быть у 
нихъ прежнему полковнику, по прежнему; а противъ ихъ чело- 
битья Мы жъ Велишй Государь, Наше Царское Величество по- 
жаловали того полку стольника Нашего и полковника Федора 
Григорьевича Донца и его полку старшину и казаковъ, велфли 
имъ, противъ ихъ челобитья, промыслами своими, какме въ нихь 
есть въ городфхъ, мельницами и рыбными ловлями и всякими 
угодьями владъть и всякими промыслами промышлять и шинки 
держать безоброчно и бозпошлинно, по их черкасскому обыкнове- 
нёю, по прежнимь Нашимъ Великаго Государя... указамъ и 
жалованнымъ грамотамъ, каковыя даны изъ Разряду и изь при- 
казу Велимя Росеаи напредъ сего. А въ которыхъ городфхъ 
построены кабаки и таможни, и мосты и перевозы на оброк$, и 
отданы имъ на откупь безь перекупки, и отосланы изъ Приказу 
Велимя Росси въ Ратушу, также и что въ 207 (1689) г., по 
Нашего Великаго Государя, Нашего Царскаго Величества указу 
и по грамоть изъ Приказу Велиюя Росаи, велфно въ Харьков- 
скомъ полку въ городфхъ построить вновь таможенные и кабад- 
ке сборы и отосланы въ Ратушу жъ: и тмъ сборамъь и отку- 
памъ быть въ Ратуш® по прежнему Нашему Царскаго Величе- 
ства указу. И о томъ имъ, стольнику и полковнику и старшин$ и 
казакамъ, дать Нашу Великаго Государя, Нашего Царскаго Ве- 
личества сю милостивую жалованную грамоту, и будучи ему столь- 
нику и полковнику въ томъ полку, и полку его всей старшин и 
поспольству, которые нынф и впредь въ томъ полку будуть, видя 
къ себъ Нашу Великаго Государя, Нашего Царскаго Величе- 
ства премногую и превысокую милость и жалованье, Намъ Ве- 
ликому Государю, Нашему Царекому Величеству служили върно, 
и о всемъ чинили, какъ въ сей Нашей Царскаго Величества 


1) Т. е. общей веВмъ полкамъ. 
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жалованной грамот написано выше сего, и надъ непраятель- 
скими людьми промыслы и поимки чинили со всякимъ усерднымъ 
радфнемъ, и въ полки и въ городы къ боярамъ Нашимъ и во- 
еводамъ, про непрятельеме замыслы и приходы разв$лавъ под- 
линно, всяюмя вфдомости чинили жъ и во всемъ намъ Великому 
Государю, Нашему Царскому Величеству искали лучшаго и служ- 
бу свою совершали паче прежняго, а служба ихъ у Насъ, Ве-_ 
ликаго Государя, у Нашего Царскаго Величества забвенна не 
будетъ“. 

Тогда же и такого же содержания грамоты даны полкамъ: 
Острогожскому, на имя полковника Ивана Тевяшева, '), Ахтыр- 
скому, на имя Ивана Ивановича Перекрестова ?), Сумекому на 
имя Герасима Кондратьевича и Андрея Герасимовича Кондратье- 
выхъ *) и Изюмскому, на имя Федора Владимровича Шидлов- 
скаго *). 

12) Прамота Царя Петра Алекстевича, данная Изюмскому 
полковнику Федору Шидловскому 14 Октября 1704 года: «Въ 
1702 году юня въ 926 день къ Намъ Великому Государю пи- 
салъ ты, въ прошлыхъ де годахъ до 184 (1676) году за Бфло- 
городскою чертою, за рфкою Свернымъ Донцомъ, на Крымской 
сторон у соляныхъ пяти озеръ соль варивали пр!5зжие всякихъ 
чиновъ люди русеюе и черкасы нафздомъ и стаивали у того 
промыелу обозами и въ томъ же де въ 184 году, по указу отца 
Нашего ... Государя Царя и Великаго Князя Алексфя Ми- 
хайловича ..., у тТ№хъ соляныхъ озеръ, для опасешя отъ 
неприятельскихъ людей, построенъ соляной городокъ Торъ (Сла- 
вянскъ) и призваны на житье черкасы, и живучи въ томъ городЪ, 


1) „Записки о Слободскихъ полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 86. 
*) „Историко-статистич. описаше Харьковской эпарх!и“, отд. Ш, стр. 44. 


3) Грамота 28 Февраля 1700 г. Сумскому полку напечатана въ „Сбор- 
никв“ Гурова, стр. 494—497. 


*) „Истор. - статистич. описаше Харьк. эпарх.“, отд. У, стр. 28. Въ 
„СборникВ“ Гурова напечатанъ документъ, озаглавленный такъ: „ВЪдВне, 
присланное 31 1юля 1726 г. изъ Полковой Изюмской канцеляри объ Изюм- 
скомъ Слободскомъ полку“; въ документ® этомъ приведено содержане грамоты, 
данной тому полку 12 Февраля 1700 г. (стр. 597, 594—599). 
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служили въ твоемъ Изюмскомъ полку компанейскую службу, а 
и ни глЪ компанейщикамъ были написаны въ подмочники, а ВЪ 
прошломъ 170] году, тБ Торсые жители обыскали м$сто въ да- 
чахъ Изюмекаго полку на рфчкф Бахмут, гдЪ соль варить при- 
быльнъфе Торскаго и съ того города Тору безь Нашего Великаго 
Государя указу и безъ твоего вфдома перешли вс жить на ту 
рЪчку Бахмутъ, также и съ Тору жь Изюмскаго полку изъ го- 
родовъ и иныхъ черкасскихъ полковъ жители черкасы перешли 
въ то мЬсто жить мнопе, также и русеюме всякихъ чиновъ слу- 
жилые люди и бфглые помфщиковы люли и крестьяне пришли 
многе жъ и живутъ самовольно и службы никакой не служать 
и тебЪ чинятся непослушны, а тоть де старый городокъ Торъ 
усилился пусть и Нашей Государевой службы въ компанейцахъ 
и въ помощникахъ учинился уронъ велимй и отъ самовольнаго 
ихъ житья украиннымъ городамъ оть неприятельскихь людей 
великое опасеше, потому какъ де Торсюе жители были въ 
твоемъ Изюмскомъ полку и они надъ непрлятельскими. людьми 
въ поискахъ и на охранеше украинныхъ городовъ на отпоръ 
по приказу твоему были всегда послушны, а нынЪф отъ тьхъ 
самовольныхЪъ жителей оберечи украинныхъ городовъ невозможно, 
а безь Нашего Великаго Государя указу переписать ихъ и въ 
службу написать въ Изюискй полкъ ты не смфешь, а пристойно 
въ томъ мфеть Бахмуть построить крфпость. И Августа 13 дня 
1102 году по Нашему Великаго Государя указу послана Ната 
Великаго Государя грамота въ БЪлгородъ къ генералу Нашему 
ко князю Ивану Михайловичу Кольцову-Мосальскому съ това- 
рищи, велфно имъ изъ Бфлгорода на то новопоселенное мъето, 
на рфчку Бахмуть, послать кого пригоже и на той рфчкЪ Бах- 
муть при теб новопоселенныхъ жителей переписать всЪфхЪ и 
взять у нихъ сказки, изъ которыхъ городовъ и какихъ чиновъ 
и кто именно въ то мфето на рфчку Бахмуть пришли и посели- 
лись и въ тёхь годфхь откуда пришли, какую службу служили 
или за помфщики и за вотчинными жили и то новопоселенное 
мЪфето на р5чкЪ БахмутВ и соленыхъ озеръ и всфхъ займищь и 
строеня осмотрфть и описать и учинить чертежь съ простран- 
нымЪ начертатемъ съ подписью съ подлинною вЪфдомостью, въ 
которыхъ м$етахъ прилично какую крЪпоеть построить и Тому 
всему учинить описныя книги и въ тьхъ книгахъ, кто которыхъ 
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городовъ и какихъ чиновъ и кто у нихъ дфтей и брат и вся- 
кихЪ свойственниковъ написать именно и тЪхъ новопоселенныхь 
жителей, которые явятся черкасы до Нашего Великаго Государя 
указу велфно вфдать тебЪ, а русскихъ вфдать Торскому приказ- 
ному человЪку и собрать на нихъ на ве$хъ поручныя записки, 
что имъ безь Нашего Великаго Государя указу съ того поселе- 
ния никуда не сходить..... И по Нашему Великаго Государя 
указу велфно по прежнимъ Нашимъ Великаго Государя указамъ 
н по вышеписаннымъ дачамъ прошлыхъ 186 (1673), 189 (1681) 
ни 1100 и 1702 и 1703 головъ и по сыскамъ тою вышеописан- 
ною землею и всякими угодьи на тъхъ р5чкахъ на БахмутЪ, 
гдв нынЪф построень острожекъ, и на рфчкЪ Красной съ вер- 
ховья внизь до Кабанья броду по обЪ стороны и по Хариной и 
Дуванной и по инымъ долинамъ, которыя въ тое рфчку Крас- 
ную виали, а рёчкою Жеребцомъ съ верховья до устья правою 
стороною пасфками и лфсами и сфнными покосы и рыбными 
ловли и веякими угодьи владфть по прежнему имъ, твоего Изюх- 
скаго полку старшинамъ и казакамъ, и того новопостроеннаго 
острожку что на Бахмут и сель Ямноля и Краснаго черкасъ 
вфдать тебф для того, что ть рфчки по сыску и по описи въ 
цачахь явились въ твоемь Изюмскомъ полку..... И о вла- 
дфни вышеписанныхъ земель Изюмекаго полку старшин% и ка- 
закамъ велфлъ чинить по сему Нашему Великаго Государя 
указу, какъ писано въ сей Нашей Великаго Государя грамотЪ 
выше сего и сю Нашу Великаго Государя грамоту велЪлЪ 
записать вь Изюм на полковомь урядЪ впредь для вфдома ')». 

13) Грамота 7 Марта 1705 г. Царя Петра Алекстевича 
Харьковскому воеводь Василёю Кирилловичу Толстому, въ которой, 
между прочимъ, нанисано: «Въ прошломъ 704 (1104) г. по 
Нашему Великаго Государя указу послана къ тебь Наша Великаго 
Государя грамота изъ разряду, велфно съ Харьковскихъ оброчныхъ 
мельницъ на прошлые годы съ 176 по 196 (1668 —1688) годъ 
оброчныя деньги на обротчикахь взять съ мельниць..... а 


1) Спиеокъ съ этой грамоты розысканъ въ писповомъ архив Московской 
Межевой канцеляри. ЗасвидВтельствованная съ него кошя выдана изъ Меже- 
вой канцеляри 15 Декабря 1331 года за № 15992 присяжному повзренному 


Турову, которымъ напечатана въ его „Сборник“, стр. 497—521. 
| 11 
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въ нынфшнемъь 105 (1105) году били челомь Намъ Великому 
Государю Харьковскаго полку старшина обозный Степанъ 
Дьяковъ, да судья Семенъ Ахонасьевъ съ товарищи: въ прош- 
лыхъ де годахъ пришли они изъ разныхь Залнфировскихъ и 
Малоросайскихъ городовъ и поселились въ Харьков и того 
полку въ городфхъ на татарскихъ сакмале, куда бывалъ ихъ 
бусурманекй свободный подъ украинные городы проходъ, и по- 
строили хутора и мельницы и всяюме заводы завели, по своей 
черкаеской обычности и въ то де время по указу отца Нашего 
Государева блаженныя памяти Великаго Государя вельно имё 
въ Харьковф и Харьковскомъ полку въ городфхъ жить и всявя 
вольности имфть и вмисто денежнаго жалованья тъми заводами, 
мельницами и хуторами владьть и всякими промыелы промы- 
шлять противь ихъ черкасской обычности безоброчно и безио- 
шлинно, а которые де оброки по БЪлгородскому окладу про- 
шлаго 173 (1665) году на нихъ положены и тВ оброки на 
прошлые Годы съ нихъ сложены и впредь имать не велфно и 
о томъ даны де мномя жалованныя грамоты, а въ прошломъ де 
104 (1704) и въ нынфшнемъ 705 (1405) году присланы Налии 
Великаго Государя грамоты изь разряду въ Харьковь и въ 
иные города къ воеводамъ, вел$но на нихъ черкасахъ съ мель- 
ниць ихъ доправить на прошлые годы, по окладу противъ 
прежняго оброчныя деньги и въ ТБхъ деньгахъ женъ и дётей 
ихЪ и работнихь людей держать же на правежф и Намъ Вели- 
кому Государю пожаловать бы ихъ противь прежнихъ Нашихъ 
Гоеударевыхъ указовъ и грамотъ, каковы имъ даны въ прошлыхъ 
годфхъ, сь вышеписанныхь мельниць оброчныхъ денегъ имать 
не велЪть; а по справк$ въ разрядЪ, по имяннымъ указамъ 
отца Нашего Государева ... Алексвя Михайловича... и по 
жалованнымь грамотамъь 175 (1667) и 117 (1669) годовъ и 
брата Нашего Государева ... 9еодора Алексфевича всея Велик1я 
и Малыя и Бфлыя Росаи Самодержца 188 (1680) года и по 
Нашимь Великаго Государя указамь 196 (1688), 208 (1695) 
и 100 (1100) годовъ сь Харьковекихъ мельницъ тьхъ оброч- 
ныхь денегь на вышеписанные годы имать не велЪно, а велфно 
имь т6ми мельницами и всякими заводы владфть и промыслы 
промьнилять безоброчно и безпошлинно и съ т5хь промысловъ 
служить имз Наша Великаго Государя полковая служба безг жа- 
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ловёнья и даны о томь Наши Великаго Государя жалованныя 
грамоты и какъ кь тебф ая Наша Великаго Государя грамота 
придеть и ты бъ по тфмъ Нашимъ Великаго Государя грамо- 
тамъ съ Харьковскихъ мельниць, которыя за черкасы и по- 
строены на ихъ черкасскихъь земляхъ на вышеписанные про- 
шлые годы доймочныхъ оброчныхъ денегь править не велфль 
и буде въ тБхъ деньгахъ они или люди ихъ стоять на правежъ 
н ихь съ правежу свободить по сему Нашего Великаго Гоеу- 
даря указу, а прочевь сю Нашу Великаго Государя грамоту 
и списавъ съ нее списокъ, оставить за своею рукою въ Харько- (4 У, 
вф въ приказной избф, а аю Нашу Великаго Государя грамоту 
отдать имъ Харьковскаго полку старшин обозному и судьБ съ # д 
товарищи впредь для иныхъ воеводъ и приказиыхъ людей» '). = 
14) Грамота Царя Петра Алексьевича 1 Сентября 1705г. 
Сумскому полковнику Юондраптьеву, въ которой написано: «Въ | 
нынфшнемь 705 году Сентября въ | день били челомь Намь Уд. 1% 
Великому Государю твоего полку старшина ....., тогожь полку 
городовые сотники и рядовые казаки съ товарищи: въ про- 
шлыхъ де годахь дфды и отцы и братья и родственники ихъ 
пришли они изъ разныхъ Малоросайскихь и изъ-за Днфиров- 
скихъ городовъ, подъ Нашу Государеву Высоко-Державную 
руку на его сторону Днфпра и будуще въ Бфлгород$ и въ 
Курску бояре и воеводы, обнадёжнвая ихъ Нашею Государевою 
неотиЪнною милостю и всякими ихъ черкасскими неотъемле- 
мыми оть нихь обыкными вольностями, и велъли имё селиться 
65 защиту Украинским жилымё городама по Рьлгородской чертиь 
65 дикижь степяхь на татарскихь займать, которыми мьстами И 4 
й 


хаживали Прымемя и Ногайскея Орды поль Наши Госу 

даревы жилые города и для _размноженя _тльтё  ново- 
строющихся 2000065 вельли им призывать вх т лети ка, А 
Жилье РАО жно ц чныхо ихЪъ братьев Черкасов И ТЪМИ НОВ опри- И [ 


ХОЖИми | черкас ами построены городы на ПЦутивльскихъ дикихъ зем- 
И 
ляхъ: Сумы, Суджа, Мирополье, Краснополье, БЪлопольё и КЪ \ 


1) Спиеокъ съ этой грамоты розысканъ въ общемъ архивв Главнаго 
штаба въ дВлахъ бывшей Военной коллеми. ЗаевидЪтельствованная съ него 
кошя выдана изъ Главнаго штаба 8 Апрзля 1882 г. за № 568 присяжному 


повёренному Гурову и напечатана въ его „СборниЕВ“, стр. 521—524. 
11* 
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тфмъ городамъ уЪфзды села и деревни и во время проходовъ Крым- 
скихъ и Ногайскихъ ордъ подъ Украинске городы служили они 
Намъ Великому Государю по своему обфщаню, не щадя головъ 
своихъ вфрно, также и во измфнныя шШаточныя времена и ко 
измфнникамъ не приставалися и на прелестныя ихъ ни на какая 
письма, памятуя къ себф Нашу Государеву милость, ни склоня- 
лись никогда же, и вь прошлыхъ де годахъ по указу Отца На- 
шего ... Великаго Государя .... Алекефя Михайловича... и 
Братьевъ Нашихъ.... Государей.. . Феодора Алексфевича, [оанна 
Алексфевича...., для утвержденя тьхъ городовъ, за ть и вЪр- 
ныя службы пожалованы, велёно имъ, вмето Ниего Госудауе- 
6420 денежнаго и хлюбнаго жалованья, въ тъхъ городфхъ жить и 
Нашу Государеву полковую службу служить по черкасской обык- 
ности при всякихъ вольностяхъ и 6640 жд занмки занимать, 
пасфки и всяве грунты заводить и торговыми всякими промыслами 
промышлять въ своихъ полкахъ безоброчно и безпошлинно про- 
тивъ_ старо-черкасской обыкности и оброки, которые до измЪны 
““Ивашки Брюховецкаго на мельницы И“Иа вели й угодья и тор- 
говые промыслы были положены, за вышеупомянутую вашу 
службу и ко измфнникамъ несклонноеть, вельно тЪ оброки сл0- 
жить и впредь тъхъ оброковъ ме править и на ть илё въ 
вольности и на грунта и на всяке промыслы, имъ и дЪтямъ 
ихъ надежду и въ предыдупие годы даны Наши Госудларевы жа- 
лованныя грамоты изъ Разряду и изь приказу Велиюя Росаи мно- 
пя, и въ прошломъ де 104 году по Нашему Государеву Имен- 
ному указу полку и ихъ съ городовъь и съ УЪздовь съ 
черкасъ Нашихъ Государевыхъ никакихъ оброчныхъ ста- 
тей, которыя статьи и вновь было состоялись въ Ингерман- 
ландекой канцеляри, имать не велфно, а велЪно владфть 
по прежнему обыкновеню, а нынф де вфдомо имъ учинилось, 
что по Нашему Государеву указу изъ Ингерманландской кан- 
целяр!и медоваго сбору посылаютъ для описи на Насъ Великаго 
Государя селъ и деревень, которые построены кь городамъ 
Сумамъ и Бфлополью въ Путивльскомь уЪ%здЪ въ бортныхъ 
ухожьяхъ за рфкою за Семью села ..., въ которыхъ ихъ братья 
черкасы живуть, будто завладфнье тёхъ бортныхъ ухожьевъ, и 
Намъ, Великому Государю, пожаловать бы ихъ за ихъ прежн!я 
службы и за кровь и за смерть отцовъ и братьевъ и родствен- 
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никовъ ихъ не велфть прежнихъ указовъ Отца Нашего Госуда- 
рева и Братьевъ.....Великихъ Государей и Нашихъ Госуда- 
ревыхъ указовъ нарушать ихъ черкасскихъ селъ и деревень чумъ 
пожалованы отнимать и на Насъ, Великаго Государя, будто за- 
владфнье бортныхъ ухожьевъ, отписывать и велфть бы тфмъ се- 
ламъ и деревнямъ быть за ними по прежнему, потому, что вв 
птлхб селах и деревняхь живуть черкасы и служать казачью 
службу, а иные многве в5 компанейцикахь ') конную службу въ 
Сумскомъ полку и какъ къ тебЪ ся Наша Вел. Государя грамота 
прийдеть и теб своего полку старшин и рядовымъ казакамъ 
вышеписанныхъ и въ иныхъ селахъ и деревняхъ, въ которыхъ 
полку твоего черкасы живутъ, всякими угодьи вельль владьть 
по прежнимь Нашимъ, Великаго Государя, указамъ и по жало- 
ваннымъ грамотамъ, какз прежде с6го владъли безъ всякаго 
премфненя и 0 томъ своего полку старшинамъ и казакамъ 
Нашу Государеву милость объявилъь всфмъ велухъ чтобъ они 
Нашу Государеву милость къ себ вфдали, а въ Путивль къ 
воевод$ о томъ для вфлома и Ингерманландекя канцелярии ме- 
жеваго сбору Нашъ Великаго Государя указъ поеланъ» ?). 

15) Наконець, грамотою Императрицы Елизаветы Петровны, 
данною 32 Ноября 1743 года Слободскимь полкамё (П. с. з., т. 
ХГ № 8823) повелфно: «содержать ихъ при прежнихъ ихъ воль- 
ностяхъ и на такомъ основании, какъ оные содержаны были Наше- 
го Имп. Величества при.... ГосударЪ РодителЪ, и по силЪ .... 
въ тв полки данныхъ 7177 (1669), 7192 (1684), 1196 (1688) 
и 1700 годовъ грамотъ, и тьхъ Слободскихъ полковъ полковникамъ, 
старшинф и казакамъ, 34 их службы, вмъсто годоваго денежнаго 
жалованья °), всякими промыслы промышлять и всякими жъ това- 


1) Т. е. подпомощникахъ. 


*) Кошя этой грамоты засвидЗтельствована Харьковскою судебною па- 
латою 13 Января 1582 г. № 99 и напечатана въ брошюр Чижевскало: „Ста- 
розаимочныя земли“, стр. 116—118, и въ „СборникВ“ Гурова, стр. 525—528. 


3) Какъ извфетно, помьстья давались вмюсто жалованья, съ ограниче- 
нтемъ въ н$зкоторыхъ случаяхъ правъ на отчуждеше оныхъ, а вотчины жа- 
ловались безъ веякаго ограничешя въ правахъ на владёше и распоряжене 
оными (Ивановь: „Систематическое обозрзше помЗстныхъ правъ и обязанно- 
стей, въ Росаи существовавшихъ“, изд. 1836 г., стр. 2). 
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рами торговать безпошлинно, такожъ мельницами и рыбными 
ловаямиц и всякими угодьями владъть '), и шинки держать во 
всфхъ ихъ городахъ, и вино курить и шинковать безоброчно *) 


1) „По прежнему порядку пожалован!я, въ средин$ влад льческихъ дачъ 
оставлялиеь въ пользу казны различныя угодья какъ-то: еЪнные покосы и 
м$ета разныхъ промысловъ“ (Неволины „Иеторя Росайскихъ Гражд. Законовъ“, 
т. [\, ст. 340). „Главное сельское им не въ древня времена составляла пахат- 
ная земля. Тругя земли, которыя доставляли ей и владльцу ея разныя выгоды 
и удобства, назывались по отношеню къ ней угюдьями. Таковы были лЗеа, 
луга и мфета звЗриныхъ и другихъ промыеловъ. Со временемъ, въ перенос- 
номъ смыелЪ, земли этого рода и независимо отъ ихъ отношеня къ главному 
сельскому имВню стали называть угодьями ...Но по древнимъ законамъ право 
угодй существовало иногда въ такомъ ограниченномъ видВ, что владЗлець 
земли, не имфя права на самое существо ея, могь пользоваться опредЗлен- 
ными отъ нея выгодами, селфдовательно, напр. рубить въ лВсу, который получалъ 
отъ того названме въЗзжаго леса, дерево для дровъ и строешя, косить с3Зно, 
заниматься ичеловодствомъ (бортныя ухожья въ лЪеахъ), ловлею бобровъ (6бо- 
бровые гоны), вообще звфриною, итизьею и рыбною ловлею и другими промыс- 
лами. ЗдЪеь владЪфльцу угодья принадлежало право опредфленнаго пользова- 
ня въ чужой землЪ. Право это могло быть вотчинное, помЪетное или, нако- 
нецъ, право, какое принадлежало владВльцу тяглаго имущества. ..“ (Тамъ 
же, т. [У стр. 279). Вь 1704 г. Генваря 25 (П. е. з, № 1961) обложены 
были оброкомъ всБ пчельники и бортныя ухожья, какъ обрючныя казенныя 
статьи. Въ томъ же году Цетрь Велиый веВ частныя рыбныл ловли велЪлъ 
отобрать въ казну (6 Января 1704 г., ПН. с. з., № 1956; Генваря 18, ЦИ. с. з., 
№ 1958; Генваря 21, П.се.з., № 1959; Октября 11, П.е.з., № 1995) и отда- 
вать ихъ въ содержане изъ платежа оброка. Наконецъ, въ 1704 г. Петръ 
Веливй повелзлъ съ мельницт, принадлежащихь вотчинникамъ и помфщи- 
камъ, брать въ казну въ видЪ оброка четвертую часть дохода (1704 г. Ген- 
варя 31, Ц. с. 3, № 1965, ст. 9; подтверж. 1704, Февраля 4, НП. с. з., 
№ 1966; Мая 17, Ц. с. з., № 1980; Тюня 30, Ц. е. з., №№ 1989 и 1983). 
Но Слободеке полки, въ силу жалованныхъ грамотъ, какъ видно изъ указа 
Правительствующаго Сената 7 Ноября 1782 г. (П. е. з., т. ХХГ № 154572), 
продолжали долгое время оставаться на особыхъ оть великоросайскихь жи- 
телей правахъ: „довольствуясь всВ винокурешемъ и нродажею онаго, торги 
и всяюе промыелы имЪютъ безвозбранно“. А изъ рапорта Харьковской Пол- 
ковой канцелярми 15 Января 1770 года видно, что, на основанти тзхъ же 
жалованныхъ грамотъ, Слободсме жители влад$ли мельницами „безъ веякаго 
казеннаго оброку“. 


*) По улож. Цара Алексея Михайловича гл. 16 ст. 35, 39 дозволено 
было порозайя пустоши, отдаваемыя въ содержаше съ илатежемъ оброка, 
отдавать проеителямъ въ помЪетье, выкладывая изъ оброка. 
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и 65 ттхе промыслов служить имь полковую службу по преж- 
нему безз жалованья. А опредфленныхь .... новонабраннаго 
драгунскаго полка офицерамъ и рядовымъ, такожъ тфхъ Слобод- 
скихь полковъ полковникамъ и полковой старшин и прочимъ 
чинамъ подпомощниковъ, отобравъ отъ нихъ, приписать къ сот- 
нямъ, казачьими подсусфки и подпомощники, для вепоможеня 
конныхъ, выборныхъ казаковъ, дабы оные казаки подмогою ихъ 
были всегда конны и оружены и въ походахъ запасами удо- 
вольствованы; и быть тфёхъ конныхъ выборныхъ казаковъ изъ 
лучшихъ и пожиточныхъ во вефхъ полкахъ, пяти тысячамъ че- 
ловЪкъ, всегда и во веякой къ служб$ готовности, безотмЪнно. 
И для того... вновь учрежденной драгунской полкъ раскасоваль, 
и рядовыхъь драгунъ по предмету написать по полкамъ въ вы- 
шеписанное пяти тысячное число. ... И въ которыхъ городахъ 
содержатся у нихъ таможенные, кабацке съ конскихъ площадокъ, 
съ мостовъ и съ перевозовъ сборы и отданы имъ на откупъ безъ пе- 
рекупки: тфъмъ сборамъ и отъ нынЪ%, по силф прежнихъ грамотъ, быть 
за оными же полками по прежнему, и сборныя деньги записать 
въ книги, а откупныя платить въ т жъ мфета, куда прежде пла- 
тили повсягодно и бездоимочно. А опредФленные къ содержан!ю 
на ть Слободеме полки... драгунсюе три и гарнизонный одинъ 
содержать по прежнему безъ всякихъ отифнъ. И о томъ о всемъ 
по докладу Намъ оть Нашего Сената Мы, Наше Императорское 
Величество, собственною Нашею рукою подписать изволили, и во 
вс Наши Слободеюме полки, Нашего Имнераторекаго Величества 
Всемилостивьйшими жалованныхи грамотами объявить, и 
сю Нашего Императорскаго Величества Всемилостивфйше жало- 
ванную грамоту, за Нашею Государственною печатью, и подпи- 
самемъ Нашего Сената въ Сумсёй полкъ, полковнику Дмитрию 
Кондратьеву съ старшиною и казаками дать повелфли, съ та- 
кимъ притомь ВсЕмилостивьЙйшимъ соизволенемъ, дабы 
онЪ, полковникъ, и полка его ве старшины и потометво, ко- 
торые нынЪф и впредь въ томъ полку будутъ, видя къ се6Ъ 
такую Нашего Императорскаго Величества особливо Высо- 
ЧАЙШУЮ къ нимъ милость, Намь и Нашего Императорскаго 
Величества Наслфлникамъь служили вюрно и надъ непраятель- 
скими людьми промыслы и поиски чинили со всякимъ усерд- 
ствомъ и радфшемъ, и въ полки и въ города къ Нашимъ ге- 
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нералъ-губернаторамъ, губернаторамь и вице-губернаторамъ и 
Воеводамъь про непраятельесме замыелы и приходы, развЪдавъ 
подлинно, веяюя вфдомости чинили жъ, которая ихъ вЪфрная 
служба у Нась Нашего Императорекаго Величества забвенна 
быть не можеть“. 

Таня же грамоты даны въ Изюмеюмй полкъ на имя пол- 
ковника Ивана Ёвитки '),—въ Острогожеюй полкъ на имя пол- 
ковника Цвана Тевяшева ?),—въ Харьковсый—на имя Степана 
Ивановича Тевяшева *) и вь Ахтыреюй на имя Ивана Алек- 
сфевича Лесевицкаго *). 


Содержане приведенныхъ грамотъ показываетъ, что жите- 
лямъ Слободскихъ полковъ дарована была какъ свобода отъ нф- 
которыхь денежныхъ и натуральныхъ повинностей, такъ и безо- 
брочное владфне и пользоваюше землями, взамфнъ годоваго де- 
нежнаго и хлфбнаго жалованья, за отбываемую ими въ пользу 
Государства военную службу. Что дфйствительно означенныя 
привилеми и льготы даны слободекимъ жителямъ взауфНЪ жа- 
лованья, это подтверждаетея, помимо вышеупомянутыхъ грамотъ, 
и содержанемь ВысочаАЙшлаго указа, даннаго 10 Ноября 
1741 г. Соляной контор (П. с. з., т. ХЕ № 8468), коимъ пред- 
писано сей конторф производить 'Торскимъ и Маякскимъ каза- 
камъ денежное и хлюбиое жалованье, противъ Бахмутекихъ ка- 
заковъ, изъ соляной суммы, „понеже“, говорится въ этомъ ука- 
3Ъ, „они напередъ сего пропитанёя илиьли отг варенгя въ 'горгу 
на соляныхъ озерахъ соли, которую продавали безпошлинно, но 
потомъ тф озера сообщены съ Бахмутскими соляными заводами, 
они же, въ случаЪ непрлятельскихъ набфговъ, должны ТЬ Бах- 
мутеке и Торске заводы охранять“. 


1) „записки о Слободекихъ полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 48—60. 
”) Тамъ же, стр. 86. 
3) „Иеторико-статистич. описане Харьковск. эпархи“, отд. Ц, етр. 72. 


*) Тамъ же, отд. Ш, стр. 52. 
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2. Обязанности казаковъ Слободскихъ полковъ по отправленю военно- 
служебной повинности. 


Такимъ образомъ, въ силу вышеприведенныхъ грамотъ на 
слободскихъ жителей возложена была исключительно обязанность 
военной службы, необходимой для ограждешя границъ и предЪ- 
ловъ Государства оть вторжешя крымекихъ и ногайескихъ та- 
таръ, съ освобождентемъ ихъ оть веякихъ другихъ государетвен- 
ныхъ повинностей, кромЪ военно-казацкихъ. Останавливаясь по- 
этому на разсмотрёви служебныхъ обязанностей, лежавшихъ на 
жителяхъ Слободсекихь полковъ, въ прежнихъь по этому пред- 
мету постановленмяхъ находимъ, что жители Слободскихъ пол- 
ковъ, равно какъ и Малоросайскихъ, отправляли воинскую по- 
винность съ состоявшей въ ихъ владфнии земли, поставкою отъ од- 
ного или нФеколькихъ семействъ казака съ лошадью и всею воен- 
ною аммунищею, а также и провантомъ на свой счеть '). Такъ 
какъ казаки служили 66 земли, т. е. изъ доходовъ владфемой 
ими земли, то и самая служба казаковъ въ актахъь того времени 
называлась «государственною с5 земель казачею службою» °).. 
При такихъ обстоятельствахъ, вышеприведенныя жалованныя 
грамоты, по справедливому замфчаню автора «Гопограъическаго 
описамя Харьковскаго НамЪфетничества» (изд. 1188 г., стр. 37), 
уже потому необходимы были для казаковъ Слободекихъ пол- 
КОВЪ, ЧТО „Они въ собетвенномъ воинскомъ одфяни, въ собствен- 
номъ вооружени, на собственныхъ коняхъ и на собственномъ 
провгантВ легко-конными казаками въ войскЪ служили“. 

Казачья служба въ томъ видф, какь она существовала въ 
Слободскихъ полкахъ, захватывала собою все казачье населене 
Украйны и разница состояла лишь въ томъ, что одни, такъ на- 


') Жалованныя грамоты 28$ Февраля 1700 г. (Ц. с. з. т. ЛУ № 177)и 
22 Ноября 1743 г. (П. с. з., т. ХЕХ 8823), Высочлиний указъ 7 [юня 
1733 г. (П. е. з., т. Х № 64350), Высочайше утвержденный 16 Декабря 
1764 г. докладъ Г.г. Сенаторовъ (П. с. з., т. ХУГ № 12293) и др. Предста- 
влене Правительствующему Сенату отъ Малоросайскаго генералъ-губернатора 
князя Куракина въ 1803 году (Ц. с. з., т. ХХУП № 20, 823). 


*) Указъ Сената 7 Мал 1769 г. (П. с. з., т. ХУШ № 13293). 
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зываемые, служилые или выборные (реестровые) казаки несли 
эту службу непосредственно, участвуя въ походахъ и еражен- 
яхЪ, остальные же, извфетные нодъ названемь ^омпансицевв, 
подно.мощников, подсуськов5 и др., помогали ихъ въ этой службЪ, 
снабжая ихъ для этого вефмъ необходимыхъ, какъ-то одеждою, 
провмантомъ и проч. Въ этомъ отношени жители каждаго полка 
длились на три состояюя. 1) Семейства военно-служащихъ «вы- 
борныхб» или «реестровылв» казаковъи «казачьнв дътей» и «свойст- 
венниковё», изъ коихъ способные къ службЪ поступали на убылыя 
мета въ рядовые казаки '). 2) Селейства казаковъ «подионощ- 
ников», «компанейцевь» или «подсусьдковь», кои должны были 
состоящихъ въ службЪ казаковъ «вепомогать» во вефхъ надобно- 
стяхъ, до конной службы касающихея, а въ походъ выетупив- 
шимъ доставлять промантъ, «дабы оные казаки подмогою ихъ 
были всегда конны и оружены и въ походахъ запасами удоволь- 
ствованы», какт, говорится обыкновенно въ актахъ того времени 2). 
КромЪ того, подпомощники обработывали пашню казаковъ, когда ть 
бывали на службЪ *), и вообще исполняли ихъ домашнюю ра- 
боту. «По обыкности своей, для воспоможеня в5 службъ ц дая 
употребленя в5 домовой работь, имфли у себя изъ неслужилыхъ 
людей» каждый изъ старитинъ не менфе 10 человфкъ *), а каж- 


') „Записки о Слободекихъ полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 22.—„Иеторико- 
статистическое описане Харьковской эпархи“, отд. П, етр. 155.—Указы 10 
Апр$ля и 7 Шюня 1733 г. (П. с. з., т. 1Х №№ 6366 и 6430). 


*) Грамота 28 Февраля 1700 г. (П. с. з., т.1\ М 1770). Указъ 7 Шюня 
1733 г. (П. с. з., т.ЛУ № 6430). Грамота 22 Ноября 1743 г. (И. с. з., т. ХФ 
№ 8823). „записки о Слободекихъ полкахъ“, изд. 1812 г., етр. 22. Орезнев- 
ский: „Историческое обозрз не гражд. устроеня Слоб. Украйны“, изд. 1839 г., 
стр. 27. „Именная опись“ Ахтырекаго полка 1726 г. (ем. Шимановь: „Глав- 
нЪИйпе моменты въ истори землевладЪня въ Харьковской губерни“, особ. 
изд. 1883 г., етр. 31).—Гоювинский ( „Слободеюе казачьи полки“, стр. 66—67) 
говоритъ: „нВкоторая часть подпомощничьихъь дворовъ была назначена для 
взноса денегь и прошанта на жалованье полковымъ служителямъ. Нодпомощ- 
ники, не им}вппе собственнаго хозяйства, были избавлены отъ денежныхъ 
и хл№бныхъ поборовъ, работали на казаковъ, а взамВнъ того проживали въ 
казацкихъ семействахъ и назывались „подсусВдками“. 


3) „Историко-статистическое описане Харьковской эпарх!и“, отд. П,стр.155. 


*) Указъ 18 Сентября 1712 г. (П. с. з., т.1\ № 2585). 
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ый изъ казаковъ по два или потри подпомощника :). 3) Семей- 
ства неопред$ленныхъ въ службу оставались на жительствЪ во вла- 
дфемыхъ полковниками и полковыми старшинами селахъ, дерев- 
няхъ и хуторахъ, называясь «владьльческими подданными», или 
«тодданными черкисами» ”). Подданный, какъ и подпомощный, ра- 
боталъ, но только на своего владФльца °). Подланные работали 
на пана одинъ день въ недфлю. Два и потомъ три дня работы 
на пана введены были уже довольно поздно Правительствомъ, 
для единообразия съ положеншемь крестьянъ Великоросайскихъ 
губерний *). 

Служба казачья состояла на содержании свойственниковъ и 
подпомощниковъ °), съ которыхъ, по ихъ „черкасекой обыкно- 
сти“, собирались на полковые расходы сборы съ общаго со- 


') „Историко-статистическое описаше Харьковекой эпархи“, отд. ПЦ, 
стр. 155. Въ цитируемой Шимановымь „(Главнфйше моменты въ истори зем- 
левладЪвя въ Харьковской губернт“, особое изданме 1883 г., стр. 34—55) 
книгф описанял Ахтырскаго полка, которую авторъ называетъ „кампутовой 
книгою“, сказано: ... „оные нодмогчики стартинамъ по заелугамъ, инымъ 
по 20, а инымъ по 10, но 6 человЪкъ, а казакамъ компанейцамъ потому жъ не 
ровно, но смотря по пожиткамь—мочньйшиль по 2, по 3, по 4, а хтудшилть 
по 5, по 6, но7, по 8 человфкъ подмогчиковъ одному компанейцу разверетать 
въ двороваго числа“. 


2) „записки о Слободскихъ полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 22. „Иеторико- 
статистическое описане Харьковской эпархи“, отд. П, стр. 155. 


*) СвВдВюя о повинностяхъ подданныхъ черкасовъ находимъ въ Цар- 
ской грамотЪ 28 Октября 1709 года. ЗдВеь бывппе подданные полковника 
Перекрестова, а теперь поступаюние къ бригадиру Осипову, показываютъ: „а 
на Ивана Перекрестова работали они: пашню пахали, дрова сЪкли и возили 
и иную всякую работу работали; а поборовъ давали ему на всяюй годъ по 
12 руб. (82 двора крестьянскихъ и бобыльскихъ с. Лутищъ), а на 703 годъ, 
вмфсто денегъ, дали они ему 50 четв. ржи, да орЪховъ 25 четв.; да жены 
ихЪ дають со всякаго двора по мотку нитокъ, да по гусю, да по курии 
русской на годъ“ (см. „Исгорико-статистическое описаве Харьковской эпар- 
хи“, отд. П, стр. 156—158). 


*) Тамъ же, стр. 156. 


°) Докладъ Г.г. Сенаторовъ, ВысочдйшЕ утвержденный 16 Декабря 
1764 г. (П. с. з., т. ХУГ М 12293). 
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вЪта и расходы записывались въ Ратуш% '). Но уже въ 1697 
году положена была на Слободекихъ подпомощниковъ первая по- 
дать по рублю съ души, которую и велЪфно было тогда же со- 
бирать въ казну. Получивь Царей указъ, Слободеюе полков- 
ники подали Петру Великому просьбу, въ которой, объяенивъ 
обстоятельно весь порядокъ службы въ ихъ полкахъ, всеполдан- 
нЪйше докладывали Государю, что военно-служилые казаки не 
могуть быть исправными на службЪ, если подпомощники, сверхъ 
вспоможеня регистровымъ казакамъ, будуть платить въ казну 
окладные деньги и потому просили объ отмфн$ этого указа ?). 
На это послфдовала 28 Февраля 1900 г. жалованная гра- 
мота, которою повелЪфно, для лучшаго въ войск порядка во всЪхъ 
пяти Слободекихъь полкахъ, написать рядовыхъ казаковъ 3500 
человфкъ °), а достальнымъ тфхъ полковъ «казакамъ, на кото- 
рылхё положены были деньги: и тЪмъ казакамъ помогать въ службЪ 
тёмъ коннымЪъ выборнымъ казакамъ, а положить на нихъ подмоги, 
изверетая, и смотря по человфку, по ихъ черкасскому обыкновению 
самчмз, чтобы тф выборные казаки тою ихъ подмогою были конны и 
оружейны и въ пюходЪхъ запасами удовольствованы, а скудости бъ 
имъ никакой не было; @ денег на них, что были положены въ семъ 
(въ 205, т.е. 1697) *) году по рублю на человъка, не имать и кромЪ 
той воловой °) полковой конной службы, никуда на городовую 
службу не посылаль».... (П. с. з., т. М № МТО. Затбмъ, 
ВысочаАйшимъ указомъ 7 Февраля 1705 г.,—который оза- 
главленъ такъ: «Объ освобождени казаковъ отъ сборовъ, принад- 
лежащихь Ингерманландской канцеляри»,—-предписано: «Рос- 


') Указъ 18 Сентября 1718 г. (П. е. з., т. 1 № 2585). 


*) „Записки о Слоб. полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 28—29. Ввитко: „Руе- 
ская исторля о Слободскихъ полкахъ“ („Современникъ“, 1840г. № 1 стр. 75). 


3) См. Грамоту 28 Февраля 1700 г., напечатанную у Суезневскаю: „Исто- 
рич. 0бозр. гражд. устр. Слободской Украйны“, стр. 47—50. 


*) По списку этой грамоты, напечатанной въ „Запискахъ о Слобод- 
скихъ полкахъ“, изд. 1812 г., стр. 30, и у Срезневскаю, назв. сочинене, 
стр. 47—50. 


5) Общей всВмъ полкамъ. 
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сойскихъ городовъ пяти полковъ съ полковниковъ, и старшинъ, 
и рядовыхъ казаковъ, за ихъ службы новыхъ канцелярий ') сбо- 
ровъ и откуповъ имать не велфно; а быть имъ во всемъ по преж- 
нему, въ прежней вольности впредь до указа, а переписчиковъ 
и сборщиковъ изъ тфхъ полковъ выелать» (П. с. з., т. [У 
№ 202%) *). 

Въ 1708 году Декабря 18 утверждено новое учреждене о 
гражданскомъ раздФленши Росеи на 8 губерний; по этому учреж- 
деню земли Слободскихь полковъ вошли въ составъ отчасти 
Кевской, а отчасти Азовской губерний (П. с. з., т. 1\ № 2218). 

Между тфмъ казацкое устройство Слободской Украйны не 
могло не вести за собою безпорядковъ и притфененй народа отъ 
полковниковъ, старшинъ полковыхъ и вообще пановъ, како- 
выя притфенешя вызывали жалобы со стороны казаковъ. 
Велфдстве одной изъ такихъ жалобъ въ 1712 году Сентября 18 
послфдоваль Высочдйш!Й Именной указъ, который, сколько 
было возможно, обезпечивалъ казаковъ и простой народъ слободской 
отъ несправедливыхъ поборовъ и тягостей (П. с. з., т. [УИ № 2585). 

Въ 1118 году Декабря 10 (П. с. з., т. У № 3253) издано 
другое постановлене, которымъ опредфлено быть Слободскимъ 
полкамъ въ вфдомствз по губернямъ (оставаясь въ военномъ 
отношении подъ начальствомъ русскаго генерала, управлявшаго 
Украинскою дивизею). Въ 1919 году Мая 29 (ЦП. е. з., т. У 
№ 3380) вышло новое распоряжеше объ устройств губерний и 
по оному Слободсме полки отошли вс къ Бфлгородекой про- 
винщи ЁКевской губернии. Съ каждымъ годомъ Слободская У крайна 
сближаема была все болфе и болфе съ остальной Росаей, такъ 
что въ 1722 году указами Апрфля ИП, Мая 10 и Сентября 
П (инетрукщя; П. с. з., т. УГ №№ 4000 и 4090) опредфлена 
была въ ней перепись и устройство полковъ. По этому случаю 
установлены слфдующя, между прочимъ, правила: 1) ГБ 
на Украйнв ма великороссейскихь земляхф поселились малорос- 
сеЙцы, а подъ ихъ именемъ и росаяне, также и въ Слободскихъ 
полкахъ помфщичьи деревни «на оные полки не росписывать»; 
2) «для взямя съ нихъ половины доходовъ тфхь поселенныхъ, 

1) Такъ въ подлинномъ. 

2) Ср. грамоту 7 Марта 1705 г., стр. 161 и сад. 
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какъ на великороссойскихъ земляхъ малороссйцевъ, такъ и въ 
Слободекихъ полкахъ, номфщичьи деревни переписать всЪ на 
лицо», съ Показашемь, «какихъ доходовь деньгами и прочими 
поборы они платять», и при этой переписи объявить малорос- 
ойцамъ, что они «переписываются токмо для извфетя, а не 
для поборовъ, и никакихъ государственныхъ сборовъ никогда 
положено не будеть» (указъ 19 Мая 1722 г., П. е. з., т. УТ 
№ 4000), «токмо взято будетЪ съ самихъ владЪльцевъ ихъ, по Его 
ИмперРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА указу, состоявшемуся 1722 
года Апрфля 1] дня, что имъ, помфщикамъ, доходовъ даютъ по- 
ловину изъ того Государю» (инструкшя 11 Сентября 1922 г., 
П. в. з., т. УТ № 4090); 3) пришлыхъ туда однодворцевъ, а 
также озглыхъ людей и крестьянъ отсылать на прежня ихъ жи- 
лища; причемъ однодворцевъ, которые продали свои земли и 
дворы другимъ, селить въ тёхъ городахъ вновь #4 другиль 1[0- 
сударевых свободныхь земляхё, а однолворцевъ, имЪющихъ въ 
новопоселенныхъ мЪфетахъ свои собственныя земли, не ссылать и 
только при переписи писать ихь 0с0бо однодворцами, а за пом$- 
щиками ихъ не писать. Вмфеть съ тёмъ предписывалось, чтобы 
они веякя положенныя подати платили наравнЪ съ остальными 
однодворцами, а не помфщикамъ (указъ 10 Мая и инструкшя 
11] Сентября 1729 г., П, с. з., т. УТ №№ 4000 и 4090). 

При Императрий$ Екатерин® [ перепись окончена и по указу 
1726 года Аирфля 2 (П. с. з., т. УП № 4867) Слободеме полки 
перешли въ вфломство Военной Коллеми, оставаясь подъ непосрелд- 
ственнымъ начальствомъ Украинскаго дивизюннаго генерала '). 

Вь 1732 году, при Императриц Аннф Тоанновн%, назначена 
была въ Слободекихъ полкахъ новая перепись, которая и была про- 
изведена подъ наблюденемъ мэмора Хрущева *). По окончайи 
этой переписи, Правительство увидфло, что слободене жители, 
велфдетне ноборовъ и своевольства полковниковъ и старшинъ, до- 
ведены до жалкаго ноложеншя 3). Въ виду этого Императ- 


1) „вапиеки о Слободскихъ полкахъ“, изд. 1819 г., стр. 41-42. Сре2- 
нев‹ к1й: „Иеторич. обозр. граждан. устр. Слобод. Украйны“, стр. 56. 

з) Ср. указъ 23 Декабря 1732 г. (П. е. з., т. УШ № 6288). 

з) „Запиеки о Слобод. полкахъ“, изд. 1819 г., стр. 43—44. Срезневеми: 
ь„Истор. обозр. гражд. устр. Слобод. Украйны“, стр. 58. 
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рица Анна Шоанновна, манихестомь оть 98 Декабря 1732 
года (Ц. с. з. т. УШ № 6289), всенародно объявляя, что 
безпорядки въ Слободскихъ полкахь привели ихъ въ полное 
разорене, такъ что многе изь жителей, оставя войсковую 
службу и «свои групты, со ноторыль они служили», принуждены 
записываться за помфщиками, —повелфла генералъ-малору князю 
Шаховскому разсмотрфть состояне Слободскихъ полковъ и по- 
заботиться о приведен!и казаковъ въ лучний порядокъ. 

Преобразования, нроизведенныя въ старинныхъ учрежденяхъ 
Слободекихь полковъ, по представлеямь князя Шаховекаго 
учрежденною для этой цфли, полъ его предсфдательствомъ, 0со- 
бою коммисчею, подъ назвашемъ «Канцелярия коммиси учреж- 
дения Слободскихъ полковъ», и конфхирмованныя Императрицею 
ВысочаАйшими указами 10 Апрфля и 7 Пюня 1933 г. (И. е. 
3. т 1Х Л№М№ 6366 и 6430), заключались, между прочимъ, въ 
сл5дующемъ: 

1) Число казаковъ во вефхъ пяти полкахъ опредфлено въ 
-+200 человЪкъ, выбираемыхь изь казачьихь дфтей и ихъь свой- 
ственниковъ, которыхъ показано по переписи 2220] человЪкъ. 

2) Казакамь было объявлено, что съ нихъ, кромЪ службы, 
никаките поборовх, прованта и фуража брано не будеть (Высо- 
ЧАЙШ!Й указъ 10 Апрфля 1738 г.), а съ казачьихь дЪфтей и 
свойственниковъ опредфлено собирать на казачьи нужды, на, обза- 
ведеше лошадьми, на порохь, на пули и проч. по 19 коп. съ 
души (Высочдйши!Й указь 7 [юня 1733 г., пун. 4) '). 

3) Казачьи полсусфдки и полномощники, всего 36228 душь, 
положены въ число присяжныхъ дворовт, каждый дворъ въ 50 
душъ, сь которыхъ опредфлено: «иротивх подданных владъль- 
ческих» собирать по одной «порцёи» въ годъ и по 2 «рацёи» въ 6 
мфсяцевъ, а когда въ нихъ не будетъь потребности, то взыски- 


7) Указомъ Сената отъ 14 Января 1763 г. (ИП. с. з., т. ХУГ М 11734) 
разъяснено, что десятикопзечный сборъ долженъ быть употребляемъ на ка- 
зацмя нужды только въ военное время, а въ мирное время сберегаемъ при 
полкахъ, кавъ казенныя деньги, а указомъ Сената 29 Мая 1764 г. (НП. с. з., 
т. ХУГ № 12167) предписано изъ доходовъ десятикопВечнаго съ казачьихъ 
свойственниковъ ебора производить жалованье опред леннымъ въ Слободеые полки 
ВЪ судьи, вмВето упраздненныхъ полковыхъ судей, штабъ и оберъ-офицерамъ. 
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вать деньгами по 9 руб. 43'/з коп. съ двора или по 183/з коп. СЪ 
души, кромф опредфленныхъ на содержание драгунскихъ и гарни- 
зонныхъ полковъ (Высоч. указъ 1 Шюня 1138 г., п. 3). 

4) Подпомощники и подсусЪдки раздЪлены между полковыми 
чинами, «По прежнему обыкновеню», а именно полковникамъ 
опредфлено по 13 дворовъ, а прочимъ чинамъ отъ] до 7 дворовъ, 
считая 50 душъ въ каждомъ дворф, а затбмъ остаточнымь под- 
помощникамъ велфно быть на подмогу къ елужбЪ казакамъ и 
другимъ нижнимъ чинамъ (тамъ же, п. 1). 


5) «Тфмъ, опредфленнымь на персоны, подпомощникамъ, 
сверхъ указанныхъ порцюновъ и ращоновъ, отправлять иарти- 
кулярную ить работу, по прежнему обыкновеню, какъ и вла- 
дфльческе подданные имфють отправлять» (тамъ же, п. 1). 

6) «При онредзленши подномощниковъ къ нижнимъ чинамъ 
накрзико емотрЪть, чтобы они не были опрелфляемы къ тфмъ, 
которые импютё свои групы и могутъ служить безъ подпомощ- 
никовъ» (тамъ же, п. 1). 


т) Казакамъ подтверждено служить службу «на своихъ ло- 
шадяхъ и евоимъ провантомъ, и ружье, и порохъ, и прочее, что 
наллежить до службы, покупать своими деньгами» (тамъ же, п. 3). 


3) Владфльческе подданные обложены сборами наравнЪ съ 
подпомощниками (тамъ же, п. 83) ‘). 


9) Изъ слободекихъ казаковъ образованъ регулярный драгун- 
скёй полкъ въ 500 человфкь на всемъ слободскомъ вооружении, 


1) СвздВня о количеств? сборовъ съ владфльческихъ подданныхъ не со- 
везмъ точны. Въ указВ 7 Гюня 1783 года (Ц. е. з., т. Х № 6430) по сему 
предмету прямыхъ указанй не имЪется. Въ инетрукщи, данной 16 Декабря 
1743 г. (И. е. з., т. Г № 8836) поеланнымъ для производетва вновь гене- 
ральной переписки, говоритея, что въ Слободекихъ полкахъ помВщичьи дерев- 
ни въ 1731 и 1132 г.г. вторично переписаны и роенисаны присяжными дво- 
рами въ чиелВ 45 душъ, на который положено по одной порщи и ращи, а 
деньгами по 9 руб. 48'/, коп., а еъ души по 203/в в. Между тЪмъ въ указВ 
Сената 20 Ноября 1763 г. (П. с. з., т. ХУГ № 11976) сказано, что съ вла- 
дВльческихъ подданныхъ на довольстве полковъ положено по 21 коп. съ души. 
Тоже находимъ у Срезневскало: „Историческое обозрВ ше гражданскаго устроен1я 
Слободской Украйны“, изд. 1839 г., стр. 65, и у автора „Записокъ о Слобод- 
екихъ полкахь‘’, изд. 1812 г., стр. 46. 
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обмундированши и содержании, при каждомъ полку по 100 драгунъ 
(указъ 10 Апрфля 1738 г., и. 2) *). 

10) Полковники должны были наблюдать, чтобы народу не 
было никакой тягости и чтобы сэмое собиране податей было 
производимо со вниманемъ къ имуществу плательщиковъ (указъ 
* Гюня 1738 г., пи. Ти 3) ?). 

Для сбора на Слободсые полки подушныхъ денегъ, по Вы- 
СОЧАЙШЕЙ резолющи 5 [юля 1738 г. на доклад князя Ша- 
ховскаго (П. с. з., т.Г[Х № 6454), учреждена была особая Кан- 
целяр1я. Такъ какъ при сбор податей въ Слободскихъ полкахъ 
руководствовались переписью, сдзланною генералъ - мзлоромъ 
Хрущевымъ, то было положено подавать ежегодно въ Сентябръ 
мЪсяцф вфдомости о прибыли и убыли въ каждомъ полку въ продол- 
жене истекшаго года, изъ которыхъ было бы извЪфетно, съ какого 
числа должно быть внесено податныхъ денегъ въ будущемъ году 3), 
о чемъ и было подтверждено указомъ 31 Тюля 1734 г. (П. с. з., 
т. [Х № 6610, п. 18), съ предписанемъ чинить по указамъ. 

КромЪ содержанмя пяти Слободскихъ казачьихъ и одного 
драгунскаго полка, на слободскихъ жителяхъ лежалъ военный 
постой 3 драгунекихъ и одного гарнизоннаго полковъ *), сопря- 


1) Ср. указъ 19 Октября 1743 г. (Ц. е. з., т. ХГ № 8809) и грамоту 22 
Ноября 1743 г. (П. е. з., т. ХМ 8823). 


*) Подтверждено указомъ 31 Тюля 1734 г. (Ц. е. з., т. [Х № 6610). 
3) „оапиеки о Слободекихъ полкахъ“, изд. 1812 г., 45—46. 


*) Срезневский говоритъ, что на слободекихъ жителяхъ лежалъ постой 
$ драгунекихъ и двухъ гарнизонныхъ полковъ, изъ коихъ впоелфдетви оста- 
ось на содержании всего 3 драгунскихъ и’1 гарнизонный полкъ (,,Иетор. 
обозр. гражд. устр. Слоб. Украйны“, стр. 65). Съ этимъ однако едвали можно 
согласиться, ибо, съ одной стороны, какъ въ указахъ 10 Сентября 1738 г. (П. 
с. з., т. [ХО № 6479) и 31 Гюля 1734 г. (Ц. е. з., т.1Х № 6610, п. 12), такъ 
и въ указЪ 19 Октября 1743 г. (П. е. з., т. ХЕ № 8809) и грамотВ 22 
Ноября 1743 г. (И. с. з., т. ХТ № 8823) говорится о поетоЪ только 8 дра- 
гунскихъ и 1 гарнизоннаго полка, а съ другой, изъ указа 26 Ноября 1139 г. 
(П.е.з., т.Х № 7958) видно, что 8 драгунекихъь и 2 гарнизонныхъ полка было 
расквартировано въ Малоросаи и Слободской УкрайнЪ. Въ виду сего можно 
заключитЕе, что изъ означенныхъ 8 драгунекихъ и 2 гарнизонныхЪъ полковъ, 
собственно въ Слободскомъ краф было только 3 драгунскихъ и 1 гарнизонный. 
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женный съ ихъ довольствемъ, провантомъ и фхуражемъ, и о сборЪ 
съ слободекихь жителей на довольствие означенныхъ полковъ 
«710]480Н0вё» И «Ц в0Новё» предписано Именнымь ВысочАаЙ- 
шимЪъ указомъ, даннымъ Сенату 10 Сентября 1738 года (ПЦ. е. 
3. т. [^ № 6419). 

Высочайшимъ Именнымъ указомъ Императрицы Анны 
Тоанновны 31 [юля 1734 года на имя генералъ-лейтенанта князя 
Шаховекаго (П. с. з., т. [А № 6610) объявлено: «о подтверж- 
дени данныхъ въ Слободеюе полки жалованныхъ грамотъ, а 
именно. ... 0 вольностяхъ, что съ ВИННЫХЪ И ПИВНЫХЪ КОТЛОВЪ, 
съ шинковъ, и съ мельницъ и съ заводовъ и съ промысловъ оброч- 
ные сборы изъ окладу выложены и новыхъ канцелярскихъ сбо- 
ровъ собирать не велФно...; о таможенныхъ, кабацкихъ, и 
конекихь и мостовыхъ и прочихъ еборахъ, которые, по содержа- 
ню прежнихъ грамоть и нынфшнихъ отдачъ, отданы въ ТВ полки 
по нынфшнимъ окладамь безь перекупки, которыхъ и вели- 
коросейскимъ откупщикамъь ихъ не отдавать;... съ Сумекаго 
полку другую половину медвянаго оброку, по представленю Ва- 
шему (князя Шаховекаго), сложить и о томь о всемъ жалован- 
ныя грамоты велЪно подтвердить изь Нашего Сената... Вея- 
кихъ чиновъ челобитчикамь изь имфющихея въ Слободекихъ 
полкахь дикихъ поль, безь Именнаго указа, никому не раздавать» 
(пунктъ 1). 

Высочайшимъ Именнымъ указомь Императрицы Ели- 
заветы Петровны +4 Октября 1748 г. (П. с. з., т. ХМ № 8196) 
Слободсые полки были освобождены отъ работь въ Бахмутскихь 
соляныхъ заводахъ, ибо, по состоявшемуся на докладъ Прав. Се- 
ната Высочайшему указу 28 Сентября 1143 г., «повел$но 
Слободене полки содержать при прежнихъь ихь вольностяхъ и на 
такомъ основаши, какъ содержаны были при Император ЦетрЪ 
Великомъ, по силВ жалованныхъ изданныхъ въ ть полки гра- 
мОТЪ», а въ данной 28 Февраля 1100 г. онымъ Слободскимъ пол- 
камь грамоть, между прочимъ, написано: «оныхь казаковъ, кромЪ 
воловой годовой службы, никуда на годовую службу не посылать 
и иныхъ тягостей и подводъ у нихъ безъ указа и безъ грамотъ 
изъ Рязряду никому не имать». 

Установленными княземь Шаховскимъ порядками, слобожа- 
не, очевидно, не оыли довольны, почему они въ 1143 году обра- 
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тились къ Императриц Клизаветв Петровнз съ просьбою обь 
отУфнВ нЪкоторыхЪъ распоряженй и объ облегчении ихъ положе- 
вшя. По разсмотрфви этой просьбы, состоялся въ СенатЪ 19 
Октября 1743 г., во исполнеше Именнатго ВысочаАйшАаго указа 
отъ 28 Сентября того года, указъ (ПЦ. е. з., т. ХГ № 8809), 
которымъ повел$но: | 

1) „Оные нолки содержать при прежнихь ихъ вольностяхъ 
и на такомъ основанш, какъ содержаны были... при Родите- 
ль... Государв Нмператорз ЧШетрф Великомъ ... по силЪ 
жалованныхь грамоть 7177 (1669), "192 (1684), 7196 (1688) и 
1900 годовъ, и тхъ нолковъ и полковникамъ, старшин$ и каза- 
камъ, 34 их службы, вмьсто годоваго денежнаго жалованья всякими 
промыслы промышлаять и всякими жз товарами торговать безпош- 
длинно, и мельницами, рыбными ловлями и всякими угодьями вла- 
дьть и шинки держать во всьлб ить городахь и вино курить, ч 
зиинковать безоброчно, и с5 тъъть промыслов5 служить полковую 
службу безь жалованья... за въ которыхъ городахь на оброкЪ 
содержатся у нихъ таможни, мосты, перевозы, и отданы имъ на 
откупъ безь перекупки, ТЪмъ и отъь нынф, по силЪ вышеупо- 
мянутыхЪ грамоть, быть за ними жъь по прежнему, и сборныя 
деньги записывать въ книги, а откупныя платить въ тЪ жь мЪста, 
куда прежде платили по веягодно и бездоимочно“. 

2) Слободской драгунсый полкъ, набранный изь казаковъ, 
..скасовать“. 

3) Опредфленныхь но представлению князя Шаховскаго къ 
офФицерамъ и рядовымъ того полка, а равно и къ Слободскимъ 
полковъ полковникамъ, старшин® и прочимъь чинамь подномощ- 
никовъ отобрать и приписать къ сотнямь для вспоможеня кон- 
нымъ выборнымт казакамь по прежнему ихь обыкновению. 

4) Казакамъ быть 5 тысячамъ человЪкамъ. | 

5) Квартирующе въ Слободской Украйнф полки. 8 драгун- 
скихь и 1 гарнизонный, опредФленные къ содержаню на 7% 
(‘лободеме нолки но указу Иминератрицы Анны [оанновны 
1738 г., содержать по нрежнему. 

6) Вь просьбЪ о сложенши денежнаго сбора съ казацкихъ 
подпомощниковъ и владфльческихъ подданныхъ отказать. 

Совершенно въ такомъ же смыел$ дана была Императрицею 


Елизаветою Петровною грамота 22 Ноября того же 11-43 года 
12* 
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(П. с. з, т. ХГ № 8823), разосланная во всЪ Слободевше 
полки ‘). 

Вь 1748 г. по Именному Высочайшему указу 
Императрицы Елизаветы Петровны, оть 16 Декабря (Ц. с. 
3. т. ХГ № 8885), сдфлана была новая перепись слобод- 
скихъ жителей. Въ инетрукщи, данной посланнымъ для производ- 
ства этой переписки того же 16 Декабря (П. с. з., т. ХТ № 8886, 
п. 12), сказано: «Понеже по указамъ Петра Великаго Апр$Фля 
1] и Мая 10 числа 1722 г. *) велфно на Украйн% на великоросе!й- 
скихь земляхъ поселившихся малоросайцевъ, а подъ ихъ име- 
немъ и росаянъ, также и въ Слободекихъ полкахъ помфщичьи 
деревни переписать и платить доходовъ половина сбора, какъ 
помфщикамъ дають. А потомъ въ 1981 и 1132 годахъ оные вто- 
рично переписаны и росписаны присяжными дворами въ чиелЪ 
45 душъ, на которые положено по одной порщи и ращи, а по 
указнымъ цфнамъ деньгами по 9 руб. 43'/: коп. на дворъ, а съ 
души по 203/в коп., и на томъ числ опредфлено содержать 3 
полка драгунеюме, да одинъ гарнизонный БЪфлогородеюй, которо- 
му сбору и въ нынфшнемь 1743 году Сентября 28, Именнымъ 
ВысочаАйшимъ указомъ, велфно быть по тёмь же 1731 и 
1132 г. указамъ. Того ради при нынфшней ревизии поселивиихся 
на великороссйскихь земляхь малороссянь и в5 Слободскиль 
полках помъщиковы деревни, кои на содержанше оныхъ полковъ 
положены, переписать, съ лЪтами, не обходя никого, только для 
извфетя жъ, объявляя притомъ, что на нихъ, сверхъ вышепи- 
саннаго, никакаго сбора положено не будетъ». 

Изъ указа Сената, оть 6 юля 1748 г. (П. с. з., т. ХИП 
№ 9514), послфдовавшаго велфдетве донесения Военной коллеми, 
основаннаго на рапортахъ Ахтырской полковой канцелярии, вид- 
но, что въ Ахтырскомъ полку оказалось невозможнымь содер- 
жать положенное число казаковъ, такъ какъ служапие казаки, 
ихь свойственники и подпомощники, оставляя свои жилища, рас- 
ходятся въ разныя мфста; что это происходить еще съ 1700 го- 
да; что при учреждени бывшей о Слободекихъ полкахъ Комми- 


') Грамота 22 Ноября 1743 г. (см. выше, стр. 161 и сл.). 


2) ЦП. с. з., т. УГ М 4000 (см. выше, стр. 173 и сл.). 
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аи (князя Шаховекаго) въ Ахтырекомъ полку было болыше ка- 
заковъ и, наконедцъ, что такое бродяжничество объясняется стрехле- 
немь казаковъ, «какъ бы токмо службы, положеннаго платежа 
п другихь ихфкицихея и впредь будущихь нарядовъ избыть, н 
нфкоторюе время пробыть въ праздности, ибо во всякой ел0бодЪ 
новопроходящимь людямъ по черкасекой обыкности черезъ нЪ- 
сколько лЪтъ даетея оть работы свобода, и потому они такой пе- 
реходъ съ мфета на уфето продолжаютгь». Бъ виду такого поло- 
жевя дфлъ, Сенать, указомъ 6 [юля 11-48 года, въ подтверждене 
прежнихъ указовъ 3 Января 1105 г., 5 Марта 110% г., 1935 г.. 
постановил: воспретить казакахъ, ихъ свойственникамъ и подпо- 
мещникамъ переходить съ уфета на уфето, не только въ мало- 
ыестеня и великоросойеня мфета, но и изъ полка въ полкъ, 
«лабы ТБ полки оть такихъ еходовъ въ крайнее изнеможене КЪ 
слУЖИ во вськонечное несостояне прИЙти не могли». 

Это распоряжене было подтверждено указомъ 30 Марта 
1149 г. (1. с. з., т. АШ № 9592), съ преишеанехъ не держать 
Базаковь, ВЪ случа таковаго перехода, подъ опасенмемъ итра- 
Фа за пристанодьржательство. Въ виду сего указомъ Сената 15 
Сентября 1763 г. (П. е. 3., т. ЛУ 11925) Повелфно: «вЪ силу дан- 
ныхъ (Слоболекихъ полкамъ въ 1105 году Генваря 3. въ 147 г. 
Марта 5 грамоть и въ пополнен» оныхъ состоявшихся въ 11-2 г. 
Августа 13 дня Именнаго ВысочаАйшАго указа, а въ 113$ г. 
Мая 25 и Августа 21 Кабинетекихъ резолвиий и того же Ав- 
густа 2$, такожъ и 1148 Шюня 2 (Гюля 6) и 1159 годовъ Октя- 
бря 6 чисель Правительствуюищаго Сената опредфленевъ,—кКЪ 
войску Донекому оть Боенной колльми наикрфичайше подтвер- 
лить. и велбть тамошнимъ старшинамъ и казакамъ Офглыхъ изъ 
‘лоболекихь лолковъ казаковъ, подпомощниковъ и евойственни- 
ковъ въ полланство евое отнюль не принимать, и къ побфгу 
оныхь (С‘лободекихъь полковъ живущимъ за ними, стариинами, 
мало|нееянаяъ накрфпко запретить». 

По поводу включенмя при новой ревизми. произведенной по 
упомянттому выше указу (16 Декабря 1143 г.) Императрицы Ели- 
заветы Петровны, въ подушный окладъ служащихъ казаковъ, 1-го 
Мая 1149 г. состоялея указъ Сената (П. с. з., т. ХШ № 5). 
коямъ разъяенено: «Слободекихъ полковъ казаковъ и вепомога- 
телей, явившихся въ той казапкой елужоЪ и вепомогательствЪ по 
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спискамъ 7191 (1683) года и съ 1102 по 1718 г., 66620 906 че- 
/10в%и5, хотя оные за проронкою полковыхъ канцелярй прежде 
къ выключкВ были и не показаны, зачбмъ и по нынфшней ре- 
визи въ перепиеныхъ книгахъ въ подушномъ окладлЪ написаны, 
и35 100 подушнаго оклада выключить и быть илв по прежнему вв 
казацкой службъ и вспомогательствЪ, ибо когда оные въ тъхъ 
старыхъ полковыхъ спискахъ, еще до прежней переписи 19] 
(1688) и 1102 по 1718 годъ въ казакахъ и вепомогательствЪ по- 
длинно написаны, и дюйствительно в6 службь находились, то и 
вх ПОдушный оклад их писать не надлежитв, ибо по Высо- 
ЧАЙШЕМУ 28 Сентября 1143 г. указу ') велфно Слободеюе полки 
содержать при прежнихъ вольностяхъ.... и служить полко- 
вую службу по прежнему. .. , чего ради опредфлешемъ Прави- 
тельетвующаго Сената 2 [юня 148 г. *) въ переход тЪхъ пол- 
ковъ казакамъь и ихъ подпомощникамь съ Зета на мъфето и за- 
прещен!е учинено». Тфхъ же, коихъ по спискамъ какъ въ каза- 
чьей, такъ и въ подпомощничьей службЪ не явилось, изъ подуш- 
наго оклада выключить этимъ указомъ не велфно. 

Въ 1157 году повелЪно сформировать изъ казачьихъ семействъ 
Гусарсый слободской полкъ, на содержане котораго опредф- 
ленемъ Сената 6 (27) Октября 1759 года, какъ видно изъ указа 
20 Ноября 171683 г. (П. с. з., т. ХУГ № 11976), предписано взи- 
мать- съ подпомощниковъ, кромф собираемыхъ 18 коп., еще по 
221'/. коп., а веего 40'/. коп., да съ владфльчеекихъ полданныхъ, 
еверхъ прежде ноложенныхъ на довольстные полковт 2], еще по 
19/4 коп. съ души, каковой сборъ опредфленъ въ 48,962 р. 243% к. 

Въ предфлахъ Слободекихъ полковъ, какъ видно изъ роспи- 
самя о денежныхъ сборахъ съ дистриктовъ Ландмилицкихъ 
полковъ, состоявшагося 19 Марта 1736 г. (П. с. з., т. ХЫ къ 
№ 6925, книга штатовъ), жили люди, приписанные кт Ландми- 
лищи и обложенные означеннымь еборомъ °). Полки эти состав- 


') Указъ 19 Октября 1743г. (Ц. се. з., т. ХТ № 8809; ем. выше, стр. 179). 
*) Укаль 6 тюля 1748г. (П. с. з., т. ХИП № 9214; ем. вые, стр. 150). 


°) дти люди проживали въ слфдующихь поселемяхъ: въ Тополяхъ, 
Валкахъ, ТорЪ, Боровой, Сневойскихъ заводахъ, НейдригаловЪ, Каменномъ, 
Рай-городк?, Цареборисов, Боровой, ЧугуевЪ, СалтовЪ, Вольномъ, Алешинф и др. 
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лены въ 1123 голу ихь олнолворцевъ. которые образовались изъ 
ПОТОУкОвЪ Прежнихъ служилыхь людей радныхъ чиновъ. какъ-то 
дфтьй бфярекихъ, казаковъ. стрёльцовь. рейтаровъ. драгунъ. 
соллать. конейщиковъ. воротниковъ. засбфчныхъ сторожьй ит. п.. 
поееленныхь въ УП стольии на украннекой лини и украин- 
скихь Городахъ, для охраненя юго-восточныхь гранидь Гоеудар- 
ства оть ньпрятельскихь найфговъ '). пока это охранене не 
было возложено на Слободене полки. Сперва учрежлено было 
6 „Гандуилицкихь полковъ. въ 1429 г. набрано ]]-ть. въ 143] 
году сермировано 20 и поселены тогда слободачи на украин- 
ской лини: въ 14603 году изъ тхъь украинекихъ полковъ ведфно 
сформировать ]4 пбхотныхь и олинь драгунскй. Бпоетдетвш 
въ 1109 г. полки эти изъ украинекахъ „Гандмилицкихь перьиме- 
нованы въ армейеке, и въ конф ]1%) гола сравнены во веемъь 
съ прочими полками °). 

Такимъ образомъь на южной границ Слободекаго края обра- 
зовалея рядъ олнолворческихь поеРЛен. на которыхъ возложе- 
но было охранене южной границы Государства. подобно тому, 
как это оыло до перееольмя черкабъ и образованя изъ НИхЪ 
Слобелекахь казачьихъь полковъ. На западЪ же еще до возник- 
новеня этихъ Слобюлекихь полковъ были полки Малоросегя- 
екихъ  казаковъ. состоявпие подъ начальетвомъ гетмана, и 
относительно этихъ поелфднихь полковъ ВысочаЙшимъ укя- 
зомь. ланнымь генералу Румянцеву 8 Января 1939 г. (П. е. 3.. 
т. Х № 7123) полтвержлалось. чтобы согласно прежнимь ука- 
замь выборныхь лучшихъ казаковъ до 20 тысячъ человЪкъ. ло- 
броконныхь ий оружейныхъ. было въ готовности. 

Видоизуфнивиияся историчесня усломя края. ослаблене 
Крымекаго ханства и быстрое развит на югБ русской коло 
низаши слфлали излишнимь существованю пограничной казац- 


кой стражи и побудили Правительство къ ряду постепенныхъь 


') Инетрукщя 15 Январа 11:31 г. генералъ-маюру Тараканову и Деб- 
Рин» (Ц. с. з.. т. УШ № 5075). УвБазь Сената 24 Сентября 1598 г. (П. с. 3.. 
т. МУХ 156%6,. 

*, Указъ Сената 24 Сентября 1198 г. (П. с. 3.. т. ХХ\У № 15676». Се- 
натене указы 1 Февразя и 29 Марта 1%45 г. (П. с. з.. т. ХИН №Х 9106 и 
9151). Сенатскй указъ 16 Тоня 1764 г. (П. с. з.. т. ХУГ № 12185). 
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мЪропраят!й, клонившихея къ тому, чтобы прекратить особен- 
ное устройство края и подвести его подъ общую норму Госу- 
даретва. 


3. Преобразоване казачьей службы, съ обложенемъ казаковъ и вой- 
сковыхъ обывателей подушными и оброчными податями. 


Императрица Екатерина П, по ветуплени на престолъ, 
обратила свое особое вниманше на положене Слободекихъ пол- 
ковъ, почему и поручила изучить положене дфлъ на мфетБ оео- 
бой Коммиеи, подъ предсфдательствомъ лейбъ-гвардли секундъ- 
малора Шербинина, какъ это вилно изь ВЫысочАЙШАГО 
Именнаго указа оть 1] Марта 1768 года (П. с. з., т. ХУ 
№ 117713) о переписи и положени въ окладъ черкасъ, живущихъ 
на великоросояйскихь казачьихъ земляхъ '). Къ концу 1964 г. 
Коммиая о Слободскихъ полкахъ окончила свои изелфдования, 
результаты которыхъ выражены въ докладф Сенаторовь князя 
Шаховскаго, генералъ-аншега Панина и тайнаго совфтника 
Олсуфьева, коимь ВысочАйшимъ Именнымъ указомъ пору- 
чено было разсмотрЪть собранныя тою Коммиаею свфдЪня и 
съ своимъ заключешемъ доложить 0бо всемъ ГосуларынЪ Импе- 
ратриц%. Результаты эти были весьма печальны. Оказалось, что 
раскладки на содержане полковъ дфлаются по произволу каза- 
ковЪ; что казаки не берегуть ни денегъ, ни вещей и лошадей, 
получаемыхъ оть подпомощниковъ, и, проматывая ихъ, постоянно 
требуютъ новыхъ; что мноме изъ лиць казачьяго сословя пере- 
ходять на влалфльчесюя земли и иными случаями выбывають, 
такъ что, при исполненми раскладокъ, иногла остается половина, 


') Вь указ этомъ сказано: „Особо же порученная Вамъ ЁКоммися по 
Слободскимъ полкамъ если по 060б0 собраннымъ вфдомостямъ и доношенямъ 
заведеть Васъ въ дальнфйшее слЪдетве, то, собравъ обстоятельства, '02ь.мь и 
оть кою казаки и обыватели тяюсть чувствують, и какому установленю 
къ пресВченю того быть должно, возвратясь, представить Памъ, равно гдЪ 
по онымъ Слободекимъ полкамъ непорядокъ усмотрите, къ отвращеню сред- 
ства и къ сысканю Нашего интереса епособовь къ увЪздомлешю Нашему 
употребить не оставьте“.... 
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и что черезъ все это происходять непорядки, а народу, «особливо 
же маломощнымъ, великя изнуреня и тягость». 

Для устраненя этихъ непорядковъ названные докладчики 
полагали установить нфкоторыя общая мфры, которыя исходили 
изъ того, чтобы, какъ сказано въ 1-мъ пункт ихъ доклада, изъ 
вефхъ Слободскихъ полковъ учредить особую губернию, подъ 
назватемъ Слободско-Украинской. Далфе, въ томъ же докладЪ 
объяснено слфдующее: 

Въ пункть П-омь: «Сей Слободско-У краинской губерни 
остаться при прежнихъ конфхирмованныхъ и донынЪ не отрфшен- 
ныхъ привилемяхъ и жалованныхь грамотахъ, безь малфйшаго 
нарушения '); въ прочемъ же во всемъ, что по сему новому учреж- 
денмю т привилеги и жалованныя грамоты не нарушаетъ, быть 
ей управляемой .... по общимь .. о. законамъ, регламентамъ, 
инструкщямъ и указамъь ... м. 

Въ пунктЪ [\У: «Собиранныя донын%, для содержашя Сло- 
бодскихъ и Драгунскихъ полковъ, всякаго званя подати въ на- 
турф и деньгами, такожъ кирасирсюе конные заводы уничто- 
жить; а вмфето всего того, на содержаюе учреждаемыхъ вновь 
слободекихъ легкихъ войскъ .... до тЬхъ поръ, пока попече- 
немъ губернатора вс тамошня земли измфрены, и состояне 
жителей точнфе раземотрфно, а потому и потребная кь сему 
содержанию сумма иногла на другомъ какомъ основании впредь 
расположена будеть, собирать деньгами въ годъ со всякой муж- 
ской души. ..., а именно: 

ь свойственниковъ, помощниковъ и подсусВковъ (со 154.808 
душъь) по 95 коп. съ души. 

Съ живущихъ въ Слободскихъ полкахъ и въ разныхъ гу- 
бершяхъ за разными влалЪльцами и старшинами (кромЪ посе- 
ленныхъ въ Донскихъ станицахъ) подданныхъ черкасъ (съ 328,314 
душЪъ), съ каждой души по 60 копЪекъ. 


') Упоминаемыя въ жалованныхъ въ Слободсве полки грамотахъ та- 
можни И взятые на откупъ мосты и перевозы указами Сената—таможни 1756 
г.. а проче откупа 1763 г. уничтожены (см. „Записки о Слоб. полкахъ“, изд. 
1812 г., стр. 73). Ср. Таможенный уставъ 1 Декабря 1755 г. (П. с. за, т. МУ 
№ 10486), изъ коего видно, что пограничная таможня учреждена была въ Бах- 
мутВ (нынЪ Екатеринославской губерши) вь Изюмскомъ Слободекомъ полку. 
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Съ поселившихся въ Донекихъ станицахъ (съ 20,422 дуть), 
равно противъ прочаго великоросейскаго подушнаго оклада, по 
ЧО коп. съ души. 

Сь обывателей Слободекихъ же полковъ, находящихся въ 
чиелЪ свойственниковъ и подпомощниковъ (коихъ примЪрно до 
22329 душъ), живущихъ нынЪ поселемями своими по бли- 
зости къ Слободекимъ полкамъ, на такихъ земляхъ, на которыхъ 
сидка и продажа вина указами запрещена, съ каждой души 
токмо по 85 копЪекъ, съ таковымь имъ объявлешемъ, что какъ 
на оныхъ земляхъ свободность сидки и продажи вина дозволена 
имЪъ быть не можеть, то ежели они такой окладъ предъ прочими 
равными себя поставлять болфе тягостнымъ, то бъ переселились 
на не подверженныя сему изъятию Слободскихъ полковъ земли, 
гдЪ имфя свободную сидку и продажу вина, равную противъ 
своей брати и подать платить будуть». 

Изъ пункта У-го видно, что весь ежегодный сборъ по 
означенному прелниоложеню долженъ составить 356,418 руб. 
50 коп. 

Въ пункт У1-0мЪ объяснено, что на означенную сумму 
должны содержаться, «вуфето нынЪшнихъ пяти Слобеодскихъ... 
полковъ, изъ тамошнихъ казаковъ, совмфщентемъ учрежденнаго 
уже и содержащагоея на тамошней же суму Слободскаго гу- 
сарскаго полка, столько еще другихъ легкихъ» гусарекихъ пол- 
КОВЪ. 

Въ пункт УП-омъ изображено, между прочимъ: «хотя Сло- 
бодекихь полковъ казакамъ, свойственникамъ ихь, подпомощни- 
камъ и подсусфкамъ уже и напредь сего переходы въ другя мфета, 
указами запрещены; однако жъ въ ДФлф самомъ извфетно, что 
и они, 7095 правом свободнаго тамошнихь черкасъ перехода, 
охотно съ мЪста на мфето переселяются». Для того, чтобы таме 
переходы «не подрывали службы Слоболекихъ полковъ», при- 
знано необходимымъ подтвердить «прежнее запрещене жителямъ 
Слободекихъ полковъ переходить съ ихъ жилишь», почему Мало- 
россйекому генералъ-губорнатору и Новоросайскому губериа- 
тору и ихъ подчиненнымь мФфетамъ накрфпко повелфно было 
«не только жителей Слободекихъь полковъ, но и тамошнихв по- 
мъцичихь черкась, коц симъ новымь учрежденемъ для содержа- 
нея деки слободекихь войскь положены будуть в5 государствен- 
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ный 0к.49д5», въ означенныя губерни на поселене не принимать, 
подъ опасешемъ штрафа за пристанодержательство. 

Въ [Х-охь пунктЪ говорится о необходимости вникнуть «во 
всЪ, по примфчамямъ ммора Щербивнина, извфетныя народа та- 
мошняго и земли подробности». 

Въ заключене этого доклада, въ пункт$ Х-омъ, указывается 
на необходимость, «по ВысочаАйшЕмъ конфирмовани новыхъ 
сихъ учрежденй, издать въ народъ о существЪ надобности и 
пользз оныхъ особый указь или манифФестъ». 

Означенный докладъ Г.г. Сенаторовъ, - который озаглавленъ 
такъ: «Объ учреждени изь вефхъ Слободскихъ полковъ особой 
губерни и о сбор податей на содержане и учреждене Слобол- 
екихъ легкихъ войскъ», -былъ утвержденъ Государынею Импера- 
трицею 16 Декабря 1764 г. (П. с. з., т. ХУГ № 12293). 

Вуъетв съ тьмь ВысочайшЕю резолющею на этомъ доклалЪ 
во вновь учрежденную губерню былъ назначенъ, для управле- 
шя оною, съ властью губернаторекою премьеръ-маюрь Щер- 
бининъ и повелфно было заготовить къ подписанио манифестьъ '), 

Для управления губернею была дана 6 [Поля 1965 г. Сло- 
бодской губерни губернатору, съ губернекою и провинщаль- 
ными канцелярями, особая инструкщя (П. е. з., т. ХУП 
№ 12,430) =), которою предпиеывалось: «при управлени сей 
Слободской губернш, во веемъ томъ, что не можеть касаться и 
повреждать данныхъ и конфирмованныхъ слоболскимъ полкамъ 


') Изъ указа Сената 28 Февраля 1765 г. (П. е. з, т. ХУП № 12342) 
видно, что, на основании Высочайше утвержденнаго 16 Декабря 1764 г. 
доклада, былъ данъ 16 Января 1765 г. лейбъ-гварди премьеръ-ма1ору Щерби- 
няну ВЫСОЧАЙШИЙ Именной указъ, коимъ поручено ему, Щербинину, учредить 
Коммию для преобразованя Слободекихъ полковъ въ особливую губерню. 


°) При докладЪ Г.г. Сенаторовъ князя Шаховскато, Панина и Олсуфьева 
объ устройств новоучрежденной Слободской губерныи, Высочайше утверж- 
денномъ 20 Мая 1765 г. (П. с. з, т. ХУП № 12397), быль предетавленъ 
Государынв Императриц® Екатеринз Ц составленный Г.г. Сенаторами проектъ 
инструкщи Слободской губерн!и губернатору, причемъ въ доклад этомъ объ- 
яснено, что если проектъ означенной инструкщи ГосударынВ „угодно будетъ 
аппробовать, то не изволите ли ВыЫсочАЙшШЕ повелЪть таковую, для наивсег- 
датняго въ Слободской губернской канцеляри управленя, по надлежащему 
дать отъ Правительствующаго Сената“. 
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и ихъ жителямъ привилегй, поступать и исполнять по точной 
силЪ, какъ цаннаго губернаторамъ всфхъ Росайскихъ губерний 
общаго наставленя, такъ и по прочимь дополняющимъ оное 
прежнимъ и послфдующимъ указамъ, @ свержб ного по особливому 
состояёю сей губерёёи и по нижеслёдующимъ пунктамъ». 

Въ 1-омъ же пункт этой инструкц!и сказано: «конфхирмован- 
ный оть Ея ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ОКладЪ 66 
казенныхо войсковыхь слободскихь обывателей, которые пользуются 
курешемъ и продажею вина, по 95 копфекъ, а въ запрещен- 
ныхъ ') по 65 копфекъ, съ подланныхъ же владфльческихъ чер- 
касъ, состоящихъ въ 6%.40г0родской, Воронежской, Назанской и 
Астраханской губернмяхъ по 60 копфекь собирать въ двЪ поло- 
вины года, а 70рядокз того сбора каждаго зьста жителямз оста- 
вить на собственныя народныя раскладки». 

ЗатЬмъ 28 Шюля 1765 года (П. с. з., т. ХУП № 12440) воепо- 
слфдоваль Высочлайний манифестъ: „Обь учреждении въ Слобод- 
скихъ полкахъ приличнаго гражланскаго устройства ио мфетопре- 
бывани канцеляр!й губернской и провиншальныхъ“, коимъ Их- 
ператрица Екатерина П объявила во всенародное извфете: «Не 
могли Мы, между прочимъ, оставить безь примфчаня и Слобол- 
сме полки. Съ великимъ сожалЪшемъ усмотрфли Мы какъ чрезь 
разныя, оттуда дошедиия до наесъ, прелставленя, такъ и чрезъ 
изслфдоване нарочно учрежденной по тому Коммиси о вкоре- 
нивиихся тамь многихь ивеустроиствихь смтиаинаго правленя 
воинскиго сё гражданским, о тягостномз содержинен и безполезно- 
сти тамошней пазацьей службы и о прочих народу проистодя- 
щих5 0т5 того притисненятв». Далфе говорится въ манифест$, 
что, «не довольствуясь однимъ только вредностей сихъ пресфче- 
немъ, но желая изъявить притомъ особливо Матернее Наше 
къ народу тамошнему милосерлае, споспЪшествованемъ совокупно 
съ общею и собственной его пользы, занужно разсудили иреж- 
нюю оных Слободскихь полковг иепрочиую службу превратить, 
на основанти прочихъ благоустроенныхъ войскъ Нашихтъ, 65 дучиую 
+ Государству полезныйиую, въ правлеши же гражданскомъ на 
равномъ другихъ губершй положенш, м0 безё нарушеня указами 


') Такъ въ подлинномъ. 
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неотмъненныхь привилеей, учредить надлежапий порядокъ, и тЬмъ 
слфдовательно не токмо утвердить общее всюхь тамошниль жи- 
телей благосостояне и покой, но вывесть ихъ симъ посредетвомъ 
изъ прежняго закоснъня и дать имъ способъ истинными Намъ 
и отечеству заслугами прбобрюсть себъ равное сё другими впрно- 
подданными Наиими удовольствёе, чинами и жалованьемь в5 иитпа- 
таль званбю каждого отб Нась Всемилостивтйие опредъленное. 
Пространнфе изъяснено о всемъ томъ 6вё инструкции, по Высо- 
чейией конфирмаци Нашей, данной отх Сената вновь учрежден- 
ной Слободской губерюи губернатору, губернской и провин- 
цальнымь канцелярямъ, изъ коихъ первой, т. е. губернской, 
быть въ ХарьковЪ, а провинщальнымъ вь АхтыркЪ, въ Сумахъ, 
въ Острогожск и въ ИзюмЪ; 460 ради оную инструкцию дая 
общаго всьо извьстёя и обнародовать повельли». 

Означенные манихесть и инструкшя Слободекой губернии 
губернатору съ губернекою и провинщальными канцелярлями ра- 
зосланы при указахъ отъ 26 Августа того же 1765 года, которыми къ 
свфдЗню идолжному исполненю объявлено, что „ВысочдйшЕю 
конФирмащею повелфно“, въ пункт 4: «Долковыя слободсиёя мь- 
стечки, которыя д0 нынь назывались казачьими, а жители каза- 
ками, подпомощнихгими ц подсусоками и казачьими свойственниками, 
в5 разсуждени, что уже нынъ казачья служба переформирована 
на другое регулярное основан, почему и казачьяго назваёя быть 
неприлично, ть селешя отнынъ именовать государственными 
войсковыми слободчми и онымъ управляемымъ быть атаманами и 
десятниками; для лучшаго жъ и порядочнаго оныхъ во всемъ 
содержаня, росписать ихъ губернатору, по приличности, въ 
вфлфне коммисаровъ» (П. с. з., т. ХУН № 12440) '). 


1) Новоучрежденная Слободско-Украинская губерюшя заняла всВ области 
пяти Слободскихъ полковъ и кромЪ того земли, лежапия внЪ границъ этихъ 
областей въ другихъ м%етахъ, гл№ поселились слобожане (черкасы), именно, 
въ губершяхъ: Блогородской, Воронежской, Казанской, Саратовской, Астра- 
ханской, также на Дону (ем. П. с. з., т. ХУГи ХУП №№ 12293, 12430 и 
12657). Срезневеки: „Историческое обозрЪе гражданскаго устроеня Сло- 
бодекой Украйны“, изд. 1839 г., стр. 85. „Новый и полный географичесюй 
словарь Россейскаго Государства“, Москва, 1789 г., часть 6, стр. 143). За- 
т8мъ произошли слздующия перем ны въ состав и административномъ упра- 
влени Слободско-Украинской губерни: 20 Октября 1775 г. (П. е. з., т. ХХ 
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Такимь образомъ изь Слоболекихъ казачьихъ полковъь ©о- 
ставлена была особая Слободеко-У краинская губернмя, съ на- 
именованемъ казаковь войсковыми обывателями, а полковыхъ 
слободскихъ мЪстечекъ государственными войсковыми слободами. 
Вь 1130 г. (указь 25 АпрЪля; ЦП. с. з., т. АХ № 15004 Сло- 
бодеко-У краинская губерня переименована была въ Харьковское 
Намфетничество, а въ 1535 году (указь 5 Декабря; ЦП. с. з., 
т. Х № 8654) названа Аарьковскою губернею. 

Вмфето Слободекихъ казачьихъь полковъ, по Высочайше 
утвержденному 3 Марта 1165 года докладу Военной коллети 


№ 14350) городь Торъ еъ уЪзздомъ отошли къ Азовекой губернш; 25 Ап- 
рЪля 1780 г. (П.е.з., т. ХХ № 15004) Слободско-Украинская губершя перенме- 
нована въ Харьковское Намзстничество, причемъ присоединено къ ней изъ 
Б8логородской губерни 75 тысячъ душъ, а изъ Азовской 200 душъ; 12 Де- 
кабря 1796 г. (Ц. е. з., т. ХХУТ № 11634) велЪно было вмЪето Харьковекаго 
НамЪЗетничества возстановить Слободеко-Украинскую губерню въ границахъ 
1765 года. Но возестановлеше это оказалось невозможнымъ, ибо, какъ сказано 
въ докладЪ Правительствующаго Сената по этому предмету: „Слободеко-Укра- 
инская губерния въ 1765 г. при учрежден своемъ иючныхь зраниць не импаа, 
а заключались оныя по одному только чрезполосному владЪню смежныхъ сло- 
бодскихъ и великоросейскихъь селен; хотя же посл того и учреждено въ 
сей губерши генеральное земель размежеваше, но и шо оному многя велико- 
россйсвя селешя обмежевывались общими округами съ селешями слобод- 
скими безь внутренняго раздФленя, и теперь составляютъ одни дачи; а 
сверхъ того не малое число есть и таковыхъ, когорыя по вмВетному ихъ жи- 
тельству елободскихъ и великоросайекихъ поселянъ состояли по сорту жите- 
телей въ одно время въ вЪдометвВ губерний: Слободекой, БЗлогородекой и Во- 
ронежекой, друте же, будучи поселены на земляхъ великоросойскихъ, были 
врдомы но виннымъ откупамъ отъь губернй БЗлогородской и Воронежской, а 
суломъ, расправою и платежемъ податей отъ Слободской губерни“. Поэтому 
ВысочаАйшк утвержденнымъ 1 Мая 1796 г. докладомъ Правительствующаго 
Сената (П. с. з., т. ХМУ № 1794$) было постановлено объ оставлени селе- 
нй,—коихъ жители хотя прежде были подъ вбдометвомъ Слободско-Украин- 
ской губерни, но состоять на земляхъ великороссйскихъ и отъ предЪловъ 
слободскихъ удалены внутрь губерый Украинской, Кавказской, Воронежской. 
Орловской и Курской,/—въ тЪхъ самыхъ губершяхь. ЗатЪмъ Слободская гу- 
берыя, уменьшенная въ своемъ составЪ отчисленемъ 9 Сентября 1801 г. 
(1. с. з., т. ХХУТ № 20004) и 29 Марта 1802 г. (Ц. е.з., т. ХХУП № 20205) 
трехъ уфздовъ въ Воронежскую губерню, а потомъ усиленная обратнымъ пе- 
речисленемъ изъ Воронежской губернии СтаробЗльекаго уЪзда, была перелме- 
нована въ Харьковскую только 5 Декабря 1835 г. (П. е. з., т. Х № 8654). 
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(П. с. з., т. ХУП № 12344), были сформированы 5 полевыхъ 
гусарскихъ полковъ, которые комплектовались изъ тфхь же ка- 
заковъ. Устройство и управлеше этихъ полковъ было отдфльное, 
совершенно военное, а отношене къ сгранз касалось только 
квартиръ (П. с. з., т. ХУТ № 12298, т. ХУП № 12344, т. 
ХЫ кь № 12845, книга штатовъ). Слободскимь полковникамъ 
и старшинамъ предоставлено было поступить въ Формируемые 
гусарске полки, съ переименованемъь въ соотвфтетвующие ар- 
мейске чины (П. с. з., т. ХШ къ № 12344, книга штатовъ '!), 
или въ гражданские чиновники, по назначеню губернатора, съ 
переименоватемъ въ соотвфтетвующе должностямъ по штатамъ 
чины (П. с. з., т. ХУТ № 12298, п. Ш) *), или выдти въ от- 
ставку (П. с. з., т. ХЫ къ № 12344, книга штатовъ). 

Должно замЪтить, что одновременно съ преобразованями 
въ Слободскихъ полкахъ, съ учрежденшемъ изъ нихь особой Сло- 
бодско-Украинской губернши, происходили преобразованя и въ 
войскЪ Запорожскомъ, а именно при Императриць Екатерин® П 
грахъ Разумовскй долженъ былъ оставить гетманство и съ тьхъ 
поръ гетманское достоинство не возстановлялось. 10 Ноября 
1764 г. воспослЪдоваль Высочайший указъ, данный Сенату 
(П. с. з., т. ХУТ № 12217), коимь Императрица учредила, 
вифего Гетманскаго правлешя, Малоросеийскую коллетю, число 
членовъ которой было увеличено до 8, предсЪдателемъ коллеги 
былъ грахъ Румянцевъ, который получилъь уже наименование 


1) „Записки о Слободекихъ полкахъ“, изд. 1812 г., етр. 73. Пассекь: 
„Историко-статистическое описаше Харьковской губерни“ (см. „Матер!алы для 
статистики Российской Импери, издаваемые съ Высочдишлго разрзшеня 
при Статистическомъ ОтдВлВ СовЪта Министерства Внутреннихъ ДЪль“, изд. 
1839 г., стр. 129). Головинский въ сочинени евоемъ: „Слободсюме казачьи 
полки“ (изд. 1865 г., етр. 210), ссылается на указъ по сему предмету изъ 
Военной коллеги отъ 13 Поля 1765 г. № 9149, хранящийся въ старинныхъ 
бумагахъ фамили Головинскихъ. 


*) Въ пунктвВ Ш доклада 16 Декабря 1764 г. (П.е. з., т. ХУГ № 12293) 
сказано: „Губернатора, воеводль и губернскаго прокурора опредфлить изъ 
людей, къ таковымъ правлешямъ способныхъ, на первый случай изъ вели- 
короссйскихъ: въ товарищи же губернатореве и воеводеюме изь тамошнихь 
способныхъ же къ томуи заслуженных старины, пожаловавь ихь, по шта- 
тамь, принадлежащими кь ттьмь зватямь чинами“. 
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генералъ-губернатора Малоросейскаго. Въ 1781 г., указомъ 26 
Октября того же года (1. с. з., т. ХХ № 15265), учреждения 
о губершяхъ были распространены и на Малоросе!ю. 

Изъ представленя Харьковской казенной палаты Прави- 
тельствующему Сенату въ 1782 г. (ЦП. е. з., т. ХХ № 15512) 
видно, что воинская повинность, отбывавшаяся прежде казаками 
соразмЪрно количеству владфемой земли, стала исполняться по- 
ставкою воиновъ «по очереди». ВысочАЙйшШимъ указомъ 6 
Октября 1795 г. (1. с. з., т. ХХШ М 11393) повелфно было 
въ губершяхъ Харьковской, Воронежской и друг. собирать ре- 
крутъ виредь наравн® съ прочими губерниями Великоросайскими 
по точной силЪ рекрутскихъ учрежденй, изданныхъ 29 Сентя- 
бря 1766 г. '), въ мвщанъ и крестьянъ казеннаго вЪфдометва и 
помфщичьихъ, кои при общихъ по государетву рекрутекихъ на- 
борахъ и при пополнени войскъ не несли сея повинности. 
Затфмъ, другимъ указомъ того же 8 Октября (П. с. з., т. ХХШ 
№ 11394) предписано собирать въ губермяхъ Малоросайскихъ 
съ 500 душъ одного человфка,.на основании упомянутаго указа 
29 Сентября 1766 г. Съ этого времени, вфроятно, бывшие сло- 
бодсюме и малоросойсве казаки и войсковые обыватели введены 
въ общую рекрутскую повинность °?). 

Между тБмъ жители г. Чугуева съ нфкоторыми селениями, 
согласно ихъ просьб, опредфлены по указу 18 Января 138 г. 
(П. с. з., т. ХХИ № 16607) кь казачьему корпусу, съ исклю- 
ченемъ изъ подушнаго оклада. Затфмъ, по ВЫСОЧАЙШЕМУ 
Именному указу, данному Сенату 23 Шюня 1805 года (П. с. з., 
т. ХХУП № 20311), изъ коренныхъ Чугуевекихъ казаковъ, мЪ- 
щанъ, приписанныхъ однодворцевъ и войсковыхъ обывателей, изъ- 
явившихь желание остаться въ состоянии казаковъ и отправлять 
службу (всего 1646 человЪкъ), учрежденъ полкъ, полъ названемъ 
Чугуевскаго, съ произведенемъ жалованья и всего довольствия отъ 
казны; но, избравъ казака, общество должно было снарядить его и 


1) П. с. з., т. ХУЙ № 12748, 


*) См. Головинский? „Слободеые казачьи полки“, изд. 1865 г., стр. 210. 
Дмитрюковь: „Объ отчуждеши старозаимочныхъ земель войсковыхъ обывате- 
лей людямъ всякаго сосломя“ (см. Прибавлеше къ „Курекимъ Губернскимъ 
ВЗдомостямъ“, 1365 года, № 22). 
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дать ему лошадь. ДалЪе, въ п. 12 этого указа говорится: «поели- 
ку г. Чугуевъь никакихъ приходовъ не имфетъ, то въ помощь 
обывателямъ онаго ВсемилостивьйшеЕ жалуемъ въ пользу 
его навсегда винный 002005, откупщиками за сей городъ вноси- 
мый, составляющий нынЪ сумму до 4000 руб., и сколько впредь 
оный быть можеть .... Употреблять с1ю сумму на вспоможене 
бОЪднымъ казакамъ при снабжени ихъ, когда вступають на службу, 
мундиромъ, вооруженемъ и лошадью, по мфрф недостатка тфхъь 
семей, которыя все оное исправить бы ему обязаны были». 
Въ пунктЪ 138 того же указа сказано: «сверхъ сего, позволяется, 
чтобы они отведенную имъ для сфнокосовъь въ Жироганской 
степи и за Сфвернымъ Донцомъ землю, подфля между собою, 
раепахивали, оставивъ только нужное число для сЪнокосовъ»; а 
пункть 15 сего указа гласитъь: «затфмъ, однодворцевъ, войско- 
выхъ обывателей и отписныхь оть монастырей (всего 14861 
челов къ) обратить в5 государственных поселянё, которые въ 
судЪ, въ управлеши и яовинностяхь должны быть сравнены съ 
другими той губерн!и обывателями равнаго имъ звания». Указомъ 
Сената 19 Авгуета 1804 года (П. с. з., т. ХХУШ № 21435) 
предписано, чтобы «дфти всякаго чина отцовъ, кои происходять 
изъ казачьяго звания войска Чугуевскаго, опрелЪлялись на службу 
и оную продолжали не въ иныхъ м$фетахъ, но въ полку же ка- 
зачьемь Чугуевскомъ. Что же касается до ТБхъ оФицерскихъ 
дфтей, кои, имфя происхожденше изъ войска Чугуевекаго, слу- 
жать уже въ другихъ полкахъ, то онымъ остаться въ нихъ без- 
препятетвенно; но ихъ дфти, ежели пожелаютб пользоваться 
землями ц разными выгодами, Чугуевскому войску присвоенными, 
обязаны непремфнно обращать себя на службу въ полку Чугуев- 
скомь и, наконецъ, поставить правиломг, чтобы тотб в5 помя- 
нутыхз выгодиль участвоваль, кто несеть в5 содержании полка 
повинности». 

Вь отношени платежа податей ВысочаАйшимъ Нуен- 
нымъ указомъ, даннымъ Сенату 3 Мая 1783 года (П. с. з., т. 
ХХ[ № 157124), повелЪно: «въ трехъ Малоросайскихъ намЪстни- 
чествахъ КЮевскомъ, Черниговскомь и Новгородъ-СФверскомъ, 
вуЪето прежихъ неуравнительныхъ поборовъ, собирать съ ка- 
заковъ по | р. 20 к. съ души (ст. Г, п. 5), а съ посполитыхъ 


или крестьянъ, въ казенномъ вЪдомствЪ состоящихъ, вуфето ра- 
13 
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боть и разныхъ другихъ поборовъ, оброкъ впредь до указа по 
| р. съ души (сг. [, п. 4), кром$ накладныхъ по 9 коп. съ каждаго 
рубля» (ст. Г, п. 6). Далфе, въ томь же указЪ, вь ст. Ц гово- 
ритея: «установя @и доходы въ трехь Малоросайекихъ на- 
уфетничествахъ, 10 смежности и по сходству земель и жи- 
телей, ..... признали за нужное учинить равныя распоря- 
менёя и относительно тЪхъь УЪздовъ, изъ которыхъ состояла 
бывшая (.0бодско- Украинская губереёя и кои нынЪ вошли въ 
составь Харьковскаго, а отчасти Курскаго и Воронежскаго на- 
уфетничествъь», причемь предписывается: „1) съ войсковыхь 
обывателей, которые пользуются куреншемъ и продажею вина, 
вуфето бывшихъ до сего 95 коп., собирать впредь съ каждой 
мужекаго пола души по 1 руб. 20 коп. на годь; 2) сь войско- 
выхъ обывателей въ м$фетахь, гдф винная продажа запрещена, 
вмфето 35 кон., съ души брать по 1 рублю на тодъ; 8) ©ь 
крестьянъ казеннаго вфдомства, монастырскихъ, церковныхъ и 
помфщичьихъ, вмфето 60 коп., по 10 к. съ души на годъ; 4) 
съ крестьянъ, въ казенномъ вЪдометвЪ состоящихъ, влиьсто побо- 
р0вё помщичьихе, собирать оброкъ, впредь до указа, по | руб., 
кромф тьхъ мФеть, глЪ оный болЪфе сего собираемъ быль; 7) со 
всфхъ вышеписанныхъ подушныхъь окладовъ собирать съ каж- 
даго рубля по 2 коп.; 9) но что касаетея до малоросеёянз и 
черкась на великороссейскиль земаяхо казенныхъ и помЪщичьихъ, 
оные 65 окладаху долженствуютх сравнены быть с5 прочими ве- 
Ацкороссейскими казеннаго вЪдомства и помфщичьими крестьянами 
и въ случаЪ побЪговъ ихъ съ издания сего... указа поступать 
также по общимъ государетвеннымъ узаконешямъ“. 
Огносительно же окладовъ подушныхъ и оброчныхь пода- 
тей '), взимавшихся въ Великоросайскихь губершяхь, изъ 
прежнихь по сему предмету узаконений видно сл$дующее. 


1) Законъ, установленный въ ет. 17 т. У уст. о подат. (изд. 1857 г.) 
и во 2-омь прим}ч. къ ней (по прод. 1563 и 1576 г.г.), а равно вь 1—6 и 
13 ет. того же тома (изд. 1557 г.), различаеть подушную отъ оброчной нпо- 
дати, что яено видно изъ вФдомости, къ упомянутой 17 ст. приложенной 
(изд. 1857 г., по прод. 1876 г.). Подушной подати, —которая закономъ 28 Мая 
1835 г. отмВнена съ | Января 1887 г. во всей Имперги, за исключешемъ 
Сибири (прим. 1 къ ст. 2 уст. о под. т. У, по прод. 1886 и 1887 г.г.),— 
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Со времени Петра Великаго подушный сборъ со вефхъ по- 
селянъ казеннаго вфдометва и сь помфщичьихъ крестьянъ быль 
установленъ, какъ объяснено въ указв 23 ня 1794 года (П. 
с. з., т. ХХШ № 11222) по 10 коп. сь души '). Оброкь же со 
всфхъ тосударственныхъ, дворцовыхъь и экономическихь кре- 
стьянъ и однодворцевъ, ВысочаАйшимъ Именнымъ указомъ, 
данныхъь Сенату 3 Мая 1983 г. (Ц. с. з, т. ХХЕМ 15123), 
опредфленъ, вмфето бывшихъ 2 руб., по 3 руб. съ души ?). 


подлежали не только государственные крестьяне, но вообще сельеюе обыва- 
тели, мВщане, цеховые и рабоше люди въ городахъ (ст. 5 уст. о под., изд. 
1857 г.), или, такъ называемые, податные классы (ст. 4 того же устава). 
По 13 же ст. У тома уст. о под. оброчною податью, составляющею ту плату, 
которая взимается съ крестьянъ за предоставлене имъ права владВня и 
пользованя землею, въ силу закона облагаются только казенныя земли, при- 
надлежания казнВ въ собственность. Но до половины ХХ-аго столВ'тя 
оброчная подать повсем?етно взималась также зодушно, какъ и обыкновенная 
подушная подать, составляющая личный налогь, и нын® взимается подушно 
тамъ, гдВ не переложена еще на землю (ср. прил. кь ст. 17, примЗч. 2, 
п. 12, т. У уст. о подат., по прод. 1876 г.). 


1) Петромъ Великимъ, указомъ 11 Января 1722 г. (П. с. з., т. У 
№ 3573), установлена подушная подать въ размВрВ $80 кон. съ души, но Ека- 
терина [ сбавила окладъ до 70 коп. Ср. „Историко-статистичесяя свЪдВная 
о нодушныхъ податяхъ“, изданныя Коммичею для улучшен!я системы пода- 
тей и пошлинъ, Сиб., 1862 г., етр. Ти 9 (въ 1758 г. окладъ подушной по- 
дати составлялъ 58 кон. съ души). 


*) Оброчная подать учреждена съ 1724 г. Петромъ Великимъ. До того 
времени крестьяне дворцовыхъ сель и черныхъ волостей —извВстные подъ 
общимъ именемъ крестьянъ „Государевыхъ“ или „наннсанныхь зи Госуда- 
ремь“ („Акты истор.“, т. Ш №№ 9 и 105), а съ Петра Великаго получившие 
назване „крестьянь 1осударственныть“ (указъ 26 [юня 1724 г; Ц. е. з., 
т. УП № 4533), въ еоставъ которыхъ вошло все многочисленное сельское 
населене, не принадлежавшее частнымъ лицамъ,—отбывали разныя работы на 
Государя, т. е. обязаны были пахать казенныя земли, собирать хлЗбъ, косить 
траву и т. и. (ем. въ „Журнал Минис. Государств. Имуществъ“ за 1557 г. 
статью „Историчесюй обзоръ происхожденя разныхъ назваюшй государствен- 
ныхъ крестьянъ“). Подать эта учреждена случайно. Въ 1723 году указами 
Т Яиваря и 13 Апрзля (ЦП. с. з., т. УП №» 4138 и 4195) украинеюме одно- 
дворцы были обложены, сверхъ подушныхъ оброковъ, по 40 коп. съ души 


на содержане гусарскихъ полковь. Плакатомъ, даннымъ 26 Шоня 1724 Г. 
Вы 
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сдЪлана прибавка къ подушной подати въ 15 коп. съ души, 
причемъ окладъ этой подати установленъ всего въ 85 коп., а 
въ нфкоторыхъ губермяхъ въ | руб. КромЪ возвышения подуш- 
ной подати на 15 коп. съ души, тфмъ же указомъ велфно было 
собирать 70 четверику ржи и крупъ: съ казенныхъ крестьянъ по од- 
ному гарнцу съ души, а съ помфщичьихъ по одному гарнцу съ двухъ 
душъ; въ губернияхъ же Харьковекой, Воронежской и Курской, 
„въ разсуждене достаточнаго земледф ля“, сверхъ положеннаго 
по упомянутому выше указу оть 3 Мая 1183 г. ') въ. твхь гу- 
бершяхъ зодушишго сбора, со всфхъ разнаго зваюя поселянъ ка- 
зеннаго вЪдометва, и съ крестьянъ помфщичьихъ, съ каждой ревиз- 
ской души положено собирать 0 два четверика ужи и по гарнцу 
круп по тБмъ м5стамъ, гдф право винной продажи оставлено 
въ пользу помфщиковь или другаго звания людей, а въ прочихь 
м$фстахъ въ указанномъь выше разм$рЪ. Означенная хлфбная 
подать, какь объяснено въ п.п. 17—10 сего указа, предназначена 
на ежегодное «иродовольствёе войскз» *). 


(П. с. з., т. УП № 4533), еборъ этотъ распространенъ на везхъ государствен- 
ныхъ крестьянъ Великоросейскихъ губерый и обращенъ въ постоянный, въ 
соотвЁзтстые съ оброками дворцовыхъ и помфщичьихъ крестьянъ. Въ плакат® 
этомъ по сему предмету говорится такъ: „съ помВщичьихъ, дворцовыхъ и 
синодальныхъ крестьянъ (собирать) по 74 коп. еъ души. Съ зосударствен- 
ныльъ крестьянь, т. е. однодворцевъ, черносошныхъ, татаръ, ясашныхъь и Си- 
бирекой губерн!и пашенныхъ прежнихъ службъ, конпейщиковъ, рейтаръ, дра- 
гунъ, солдатъ, казаковъ, пушкарей.... и всякаго звашя людей, по 74 коп. 
„Да сь ниль же сверть пою, вмисто пльть доходовь, что платять дворцовые 
во Дворець, синодальне вь Синофдь, помьщиковы помьщикамь, по 40 коп. сь 
души“. Въ 1746г. (указомъ 30 Декабря 1745 года; П. с. з., т. ХЦ № 9244) 
окладъ оброчной подати былъ повышенъ на 15 коп. съ души, съ 176] г. 
(указъ 12 Октября 1760 г.; П. с. з., т. ХУ № 11120) увеличенъ до 1 р. съ 
души, въ 1769 году (указъ 13 Ноября 1768 г.; ИП. с.з.. т. ХУШ № 13194)— 
до 2 рублей, а съ половины 1783 года (указъ 3 Мая 1783 г.; П. с. з., т. ХХ] 
№ 15723)—до 3 руб. съ души. 


1) П. с, з., т. ХХГ № 15724 (см. выше, стр. 193 и ел.). 


*) Ср. инструкщю 6 Тюля 1765 г. Слободской губерни губернатору съ 
губерн. и провинц. канцелярями (П. с. з., т. ХУП № 12430), ПунЕТОМЪ 18 
которой предписано завести хлЪбные магазины „не для чего иного, какъ 


ыы 
По указу 18 Декабря 1797 г. (П. с. з., т. ХХМУ № 18218) 


подушный окладъ увеличенъ на 26 коп. (т. е. составлялъ 1 р. 
11 коп. и 1 р. 26 коп.), а оброкъ, какъ сказано въ указЪ, уве- 
личенъ со всфхъ казенныхъ поселянъ по классамъ губерий „70 
свойству земли, изобилю въ ней и способамъ для обитателей 
къ работамъ и промысламъ ихъ“, собственно для губерюий Сло- 
бодско-У краинской (отнесенной къ 3-му классу) на 1 руб., а Воро- 
нежской и Курской (причисленныхъ къ 1-му классу) на? рубля '), 
кром$ установленныхъ по 2 коп. съ рубля „накладныхе“. 

Манихестомъ 2 Февраля 1810 г. (П. с. з., т. ХХХ № 24116) 
подушная подать со всфхъ казенныхъ, удФфльныхъ и поу$- 
щичьихъ крестьянъ опредфлена всего въ 2 руб. съ души 
(пункть 1, ст. 10), а оброкъ увеличенъ по классамъ губерний, 
собственно для Слободско-Украинской на 2 руб., а Воронежской 
и Курской на 3 рубля (пунктъ 2 ст. 10); а затфмъ манихестомъ 
11 Февраля 1812 г. (П. с. з., т. ХХХИ № 24992) установлено 
было, въ вид „временной прибавки“, къ подушной 2-хъ рубле- 
вой подати, еще | руб., а къ оброчной—по 2 руб. съ души, 
сверхъ платимой по классамъ губерыйй (8 25) *). 


единственно для способствованя въ нуждахъ жителей“, и собирать съ обыва- 
телей въ эти магазины хлВбъ, который долженъ былъ раздаваться въ „ссуду“ 
въ случаВ неурожая и др. 


1) Указомъ 18 Декабря 1797 г. вс губерши раздВлены на 4 класса 
или плана и къ платимому оброку, размЗръ котораго согласно указу 3 Мая 
1783 г. (П. с. з., т. ХХГ № 15723), составлялъ 3 руб. съ души, прибавлено 
на каждую душу мужскаго пола въ губермяхъ: 1-го класса по 2 р., 2-го по 
Гр. 50 к., 3-го по 1 рублю и 4-го по 50 коп.; такъ что окладъ оброчной 
подати составлялъ въ губершяхъ 1-го класса 5 р. 10 коп. (3 р. +2 р.-Н10 к. 
накладныхъ), 2-го 4 р. 59 коп. (3 р.+1 фр. 50 в. 9 к. наклад.), 3-го 4 р. 
8 в. (3 р. {1 р.+{8 в. наклад.) и 4-го Зр. 57 коп. (3 р.-Е50 в.-ЕТ коп. 
накладныхъ). 


2) Согласно манифестамъ 2 Февраля 1810 г. оклады были въ 8, 7, 6, 
и 5!/, руб., а 11 Февраля 1812 г. въ 10, 9, 8 и 7'/: руб. ассигнащями и 
такимъ образомъ составились впослВдстви оклады на серебро оброчной по- 
дати для губерн!й: 1-го класса 2 р. 86 к., 2-го—2 р. 58 к., 3-го—2 р. 29к 
и 4-го—2 р. 15 коп. (указъ 9 Ноября 1839 г.; П. с. з., т. ХУ № 12867, 
табель. Приложеше къ ст. 17 т. \ уст. о под., изд. 1857 г., табель). Ср. 
Лебедевь: „Финансовое право“, стр. 222—255. 
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Послфдюя узаконеня недостаточно уясняютьъ, какого именно 
рода сборы и въ какомъ количеств собирались съ войсковыхъ 
обывателей въ мфетности бывшихъ Слободскихъ полковъ. Уяс- 
нить это возможно было бы только изъ табелей, по которымъ 
окладные сборы съ нихъ въ дфйствительности собирались. Но 
въ этомъ отношени имфются лишь слфдуюпия свфлЁня. Изъ 
росписаня на 1800 годъ, присланнаго Министерствомъь Финан- 
совъ въ Харьковскую казенную палату, видно, что съ войско- 
выхъ обывателей, пользующихся правомъ винокуреная, положено 
было взимать по 2 руб. 50 коп. съ души безъ означешя назва- 
мя этихъ сборовъ; въ табели же на 1810 годъ, присланной 
Министерствомь въ названную палату 28 Декабря 1809 г., 
сборъ этоть распредфленъ такимъ образомъ: полушной подати 
показано 1 рубль съ души, а остальной сборъ названъ оброч- 
нымъЪ; съ обывателей, не пользующихся правомъ винокуреня, 
назначено подушныхъ 1 руб. 30 коп. и оброчныхъ 1 руб. съ 
души. Въ виду манихеста, послфдовавшаго 2 Февраля 1810 г. 
объ увеличении оклада, въ Март 1810 года прислано было изъ 
Министерства новое росписате, въ которомь съ войсковыхъ 
обывателей привилегированныхъ назначено оброчной подати по 
4 рубля и непривилегированныхъ по 3 рубля съ души, подуш- 
ная же подать съ обывателей обфихъ категорй опредфлена по 
2 р. съ души ‘). 

Между тёмъ манифестомь 29 Января 1812 г. (И. с. з., 
т. ХХХПИ № 24916) было постановлено, разнообразныя подати, 
на поселянахъ и мфщанахъ нфкоторыхъ губернй лежапая, при- 
вести въ уравнеше. Велфдстве сего «по подробному распоря- 
женю», Министерствомъ Финансовъ представленному на Высо- 
ЧАЙШЕЕ разсмотр$не, Именнымь Высочадйшимъ указомъ, 
даннымъь Сенату 20 Февраля 1812 года (П. с. з., т. ХХХП 
№ 24999), «о податяхз, положенныхь на поселянь разныхь на- 
именованй и мтцань, в5 разных губернёяжь находящихся», пове- 
ЛФно: «поселянъ разныхъ наименованй, обитающихъ въ губер- 
нияхъ Роронежской, Курской, Казанской, (1060дско- Украинской, 
Юевской, Полтавской, Черниговской, Екатеринославской, Таври- 


1) Записка управляющаго Харьковскою казенною палатою, писанная, 
листь 40 (печатаная, л. 7). 
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ческой и Херсонской, а именно войсковыл5 обывателей, казаков 
у казачьихь подсустковг, коронныхъ, ранговыхъ.... {и #70чит 
казеннаго въдомства слободскихь крестьяна, черкасв экономиче- 
скихъ и отписныхъ, выморочныхъ и воинскихъ поселянъ, сколько 
оныхъ въ послфлней ревизии *) числится, уравнять вё платежь 
оброчной подати, установленной ханифестомъ 2 Февраля 1810 г., 
сё прочими государственными крестьянами въ однфхъ съ ними 
губершяхъ обитающими, по классамъ губерний» (п. 1) ?). 

Такъ какъ приведеннымъ выше манихестомъ 1] Февраля 
1812 гола въ оброчной полати съ казенныхъ поселянъ устано- 
влена была прибавка въ 2 руб. съ души, сверхъ платимыхъ до 
того по классамъ губерый, но оть этой прибавки остались 
изъяты поселяне разныхъ именованй, въ указф 29 Января 
1812 г. означенные, то признано справедливымъ, чтобы всЪ 
казенные поселяне, которые одинаковыми выгодами по землямъ 
и промыеламъ ихъ пользовались, сравнены были въ государ- 
ственныхъ податяхъ. Объявляя о семъ, Именной ВысочАаАЯ- 
штй указъ, данный Сенату 29 Декабря 1812 года (П. с. з., 
т. ХХХИ № 25300), предписываеть съ 1813 года поименован- 
ныхъ въ указ5 29 Ливаря поселянъ въ губершяхъ Воронеж- 
ской, Нурской, Слободско- Украчиской и др. уравнять вг платежь 
оброчной подати сё прочими казенныму крестьянами, въ однЪхъ 
съ ними губерюяхъ обитяющими. На этомъ основами въ роепи- 
сани окладовъ на 1814 годъ какъ оброчная, такъ и подушная 
подати опредълены въ одинаковомъ размЪрЪ со всфхъ казенныхъ 
обывателей Харьковской губерни, а именно подушная по 3 руб. 
и оброчная по 8 руб. съ души 3). 


') Манифестомъ 18 Декабря 1811 г. (П. с. з., т. ХХУХТМ 24913) велВно 
взимать съ первой половины 1812 г. подушныя и оброчныя деньги во везхъ 
губершяхъ по 6 ревизии. 


2) О томъ, что эта мВра была чрезвычайная, несомнзнно вызванная 
нуждою въ деньгахъ, по случаю отечественной войны, а равно и о томъ, что 
одновременно съ увеличенемъ сборовъ съ войсковыхъ обывателей обложены 
податью и помВщичьи земли, въ указ 20 Февраля 1812 г. ни словомъ не 
упомянуто. 


3) Записка управляющаго Харьковскою казенною палатою, печатная, 
листь Т. 
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Изъ Сенатскаго указа 19 Апр$ля 1820 г. (П. с. з., т. ХХХУП 
№ 28242), состоявшагося велфдетие предложешя Министра 
Юстищи по возбужденному Министромъ Финансовъ вопросу объ 
отеылкф Дфлъ на заключене Министровъ, видно, что Миниетръ 
Финансовь въ отношенш Министру Юстищи по сему предмету 
объяснялъ, между прочимъ, что «казенные крестьяне составляють 
такое же точно имущество казны, какъ помфщичьи крестьяне 
имущество частныхъ лицъ, потому что кромф общихъ государ- 
ственныхъ податей, платимыхъ тфми и другими, послфдне при- 
носятъь доходъ своему владфльцу, а первые платятъ 0б/7окё казнЪ». 
О семъ именно изъяснено въ указахъ 121 (1721) Генваря 16 :) 
и 124 (1124) юня 26 *), что сей оброкь назначается въ казну 
въ сравнеше помфшичьихъ доходовъ, оть своихъ крестьянъ по- 
лучаемыхъ; а потому люли, платяшие казнЪ оброкъ, составляютъ 
имущество государственное и считаются по указу 162 (1962) г. 
Августа 8 недвижимымь имфнемъ....Какихъ же зваюй кре-. 
стьяне и поселяне подлежатъ платежу оброка и потому дла объ 
оныхъ состоять въ вфломствЪ Министерства Финансовъ, о томъ 
изложено «въ особой вЪфдомости». Въ «вЪфломости, отлфль [Ш 
объяснено: «Къ платежу въ казну оброка по изъясненнымъ зако- 
намъ подлежать крестьяне и поселяне слфдующихъ зван!й: А) по 
указу 124 (1124) г. Тюня 26 °) государственные крестьяне, 
однодворцы, черносошные, татары.... прежнихъ службъ копей- 
щики, рейтары, драгуны, солдаты, казаки, пушкари, затинщики 
и разсылыцики; Б) по указу 788 (1183) г. Мая 8 *) экономи- 
чесме крестьяне; В) по указу 192 (1192) г. Февраля 11 °) 
отпущенные на волю оть помфщиковъ дворовые люди и кре- 
стьяне и иностранцы, къ казеннымъь селешямъ приписанные; 
Г) по указу 724 (1124) г. Генваря 28 однодворческе крестьяне; 
Д) по указу 181? г. Февраля 20 ‘°) поселяне разныхъ наиме- 


1) ИП. с. з., т. УГ М 37904. 

2) П. с. з., т. УИ № 4533. 

3) |. с. з., т. УИ № 4533. 

*) П. с. з., т. ХХГМ 15723. 
') П. с. з., т. ХХШ № 17071. 
“И. с. з., т. ХХХИ \ 24999. 
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нованй, обитающе въ губернияхъ Роронежской, Вурской, Кав- 
казской, (140б0дско- Украинской, Клевской, Полтавской, Чернигов- 
ской, Екатеринославской, Таврической и Херсонской, а именно 
войсковые обыватели, казаки, казачьи подсусфки, коронные, ран- 
говые.... № проце казеннаго въдомства слободскёе крестьяне, чер- 
касы» и т. д. Въ отдфлЪ Ц упомянутой вфдомости поименованы 
состояня, не подлежашия «къ платежу въ казну оброка» и въ 
числЪ этихъ состоянй не упомянуты ни Малоросайсве, ни Сло- 
болскихъ полковъ казаки и войсковые обыватели. 

Въ 1816 году указомъ 25 Октября (Ц. с. з., т. ХХХШ 
№ 26477) кь собственно подушной подати былъ установленъ 
прибавочный сборъ по 25 коп. сь души, т. е. всего по 3 руб. 
25 коп., а въ 1818 году указомъ 22 Марла (П. с. з., т. ХХХУ 
№ 21314) добавочный сборъ увеличень до 30 коп. съ души. 
Окладъ подушной подати составилъ такимъь образомъ 3 руб. 
30 коп. ассигнащями, въ этомъ размфрЪ переложенъ на серебро 
въ 1839 г., по указу 9 Ноября (2 ПЦ. с. з., т. МУ № 12861, 
табель), и составилъ 95 коп. сер. :). 

Указомъ 18 Декабря 1823 г. (П. с. з., т. ХХХУШ М 29697) 
Слободско-Украинская губерния, для взимания оброчной подати, 
была перечислена въ | классъ (въ которомъ состояли Воронеж- 
ская и Курская губернии), въ виду того, что установленное въ 
упомянутомъ выше указ 18 Декабря 1797 г. раздфлеше губер- 
вй на 4 разряда, для взимания съ казенныхъ крестьянъ оброка 
съ земель, не соотвфтствовало времени, велЪфдств!е перемфнъ, 
происшедшихъ „послЪ того отъ надфления казенныхъ поселянъ 
вновь землями и оть отдачи въ ихъ владЪне разныхъ казен- 
ныхъ оброчныхъ статей“ *). Этоть указъь вошелъ впослЪдстви въ 
ст. 14 уст. о подат. (изд. 1857 г.), которая гласить: „съ мало- 


') Въ такомъ разм8рз окладъ подушной подати вошелъь въ приложене 
къ ст. 17 т. У уст. о подат. (изд. 1857 г.). по которому съ войсковыхъ обы- 
вателей показано подушныхъ 86 коп. и 9 коп, накладныхъ, т. е. всего 95 коп. 
сер. Ср. Лебедев»: „Финансовое право“, стр. 535—545. 


2) Посему окладъ оброчной подати съ государственныхъ крестьянъ въ 
губершяхъ Харьковской, Воронежской и Курской показанъ въ 2 руб. 86 коп. 
(прилож. къ ст. 17 т. У уст. о под., изд. 1857 г., табель П). 
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росс1йскихъ казаковъ, жительствующихь внЪф губерый Черни- 
говской и Полтавской, сборъ оброчнаго оклада производится 
наравнв съ прочими государственными крестьянами, въ однЪхъ 
съ ними губерняхъ обитающими“. 

КромЪ того, на основани пункта 15 ст. ]2 того же устава 
(изд. 1857 г.), малоросайске казаки, „жительствуюпщие внф 
губернй Черниговской и Полтавской, бывъ причислены кКЪ 
государственнымъ крестьянамъ, состоять въ одномъ съ ними 
подушном5 окладЪ“ '), размфръ коего нынЪ, согласно прилож. къ 
ст. 1, примфч. 5, того устава, по прод. 1876 г., составляетъ 
всего въ губершяхъ Харьковской ] р. 81 к., Воронежской 1 р. 
99 к. и Курской 1 руб. 93 коп. 


4. 0 податяхъ и повинностяхь малороссйскихъ казаковъ Чернигов- 
ской и Полтавской губ. 


Между тЬмъ относительно собственно малоросейскихъ каза- 
ковъ, жительствующихь въ Черниговской и Полтавской губер- 
нияхъ, изъ указовъ 8 Февраля и 1] [юня 1816 г., 10 Дек. 1819 г. 
(П. с. з., т. ХХХШ ММ 26130 и 26309 и т. ХХХУГ № 28021) 
видно, что малоросайске казаки, въ воздаяше принесенныхъ 
ими въ пользу отечества пожертвован!й сформированемъ въ 1812 г. 
изъ среды своей полковъ, съ 1812 по 1820 были освобождены 
оть взноса въ казну оброчной подати, оставаясь только при 
платежф подушнаго оклада или подымной подати по 3 руб. и за 


') Подъ этимъ постановленемъ сдЗланы въ Св. зак. ссылки на слЪдую- 
луе указы въ Пол. собр. зак., относящиеся до слободскихъь казаковъ: 1 Мая 
1749 г. (9606) о выключкВ изъ подушнаго оклада казаковъ Слоб. полковъ, быв- 
шихь въ семь сосломи по прежнимъ спискамъ, и объ оставленми въ томъ 
оклад} родственниковъ ТЪхъЪ казаковъ, пришедшихъ въ Слоб. полки изъ дру- 
гихъ м}етъ; 1770 г. Октября 12 (13515) о невнесеми въ подушный окладъ 
раненыхъ и увфчныхъ гусаръ, служившихъ въ Слоб. полкахъ; 1718 г. Января 18 
(16607) о припискВ жителей гор. Чугуева и однодворцевъ, въ близости онаго 
живущихъ, къ корпусу казачьему, съ исключенемъ ихъ изъ подушнаго оклада; 
1823 г. Декабря 18 (29697) о перечислении н3зкоторыхъ губерний изъ класса 
въ классъ для взиманя съ 1 Января 1824 г. оброчной съ земли подати. 
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право винокуреня по ] р., итого 4 р. съ души. Въ 1890 году, 
согласно указу 10 Декабря 1819 года (П. с. з., т. ХХХУ[ 
№ 28021), возобновлен сё нихз сбор оброчной подати; а указомъ 
18 Декабря 1823 г. (П. с. з., т. ХХХУШ № 29696) мало- 
росейске казаки въ платежф оброчной подати сравнены съ про- 
чими казенными поселянами, въ однфхъ съ ними губерняхъ 
обитающими, въ виду того, какь объяснено въ этомъ указЪ, 
что упомянутымъ указомъ 10 Декабря 1819 г. возобновленъ въ 
пользу государственныхь доходовъ сборъ оброчной подати съ 
малоросайскихъ казаковъ, „какё оная установлена была до 1812 г.; 
между тфмъ со всфхъ прочихъ казенныхъ поселянъ, въ однихъ 
съ ними мфетахъ обитающими, по классу губернй, взимается 
оброчная подать по ‘установленному въ 1812 году новому 
окладу“. 

Затьмь ВысочдАйшимъ указомъ 25 Шюня 1852 г. (2 П. 
с. з.. т. УП № 5458), въ видахъ облегченя малороссйекихъ 
казаковъ въ повинностяхь, установаена св нить подать, вмЪето 
платимыхъ до того, по 2 р. сер. съ души, включая въ эту сумму 
55 коп. за право продажи вина (отл. П, п. 8). Велфдетве 
отифны, по Высочлйше утвержденному 28 Ноября 1849 г. 
(2 П. с. з., т. ХМУ № 23668) положеню объ акцизВ съ хлЪб- 
наго вина и о патентномъ сборф, винокуренной подати и пош- 
лины съ вина, существовавшей въ губермяхъ Черниговской и 
Полтавской и др., означенная подать показана въ прил. къ ст. 17, 
табель, т. У уст. о под. (изд. 1557 г.) въ размфрф Тр, 36 коп. 
и 9 коп. накладныхъ, всего по | р. 45 к. съ души (за выче- 
томъ 55 к. винной подати изъ 2 р. и составитея 1 р. 45 к.). 
Окладъ этоть въ 1867 году быль увеличенъ и вЪ настоящее 
время малороссйские казаки облагаются, по прилож. къ ст. 17 
т. \ уст. о под. примфч. 5 (по прод. 1876 г.), подушною по- 
датью по 2 р. 91 к. съ души, каковой окладъ называется въ 
закон «особымё» (ст. 12 п. 15 и ст. 14 т. У уст. о под., изд. 
1351 г.). Относительно этой полушной подати въ примЪч. | къ 
ст. 12 т, У уст. о под. (изд. 1857 г.) сказано, что «назначенная 
указомъ 21 ') ня 1832 г. подать сё малороссёискихь казаков 
установлена впредь д0 приведен вё извюстность количества земли, 


1) Такъ въ подлинномъ. 
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во владфши ихь состоящей, по совершени чего предоставлено 
имъ разложить подать между собою по мьюрь земли, каждыме 
владъемой '). 

Относительно же платежа податей съ им$в!Й малороссйскихь 
казаковъ, живущихъ въ Черниговской и Полтавской губерняхъ, 
во 2 примфчаши къ той же статьф 12 (изд. 1851 г.) постано- 
влено: «Г) лежашая на умершемъ владфльцЪ казачьей земли по- 
дати и всякаго рода повинности перехолятъ на получающихъ 
сю землю въ свое владфне наслфдниковъ умершаго, какъ остаю- 
щихся ВЪ казачьемъ звани, такъ и на прюбрфтшихъ, по силЪ 
564 ст. зак. о сост. ?), права дворянскаго состоямя, или къ 
тьмъ казакамъ, которые покупкою прлобрЪтуть таковыя земли 
умершаго; 2) если лицо казачьяго сословя, владфющее крф- 
постною казачьею землею по наслфдетву или по покупкЪ, къ 
платежу податей и повинностей окажется неисправнымъ, то 
землю сю отдавать во временное хозяйственное управление 
казачьяго общества, для уплаты податной недоимки» ?). 

Такимъ образомь малоросайске казаки, не уплачивая соб- 
ственно оброчной подати (ст. 14 т. У уст. о под., изл. 18571 г.), 
были обложены по закону подушною податью (отм$ненною съ 
1 Января 1887 г.), окладъ которой (2 р. 27 коп.) хотя и не 
достигалъ не только итога оброчной и подушной подати съ го- 
сударственныхъ крестьянъ Черниговской и Полтавской губер- 
НЙ, но даже и одной оброчной подати, составлявшейся изъ оклада 
2 р. 89 к. *) съ души и дополнительнаго къ ней сбора по 


') Указъ 25 Гюня 1832 г. (2 П. е. з., т. УП № 5458, отд. Ц п.п. 8 и9). 
2) По изд. 1857 г.; ст. 763 примЗч. 1, изд. 1876 г. 


3) ПримЗчане 2 къ ст. 12 уст. о под. (изд. 1857 г.) основано на Вы- 
СОЧАЙШЕ утвержденномъ 11 [юля 1845 г. мнВи Государственнаго СовЗта, 
о назначени опекуновъ къ имВиямъ малоросойскихъ казаковъ и о платеж 
съ сихъ имВвй податей и повинностей (2 П.с.з., т. ХХ № 19184, п.и, 2и3). 


*) Въ томъ числВ собственно оброчной подати 2 р. 53 коп. (прил. къ 
ст. 17, прим. 2, уст. о под., по прод. 1876 г.) и добавочнаго къ ней сбора, 
установленнаго ВысочАйшимъ указомъ 24 Ноября 1866 г. (ст. 21 и прил. 
къ ст.22, прим}ч. 5, пол. о госуд. крест. УП, особ. прил. къ]Х т.зак.о сост., 
изд. 1816 г.), въ разм р3 не бол3е 15°/, означеннаго оклада, слЪд., около 36 коп. 
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1 коп. съ десятины удобной земли (прил. къ ст. 17, примфч. 3, 
уст. о под., по прод. 1876 г.), тмъ не менфе значительно пуе- 
вышаль окладз собственно подушной подати с5 водворенныхь в5 
сказанныхь губернёяте государственныхь крестьянг оть | руб. 
59 копфекь до 1 р. 84 к. (прил. къ ст. 11, примфч. 5, уст. о 
под., по прод. 1816 г.). 

ВмъетБ съ освобождешемъ малоросейскихъ казаковь Чер- 
ниговской и Полтавской губерий отъь платежа оброчной подати 
и установлешемъ означеннаго подушнаго оклада, вышеизъяс- 
неннымъ указомъ 25 1юня 1832 г. возложена на нихъ спещаль- 
ная воинская повинность, а именно, вмфсто обыкновенной рек- 
рутекой повинности, установленъ быль съ малоросайскихъ ка- 
заковъ названныхъ губеры!й ежегодный наборъ по 5 человЪкъ 
съ тысячи душъ (отд. [ указа 25 юня 1882 г.; 2 П. с. з., т. УП 
№ 5458) 1), но впоелфдетви повинность эта была облегчена по 
Высочайшему указу 1] Января 1841 года (2-е ЦП. с. з., 
т. ХУГ № 14174), коимъ повелфно, вмЪфсто ежегоднаго набора 
по 5 человфкъ съ тысячи душъ, производить такой наборъ одинъ 
разь въ два года, взимая съ тысячи душъ по 8 воиновъ. Вь 
такомъ размфр$ малоросейсюе казаки отбывали воинскую по- 
винность (ст. 1184—1193 рекр. уст., изд. 1862 г.) до изданя 
въ 1874 г. устава объ общей воинской повинности, въ кото- 
рохъ для нихъ никакихъ изъятй не установлено (ср. прим?ч. 
къ ст. 4 уст. о воинск. повин. т. УГ Св. зак., изд. 18716 г.). 


5. 0 привилепяхъ, оставленныхъ за мителями Слободскихъ полковъ 
при учреждены изъ нихъ особой губернии. 


Что касается засимъ тфхъ привилегий, которыя,—на основа- 
ни вышеупомянутыхь ВЫСОЧАЙШЕЕ утвержденнаго 16 Де- 
кабря 1164 года доклада Сенаторовъ, а также инструкщи 
6 [юля 1765г. Слободской губерни губернатору, съ губернекою 


1) ВысочАЙйштТй указъ 25 Геня 1832 г. распубликованъ Сенатомъ 
1 Шля при указахъ слздующаго содержания: „Правительствующй Сенатъ 
приказали: о должномъ сего ВысочАйшлАго Его ИмпЕРАТОРСЕВАГО ВЕ- 
ЛИЧЕСТВА повел ня исполнеши предоставить учинить надлежащее распоряже- 
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и провинщальными канцелярлями и ВысочаАЙШАГО мани- 
феста оть 28 [юля того года,—осталиеь неприкосновенными при 
учреждени изь Слободскихъ полковь особой губерни, то въ 
донесени Харьковской казенной палаты Правительствующему 
Сенату въ 1932 году (П. с. з., т. АХ № 15512) говорится, что 
«всЪ казенные обыватели (въ Слободеко-У краинской губерни) 
состоять изъ жителей бывшихъ Слободскихъ казачьихъ полковъ 
и оные по даннымь въ ТБ полки Высочайщшиме привиле- 
2ямз понынЪф состоять на особливыхе отз великороссёйскихь на- 
2000вё правахе, довольствуясь всь винокуренемг и продажею онаго, 
торги и всяк промыслы имтъютз безвозбранно» '). Въ силу при- 
веденныхъ привилемй, говорится далфе въ томъ же предетавле- 
ни казенной палаты, „жители бывшихъ Слободекихъь полковъ, 
какъ въ городахъ, такъ и въ селахь и деревняхъ, веЪ безь 
изъямя имьютё право торговать ц вслке промыслы имъють 6ез- 
пренятетвенно наравиь со всъми купцами и мьщанами; рекруты 
же со всфхь черкасъ берутея по очереди“. Находя, что „въ 
такомъ случаЪ записавииеся въ войсковыхь обывателей, вь ку- 


не г. Малоросейекому генералъ-губернатору, равно Чернизовскому и Полтав- 
скому гражданскимъ губернаторамъ, тамошнимъ губернскимъ правленямъ и 
казеннымъ палатамъ, причемъ гражданскимъ губернаторамъ предписать и 
на собственную ихъ отвЪтетвенность возложить, чтобы предназначенный въ 
томь ВЫсочАйшЕемъ указВ ежегодный сборъ съ малоросайскихъ казаковъ 
по 5 человЗкъ съ тысячи всегда назначаемъ и оканчиваемъ былъ бездоимочно, 
на основании помянутаго указа и рекрутекаго устава, въ опредВленный срокъь“. 


1) Этому свидВтельству Харьковской казенной палаты, повидимому, не 
противор$чить въ сущности и предетавленное къ судебнымъ дВламъ о старо- 
заимочныхъ земляхъ донесене Харьковской полковой канцелярии отъ 15 Ян- 
варя 1770 г. въ Государственную Камеръ-Коллегю, по поводу указа этой 
послфдней оть 7 Декабря 1766 г. о присылкВ въ оную вЪдомостей о томъ, 
„вЪ которыхъ именно узздахъ и на какихъ рЪкахъ у государственныхъ чер- 
носошныхъ крестьянъ, иновЪрцевъ, прежнихь службь служилыхь людей и 
прочихъ всякаго звашя, кромВ купечества, дворцовыхт, экономическихъь и 
помВщиковыхъ крестьянъ, в ил владьни состоять мучныя мельницы, и 0 
сколькихъЪ поставахъ, и сколько сь ниль въ казну оброку получается“. ВелВд- 
стые сего Харьковская полковая канцеляря, рапортомъ 15 Января 1770 года 
донесла Государственной Камеръ-Коллеги, что „въ здёшней губерви госу- 
дарственныхъ, черносошныхъ крестьянъ, иновЪрцевъ и прежнихъ службъ слу- 
жилыхь людей и оброчныхгь мучныхь мельниць не импется, а состоять 
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печество и мёщанство состоять только одними сими названями, 
а преимущества имъ такого, какое имфють великоросейсве купцы 
н убщане предъ поселянами, не ичубющими сего звания, никакого 
не имфють“, и не считая себя въ правЪ, въ виду ВысочаАЙ- 
шихЪ указовъ 16 [юля 1718 г. и 26 Сентября 1780 года '), 
самой приступить ко взысканю сь упомянутыхь войсковыхъ 
обывателей, записавшихся въ купечество и мфщанство, государ - 
ственныхь податей, камя взыскиваются съ великоросейскихъ, — 
Харьковская казенная палата, въ изъясненномь выше представ- 
лени, испрашивала разрёшеня Правительствующаго Сената на 
то, чтобы „съ записавшихея изъ войсковыхъ обывателей и 
впредь могущихъ входить изь черкасъ въ купечество, мфщан- 
ство и цеховые подъ вфдомство городовыхъ магистратовъ взы- 
скивать съ купцовъ съ объявленнаго капитала, а съ м$6щанъ и 
цеховыхъ по 1 руб. 20 коп.“, какь ивъ Великоросейскихъ гу- 
берняхь о купцахъ и мфщанахъ установлено. Велфдетвне сего 
Правительствуюний Сенатъ, указомъ 1 Ноября 1182 г. (П. с. 
3., т. АХГ № 15512), предписалъ: „поелику по инструкщи Сло- 
бодской губерши войсковые обыватели обязаны платить въ 
казну подати только по 95 коп. (съ души), записавивеся же вв 
купечество, мъщанство и цьховые получаютё себь отё онаго 
прибыль, почему и слидуетв, чтобы они въ разсуждени платежа 
податей уравнены были купцы сб купцами, а мъщане 5 мюща- 


казенные войсковые обыватели, у копорыхль мучныя мельницы хотя и им- 
ются, но безь всякаю казеннало оброку, ибо по жалованнымъ 7177, 7192, 
7196 и 1700 годовъь Всем илостивьйшимъ грамотамъ бывшихъ Слобод- 
екихъ полковъ старшинамъ и казакамъ позволено всякими промыслами про- 
мышлять и всякими товарами торговать безпошлинно, такожъ мельницами, 
рыбными ловлями и всякими угодьи владВть и шинки держать и вино курить 
и шинковать безоброчно, хоторыя привилепи и при нынъинемь новомь 
сей зуберни учреждени по ВысочдАйшШЕЙ ... конфирмащи оставлены 
без» нарушеня“. (См. кошю р8шевя Харьков. суд. палаты о 
по спору общества государетвенныхь крестьянъ села Ямнаю съ казною о 
землВ, стр. 51—52 и 67, вь дВлВ Мин. Юст. 1882 г. № 50. Рапорть Харь- 
ковекой полковой канцеляри 15 Января 1770 года напечатанъ въ „СборникВ“ 


Гурова, стр. 639). 


') Въ Полномъ собраи законовъ имзется только указъ 26 Сентября 
1780 г. (см. т. ХХ № 15068). 
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нами“. Наконецъ, манифестомъ 29 Сентября 1810 г. (Ц. с. з., т. 
ХХХ[ № 24361) установлена была сь казаковъ и войсковыхъ 
обывателей пошлина въ казну по 60 коп. сь ведра ($85 
и 6, п. 3). 

Такимъ образомъ жители бывшихъ Слободекихь полковъ 
лишилиеь мало по малу тфхъ привилегй, которыми пользовались 
въ ХУП и ХУШ столвияхъ. Вь дфйсгтвующемь нынЪф уставЪ 
о питейномъ сборЪ (изд. 1876 г.) относительно правъ войско- 
выхъ обывателей на винокуреше имфютея елфлующия постанов- 
ленмя, а именно въ главф | сего устава, которая озаглавлена: 
«О правахъ на выдфлку напитковъ, подлежащихъь акдизу», въ 
ст. 101 сказано: „Изъ частныхъ лицъ правомъ винокуреня поль- 
зуются: въ губермяхъ Великоросайекихъ“, между прочимъ, 
„войсковые обыватели въ губермяхъ Воронежской и Курской 
на земляте, называемыль слободскими“ (8 1, пункть 0) '), а въ 
губершяхъ Западныхъ, Малоросийскихъ, Новоросейскихъ и Бес- 
сараби, между прочимъ, „войсковые обыватели въ Харьковской 
губернии, пользовавииеся симъ правомъ до 12 Февраля 1813 
года“ ($ 4, пункть 0). 


6. Кадастръ земель и оброчная подать съ нихъ. 


ВысочдАйшимъ указомъ 26 Декабря 1887 года (2-0е П. 
с. з., т. ХЦ № 10884) учреждено Министерство Государствен- 
ныхъ Имуществъ, которому поручено было попечительство надъ 
всфми госуларственными крестьянами Имперги, состоявшими 
до того въ вфдфни Минисгерства Финанеовъ, з въ томъ чиелЪ 
и надъ слободскими войсковыми обывателями, которымъ съ 
этого времени дано назване государственныхь крестьянъ. На 
означенное Министерство, какъ видно изь п. 55 23 сего Выосо- 
ЧАЙШАГО указа, возложено переложене взимаемой съ крестьянъ 
оброчной «сь души подати на земли», въ виду неравномфрности 
обложения этимъ сборомъ при подушной системЪ. ВелЪфдетве сего 
Миниетръ Государственныхь Имуществъ представилъь на Высо- 
ЧАЙШЕЕ утверждение проекть положения объ устройств$ оброч- 


1) П. с. з., т. ХХАЦ’ № 26764, 6 4. 
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ной подати съ государственныхъ крестьянъ, согласно которому 
Именнымъ указомъ, даннымь Министру Государетвенныхь Иму- 
ществъ 18 Мая 1542 года (2 ЦП. се. з., т. ХУП № 15656), по- 
велфно было произвести предварительно опыть опЪнки земель 
и разложеня податей на изложенныхъ въ проектЪ основан1яхъ. 
Засимъ, въ 1843 г. Миниетръ Государственныхь Имуществъ 
предетавиль на ВысочАЙшеЕеЕ усмотрфше проекть положеня 
065 уравнеши государственных крестьян въ денежныхь сборахъ 
по землВ и промыесламъ. Докладъ Министра Государетвенныхъ 
Имуществъ удостоился ВысочАЙшаАГоО утвержденя 71 [ня 
1843 г. (2 Ц. с. з..т. ХУШ № 16929), а указомъ 15 Января 
1845 г. (2 П. е. з,т. ХХ № 18623) повелфно было ввести но- 
вую податную систему въ Воронежской и С.-Петербургской гу- 
бермяхъ. Въ 1848 г. (указы 22 Марта и 6 Сентября, 2 ЦП. с. 
3. т. ХХШ №№ 22115 и 22553) новая податная система была 
введена въ губермяхъ Тульской, Орловской и Рязанской; въ 
1849 г. (указъ 3 Января 1849 г., 2 П. с. з., т. ХМУ М 22883) 
въ Курской; въ 1851 г. (указъ 19 Декабря, 2 П. е. з., т. ХХУ[ 
№ 25881) въ Екатеринославской, а въ 1852 г. (указъ 19 Ноя- 
бря, 2 П. с. з., т. ХХУЦ № 26157) въ Харьковской. 

На основами утвержденнаго Министромъ Государственныхь 
Имуществъ журнала Центральной коммиаи уразненя денежныхь 
сборовъ, оть 18 Ноября 1851 г. № 136, была издана, съ Вы- 
СОЧАЙШАГО разрЪшевня, въ руководство для Кадастровыхъ 
коммисЙ, Инструкцёя 06% уравненёи государственныхв крестьян 
вх денежных сборахз, 1851 г.'). Эта инетрукщя, заключающая 
въ себЪ 444 58, не представляеть закона, въ техническомъ смыелф 
этого слова, а только административное положене, почему, какъ 
не утвержденная Высочайшею властью, и не могла войти въ 
Полное собрание законовъ. 388 8 инструкщи указываетъ цфль 
кадастра: «подоходную систему податей въ губернш». Инструкщя 
возлагаеть всф работы и подготовку надлежащихъ матераловъ 
и свфдЪыЙ на палаты государственныхъ имуществъ и ихъ уЪфзд- 
ные органы (окружныхъ начальниковъ), съ подвфдомственными 
имЪ волостными правленями. Палаты составляють «соображения 


1) Инетрукщши были составлены также въ 1542, 1843, 1545, 1848 и 1859 


годахъ (Лебедевъ „Финансовое право“, стр. 217, 223). 
14 
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относительно степени благосостояния государственныхъ крестьянъ 
по разнымъ м$фетностямъ губернши» и указаня способовъ кресть- 
янскаго владфня землями «лушеваго, четвертнаго, захватнаго и 
тому подобное» (5 1), а затфмъ передаютъ эти свЪдЪея началь- 
нику коммиси или ея «отряда», по прибыти этого начальника 
въ данную губерню (8 2). 

Самая «опЪнка доходовь казенныхъ селешй и переложеше 
податей въ губерши производятся или Коммиаей уравненя денеж- 
ныхъ сборовъ или отрядомъ» ($ 2, примфчаше). Этой Коммиеи 
или отряду волостныя правления доставляютъ веямя севЪдЪния и, 
между прочимъ, «подворные списки», а также свфдЪшя о зем- 
ляхъ, различныхъ оброчныхьъ статьяхъ, недоимкахъ, торговыхъ 
свидЪтельствахъ, количествЪ отпускаемыхъ каждому селеню лЪс- 
ныхь матераловъ и т. п. КромЪ того, «по каждому селешю вы- 
бираютея, примфрно на каждыя сто душъ, два добросовЪстныхъ, 
одинъ мршикъ и одинъ писарь» (8 3). «Въ зваше добросовЪет- 
ныхЪ и мЬрщиковъ выбираются смышленфйпие и лучшей нрав- 
ственности крестьяне, въ чиелВ которыхъ делжны быть въ 06о- 
бенности знакомые съ мЪетными обстоятельствами, крестьянскимъ 
хозяйствомъ и главными промыслами» (8 5). На основании $8 3 
и 81—91 этой инструкции, измфрене веЪхъ, состоящихь въ поль- 
зовати крестьянъ земельныхъ угодмй, произведено было преиму- 
щественно выборными оть крестьянъ мЪрщиками, которые, со- 
вмфетно съ писарями и добросовЪетными, составляли, подъ руко- 
водствомь членовь Коммийи, «измирительныя таблицы», въ 
коихъ показывались веф отдЪльные участки, находящиеся въ 
пользовании крестьянъ. Эти таблицы подписывалиеь составляв- 
шими ихъ, мфрщиками и лобросовъстными, утверждалиеь под- 
пиеью волостнаго головы, сельскаго старосты и писаря и, нако- 
нецъ, подписывалиеь членами и лицами, производившими исчис- 
Лене измъуенныхь итрщиками участков. ЗатЪмъ, согласно 8$ 
82, 214 и елфд.. «измфрительныя таблицы» предъявлялись сель- 
скому сходу, который о каждомъ такомъ предъявлении соетавлялъ 
общественный приговоръ, прилагавиийся къ таблицамъ. 

На основами вефхъ добытыхъ такимъ образомъ свъдфЪшй 
составлялось «хозяйственное описан селении», а затЪмЪ «хозяй- 
ственное описане пфлой губернии». На основании этого матерла- 
ла составлялись тубернемя книги оцьночная и окладная и 
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изготовлялись окладные листы по обществамь и селешямъ (85 
43, 215—311) и такимъ образомъ происходило «переложеше по- 
датей на доходы». 

По 250 и 251 5$, переложеню съ душь на доходы казен- 
ныхъ селевй подлежали сборы: 1) общественный, 2) на капи- 
талъ продовольствая, 8) земеке сборы: а) общий земсый сборъ, 
0) на содержаше земской полищи, в) на вспомогательный капи- 
талъ (гдЪ сей сборъ существуетъ) и г) на устройство присутетвен- 
ныхъ мфеть и 4) оброчная подать. Подушная же подать, какъ 
личный налогъ, обпий для веЪхъ податныхь сословй, и мреюе 
сборы, установляемые для удовлетвореншя нуждъ одного обще- 
ства, оставались «при прежней подушной раскладкь», при- 
чемъ также оставалась, повидимому, неизмфнной и общая сумма 
налога на губернш, ибо въ 260 и 261 585 говорится, что, при 
псечиелеши извЪстныхъ категорий налоговъ, должна приниматься 
въ основан послфдняя ВысочаАЙшЕ утвержденная смЪта. 

ОцфнкЪ подлежали, на основави инструкщи, «веф удобныя 
земли, предоставленыя оть казны въ пользоване государствен- 
ныхъ крестьянъ, изъ коихъ они извлекають непосредственную 
выгоду» (8 4$), за исключешемъ: 1) земель, хотя и казенныхъ, 
но которыми крестьяне въ частности не пользуются, какъ-то зе- 
мель, занятыхъ богоугодными и общественными учреждениями: 
церквами, кладбищами, домами священно и церковно-елужите- 
лей, волостными и сельскими управлешями и тому подобное 
(85 55 и 56) и 2) земель, составляющихъ «ирюпостную соб- 
ственность государственныхь крестьяне, равно какъ и вообще всЪ 
земли, не принадлежапия казнз» (8 55). 

$ 62 инетрукщи говорить: «къ собственнымъ землямъ госу- 
дарственныхъ крестьянъ, на основаши существующихъ постанов- 
лешй, принадлежать: а) земли жалованныя предкамъ однодвор- 
цевъ до 1424 г. вь вотчину ВысочаАйншими грамотами; 0) 
земли, купленныя и другимъ образомь приюобрътенныя однодвор- 
цами у лиць другихъ состояй, до времени запрещеня покупки 
оныхъ межевою инструкщею; в) земли первыхъ двухъ родовъ, 
пр1обрЪтенныя однодворцами отъ лицъ равнаго сословя и прежде, 
и поелЬ издаюя межевой инструкции; г) земли, прюбрЪтенныя 
вообще государственными крестьянами послЪ указа 12 Декабря 


1801 года; д) земли, купленныя государственными крестьянами 
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съ аукщоннаго торга; ж) земли, присужденныя въ личную соб- 
ственность рфшевшями Правительствующаго Сената и Государ- 
ственнаго СовЪта, и 3) земли, купленныя цфлыми обществами 
государственныхъ крестьянъ оть помфщиковъ, или отъ казны». 

ПримЪчанемь къ $ 66 разъясняется, что землями, принад- 
лежность которыхъ въ собственность ихъ владфльцевъ не подле- 
житъ никакому сомнфию, Коммиая должна считать земли, по- 
именованныя въ $ 62 (приведенномъ выше), по представлении въ 
Коммисю владфльцами ихъ или кошй съ жалованныхъ грамоть, 
купчихъ крЪпостей и другихъ актовъ, законнымъ образомъ со- 
вершенныхъ, или, за утратою документовъ, свидътельствь пала- 
ты государственныхь имуществг, что земли си не суть казен- 
ныя. «Что же касается до такихъ земель, которыхъ безъ судеб- 
наго разбирательства нельзя признать собственными государ- 
ственныхъ крестьянъ, но которыя, съ болышою вФроятностью, 
можно предположить таковыми, то», въ силу $ 67, «сообщенныя 
Коммисею о .нихъ свфдЪюя палата (государственныхъ иму- 
ществъ) препровождаеть въ уфздные суды, для немедленнаго 
раземотрзн!я правъ собственности 1), а между тёмь земли ©и 
подвергаются оцфнкф на общемъ основании, только съ 0собою 
отмфткою въ оцфнкахъ». Уплачиваемые крестьянами оброки за 
земли сомнительныя вносятся въ кредитныя учрежденя и за- 
т5мъ возвращаются плательщикамъ, въ случаз признаня суломъ, 
что сомнительная земля принадлежитъ имъ въ личную собствен- 
ность ($ 212). По дЪламъ, производящимея уже въ судахъ, оброки 
возвращаются, въ случаз присуждешя земель въ собственность 
‘крестьянъ, только со времени окончательнаго ршешя тфхъ дфлЪ 
(примЪфч. 1 къ $ 272). 

По главному вопросу настоящей записки-о старозаимочномъ 
владфви въ этой инструкщи единственное упоминане дфлается 
въ примфчани къ $ 53. По силЪ этого примфчантя «староза- 
имочныя земли, состояпия во владфн!и войсковыхъ обывателей, 
перешедшихь въ городское сослове и вообще постороннихт, 


1) ДЗла этого рода начинались въ судебныхъ мВетахъ прежняго устрой- 
ства на основаюи 112 ст. Х т. 2 ч., изд. 1857 г. (ст. 102, изд. 1876 г.) и 
производились „въ сльъдственномь порядктъ“, согласно ст. 693—721 (571—583, 
изд. 1876 г.) того же тома и части. 
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лицъ, не подвергаются ни оЦцфнкЪ, ни изм5ренмю» (ссылка на 
2-ое прибавленше къ инструкщи 1848 г. '), по журналу Цент- 
ральной коммиси, оть 16 Мая 1850 года, утвержденному Това- 
рищемъ Министра °). 


1) Это примфчане къ $ 53 инструкщи, по всей взроятности, было по- 
становлено велздетне представленя зав$ дывавиаго отрядомъ уравненя сборовъ 
съ государственныхъ крестьянъ Харьковской губернии, Зубова, въ Харьковскую 
палату государственныхъ имуществъ, отъ 8 Сентября 1849г. за № 204, сл5- 
дующаго содержатя: „параграфомъ 5 инструкщи 1848 г. для уравненя госу- 
дарственныхъ крестьянъ въ денежныхъ сборахъ опредзлено: подвергать оцзн- 
ЕВ и измБреню всЪ казенныя земли, которыми пользуются однодворцы, пере- 
шедше въ городское сослоше, гдВ бы они ни жили, въ городахъ, селеняхъ 
или отдвльными хуторами, ибо, на основан тома Х Свода законовъ о со- 
стоямяхъ ст. 749 (изд. 1842 г., ст. 7162, по изд. 1857 года, по изданю 
1876 г. исключена), всф однодворцы, перешедийе въ городское сослове, хотя 
нуБютъ право на пользоваше своими однодворческими землями, однако подчи- 
няютея тЪмъ ограниченямъ, кая для однодворцевъ положены. На этомъ 
основани однодворчесыя земли, находяпияся во владфи однодворцевъ, пере- 
шедшихъ въ городское сослове, подвергались во вефхъ губерняхъ, при пере- 
ложени податей съ души на доходы отъ земли и промыеловъ, измЗреню и 
оцфнк$ на общихъ правилахъ. Въ здЪшней губерни, кромБ различныхъ 
земель, о коихъ въ инструкщи упоминается, оказались земли старозанмочныя: 
этими землями государственные крестьяне владЗютъ на правз собственности 
по различнымъ документамъ прежнихъ лфтъ такимъ образомъ, что у одного 
владфльца старозаимочная дача состоитъ изъ 25 десятинъ, а у другаго менЪе 
одной десятины и эти земельные участки также переходятъ по наслЪдетву, 
какъ и земли однодворчеемя. Въ инструкши также упоминается въ $$ 55, 54, 
55, 58, 59, 60 и 67 о ТБхъ земляхъ, которыя не должны подвергаться 
оцёнкф, но большая часть старозаимочныхъ дачъ не подходятъ подъ эти 
нсключен1я, а потому имфю честь покорнфите просить палату сообщить мнЪ 
свое мн5ше: 1) слЪдуетъ ли подвергать измВреню и оцзнкВ старозаимочныя 
дачи, состояния во владЪни государственныхъ крестьянъ; 2) сл$дуетъ ли 
облагать поземельною податью каждаго владЪльца, подобно какъ владфльцевъ 
четвертными землями, за тотъ участокъ земли, какой у каждаго находится 
во влади, и 3) слБлуетъ ли земли старозаимочныя. находяпуяся во влад$- 
ни лицдъ, персшедшихъ изъ государственныхъ крестьянъ въ городское сослоше, 
подчинить твмт же правиламъ, кая опредзлены по $ 51 для однодворцевъ, 
перетедшихъ въ городское сослоше“ (см. Гурова, „Сборникъ“, стр. 614—675). 


*) Вром$ примЗчаня кь $ 53, нигдЪ боле не упоминается 0 
старозаимочныхь земляхъ, хотя нФеколько разъ инетрукщя  останавли- 
вается на четвертномъ владзни, которое по индивидуальному своему харак- 
теру значительно подходить къ старозаимочному. Вотъ одинъ изъ парагра- 
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О захватныхь земляхъ взглядъ кадастра выраженъ въ8 18: 
«дознается также, не находятся ли общественныя земли въ за- 
хватномь пользоваши государственныхъ крестьянъ, на основании 
котораго всямй изъ нихъ пользуется для посфва такимъ простран- 
ствомъ земли, какое успфеть захватить прежде другихъ. Въ такомъ 
случаф вмфняется въ обязанность мфетному управленю государ - 
ственныхъ имуществъ до начала оцънки земель побуждать кресть- 


фовъ инструкщи ($ 77): „Относительно оцнки четвертныхъ земель должно 
имфть въ виду слъдующее: 

а) Крестьяне владфютъ по четвертямъ двоякимъ образомъ: уравнительно 
или неуравнительно. Въ первомъ случаЪ въ каждой четверти заключается оди- 
наковое количество земли, во второмъ разное. 

6) Уравнительный епособъ владЗн!я по четвертямъ иногда относится ко 
всему селеню, иногда къ каждой фамили или каждому чину разныхь саужбь 
прежнихь служнаыхлъ людей, такъ что въ разныхъ фамимяхъ и въ разныхъ 
чинахъ четверть заключасть въ себ не одинаковое количество земли. Въ 
первомъ случа земли всего селентя оцЗниваются вообще; во второмъ—оцЪнка 
производитея по фамилмямъ или чинамъ. 

в) Уравнительный способъ иногда примВняетея также къ разнымъ ча- 
етямъ владЪюя одного и того же селеня, такъ, что хотя четверти, по веей 
дачЪ взятыя, не равны, но въ каждой отдЪфльной части между собою одинаковы. 
Таковыя части носятъ разныя наименован!я, какъ напр. „стара поля, дикао 
704я“, паевъ, починковъ, службъ, земель и т. п. Въ семь случа изм5решя 
должно производить по каждому отдЪлу владВшя 060бо. 

г) Если крестьяне владЗютъ четвертными землями совершенно неурав- 
нительно, не только въ отношени цБлаго селешя, но и каждой фамили въ 
особенности, то измфряются земли каждаго домохозяина отдЪльно; но и здЗеь 
должно наблюдать, нЪтъ ли такихъ домохозяевъ, которые, происходя отъ одного 
родоначальника, получили свои дачи на основании правильнаго наслЗдетвен- 
наго раздфла, и если при этомъ они явственно показываютъ, насколько и на 
кавя части дЪфлилось владЪне ихъ родоначальника, низводя си раздфлы до 
настоящаго времени, то удобнЪе и вБрнфе измЗрять земли такихъ домохозяевъ 
совокупно и впослдетыи въ соетавленныхъ реестрахъ разсчитывать влад$не 
каждаго домохозяина по той пропоршн, какая опредляется ему правомъ на- 
сл$детва. Для сего (примЗч. къ означенному $77) въ четвертныхь селеняхъ 
собираютея у каждаго домохозяина свздЪшя о числ четвертей или той части 
владЪня, которою онъ по наслЪдетвенному раздфлу пользуется изъ земель, 
принадлежащихъ его фами-ии. На основани сихъ свфдЪюй составляются ре- 
естры четвертнымъ владфльцамъ, въ коихъ показывается также по сдзланному 
разечету мВра владЗня каждаго домохозянна въ десятинахь и саженяхъь и 
число душъ числящихся въ его семействЪ“. 
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ручено было составить предположене о примнени къ государ- 
ственнымъ крестьянамъ 36-ти губерый Положеня 19 Февраля 
`1861 г. 

На основати изданныхъ велфлетные сего «правилъ о позе- 
мельномъ устройствЪ государетвенныхъ крестьянъ въ 86 губер- 
шяхъ» (Положеше о госуд. крест. УП, особ. прилож. къ [Х т. 
Св. зак. о соет., изд. 1876 г.), «сельеюя общества государствен- 
ныхЪ крестьянъ сохраняютъ веЪ предоставленныя имъ въ надфлъ 
и состояния въ ихь пользоваши земли и угодья», а глЪ земли 
имъ не отдЪълены отъ прочихъ казенныхъ, тамъ надфлъ опред?- 
ляетея въ 8 (въ малоземельныхъ уЪздахъ) или 15 дес. (въ много- 
земельныхъ) (ст. 12). «На владЪве означенными выше землями 
и угодьями выдается каждому обществу особый актъ, именуемый 
«ваадьнною записью» (ст. 13). «Государственные крестьяне, вла- 
дфя, на основами сихъ правилъ, предоставленными имъ, по озна- 
ченнымъ записямъ, землями, обязаны вносить въ казну опредф- 
ленный закономъ ежегодный платежъ, подъ названемъ 20судар- 
ственной оброчной подати», & «за пользоваше лЪенымъ материа- 
ломъ въ лфеныхь участкахъ, находящихся въ составЪ крестьян- 
скаго надфла, крестьяне продолжаютъ платить .2%сной налог на 
существовавшемъ до 1866 года основанш» (ст. 14). «По про- 
шествии трехъ лфъть, со времени выдачи владфнныхъ записей, 
какъ общества, такъ и хозяева подворныхъ участковъ могутъ 
отчуждать земли своего надЪла, дозволенными въ законахъ спо- 
собами, не только одпосельцамъ, но и постороннимъ лицамъ, съ 
соблюдешемъ, установленныхъ въ законз условй (ст. 15 п. 5). 
«При соблюдеши указанныхь выше (въ ст. 15) ограничений, 
государственные крестьяне пользуются, по владфнию землями 
своего налфла, всВми правами, предоставленными хрестьянаме соб- 
ственникаме, къ разряду коихъ они причиеляютея» (ет. 16). 
Размфръ оброчной подати установляется слфдующимъ порядкомъ: 
«сумма государственной оброчной подати, слфдующая съ каждаго 
селешя за земли его надфла, въ губершяхъ Казанской, Калуж- 
ской, Московской, Рязанской, Самарской, С.-Петербургекой, Са- 
ратовекой, Симбирской и Ярославской, а также за земли бывшихъ 
коннозаводекихъ крестьянь Харьковекой губернит, исчисляется 
в5 разм, опредъаениом5 уже оцънкгами тоже земель» (ст. 20). 
Бъ остальныхъ же губершяхъ Воронежекой, Курской, Харьков- 
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ской, Полтавекой, Черниговской и друг., «существующее оброч- 
ные платежи сё 1-г0 Января 1967 г. увелиииваются, по сравне- 
Ню съ платежами тьхь губерний, гдф произведены оцънки земель, 
особым5 добавочнымь сборомь на такую сумму дая каждой губер- 
нён. какая указана в5 0с0б0 изданной вьъдомости. Назначенная по 
сей вЪломости для каждой губернии сумма добавочнаго сбора рас- 
предфляется между сельекими обществами въ губернии соразмфрно 
уплачиваемой нын$ каждымъ изъ нихъЪ сумм$ ооброчной подати» 
.... (ст. 21). «Независимо отъ упомянутаго въ предыдущей 
статьБ распредфлешя добавочнаго сбора, существующая оброч- 
ная полать, съ установленными дополнительными къ ней сборами, 
итдеть распредълена окончательно: а) въ губершяхъ Воронежской, 
Орловской, Пензенской, Тамбовской и Тульской, на основани 
произволивиихея въ еихъ губершяхъ оцфнокъ земель, и 0) въ 
гуоершяхь Астраханской, Владижмрекой, Екатеринославекой, Ко- 
стромекой, Дурской, Нижегородекой, Новтородекой, Пековекой, 
Схоленекой, Таврической, Тверской, Хароховской и Хереонекой, 
на основаши ТЬхъ евфдфнШ, которыя Уже имфютея или ОУдДУТЬ 
собраны при производетвЪ въ сихъ губершяхъ межевыхъ радоть 
и составлении владфнныхъ запиеей» .... (ет. 22). «РазуЪръ 
оорочной подати, опредфленной во владлЪнной запиен, на изло- 
женныхь выше въ ет. 20, 2] и 22 основавшяхъ, остается неиз- 
мфннымъ до истеченшя двадцати лугь со дня изданя настоящихъ 
правилъ. Поелфдуюния затЪмь измъневшя въ окладахъ сей подати 
могуть быть производимы не иначе, какъ законодательнымъ поряд- 
БОМЪ» (ст. 23). 

В, ВысочаАйшЕ утвержденныхь 81 Марта 1567 года !) 
«правиле дая составаенея и выдичи госудиютвнныме гресть- 
янамё владьнныхь записей» (прилож. къ ст. 1%, полож. о госуд. 
крест. УП. особое прилож. къ Ут. Св. зак. о соет., изд. 1800 г.) 
постановлено: «владфнныя записи, составляемыя на основан 2 
и 6 статей сего положения, должны опредфлять какъ проетран- 
ство и границы предоставляемыхъ во владъые каждаго сельскаго 
общества государственныхъ крестьянъ земель и угодй, такъ и 
количество причитающейся, за владънше еими землями и угодья- 
уи. оброчной подати» (ст. 1); причемъ во владфиной запиеи дол- 


1) 2-е Ц. с. з., т. ХЬШ № 44418. 
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женъ быть показанъ, между прочимъ, «способъ владЪния землею, 
во время составленмя записи, общинный, участковый, четвертной 
или смфшанный (ст. 8 пунктъ в; приложеше къ ст. 11, прим- 
чан!е, образецъ владЪнной записи, пунктъ У) 1). «Спорныя земли, 
сеостояшя въ дЪйствительномъ владфн!и крестьянъ, показываются 
за тёми селевями, кои владфють ими во время составления вла- 
дЪнныхъ записей, но въ особомъ приложенш къ владфннымъ за- 
писямъ объясняется: камя изъ показанныхъ во владЪфнной запи- 
си спорныхъ угодй и кфмъ именно оспариваются» (ст. 13). «На 
неправильное составлеше записей и несоблюдене предъявляв- 
шими ихъ чиновниками установленныхъ на сей предметъ правилъ» 
крестьянамъ предоставлено приносить губернскому по крестьян- 
скимъ дфламъ присутетвю жалобы въ «третиисячный», со дня 
предъявления записи крестьянамъ, срокъ. Если въ течеше сего 
срока не поступитъ оть крестьянъ жалобы на неправильное со- 
ставлеше записи, то послЪ того никамя жалобы по сему пред- 
мету оть крестьянъ не принимаются» (ст. 26). Постановленя 
губернскихъ присутствьй могли быть обжалованы Министерству 
Внутреннихь ДФлъ и даже Главному Комитету объ устройств? 
сельскаго состоявя (ст. 29). «Если крестьяне при провърить вла- 
ДЪнной записи заявятъ, что въ составЪ ихъ надфла, обложеннаго 
оброчною податью, находятся земли, приобрфтенныя ими 65 с00- 
ствениость изъ частнаго владфня, или данныя имё Верховною 
вааствю, вв прежнее время, вх вотчину, то крестьянамъ предостав- 
ляетея отыскивать свои права судебным порядкомз на существу- 
ющемъ основани; а о заявленномъ ими спорЪ противъ обложе- 
ня присваиваемыхъ ими земель оброчною податью оговаривается 
въ приложеши къ владфнной записи» (ст. 32). «Со времени вы- 
дачи владфнныхъ записей государственнымъ крестьянамъ, пре- 


1) Напр., во владВнной записи села Черкасско-Лозоваго, съ хуторомь 
Шарупинымъ, Деркачевской волости, Харьковскаго уЗзда, въ пунктВ \ зна- 
чится: „земли сихъ селенй находятся въ наслЪдетвенномъ подворномъ поль- 
зовани и раздфлены между хозяевами по числу четвертей“ (см. дЪло Мини- 
стерства Юстищи, 1882 г. № 50, а также брошюру Чижевскаго „Старозан- 
мочныя земли“, изд. 1883 г., стр. 20). По владЪЗнной записи сел. Шюботина 
съ хуторами, Валковскаго уззда, въ п. У значится, что надЪленныя земли со- 
етоятъ въ общинномъ, уравнительномъ по числу ревизскихъ душъ и отчасти 
участковомъ (посемейномъ) пользовании (тамъ же, стр. 61). 


ыы О О 


вращается всякое участе управлешя государственными имуще- 
ствами въ завфдывании ихъ землями и дБлами, въ раземотрфни 
касающихся земель, показанныхъ въ записи, спорныхь и судеб- 
ныхъ дФль и въ исчислеши причитающейся за эти земли оброчной 
подати» (ст. 88). 

Наконець, Высочайше утвержденною 97 Гюня 1868 г. 
инструкшею 0 норядиь опредъленя крестьянскаго надьла и о 
способь исчисленя оброчной подани сё государственных кресть- 
янё 65 губернеяль Астраханской, Владимшекой, Екатеринослав- 
ской, Костромской, Аурской, Нижегородской, Новгородской, Исеков- 
ской, Смоленской, Таврической, Тверской, Харьковской и Хер- 
сонской '), между прочимъ, предписано: «до составления въ озна- 
ченныхъ губерняхъ владфнныхЪъ записей, надлежить: 1) пов$- 
рить и опредфлить точнымъ образомъ границы и пространство 
земель крестьянскаго надЪла; 2) повЪрить и исправить сдъланное 
въ Тфхь губершяхъ кадастровыми коммимями исчислеюне дохо- 
да съ земель крестьянскаго надфла, служащее основанехмъ къ 
распредфленю оброчной подати, и 3) на основами повЪфреннаго 
и исправленнаго исчислешя пространства и доходности земель 
крестьянскаго надфла, распредфлить окончательно по селенямь 
оброчную подать съ дополнительными къ ней сборами» (ст. 1). 
«Лоходъ, опредфленный кадастровыми коммиаями по правиламъ, 
дъйствовавшимъь при переложени податей съ души на доходы, 
состоитъ изъ двухъ частей: изъ дохода оть земель и дохода оть 
промыеловъ. Первый изъ нихъЪ, Т. е. «д0х0дё 0тб Земель», по 
повфркЪ, на основами указанныхъ въ разематриваемой инструк- 
ши правилъ, и должен служить основанеемь разверстки оброчной 
подати, подлежащей внесению во владънную запись. Промыело- 
вый же доходъ не подвергается особому учету и обложению; но, 
въ н-фкоторыхъ лишь... . упомянутыхъ .... ВЪ ст. 20 елу- 
чаяхъ *), можеть быть принять въ соображене при исчиелени 
дохода оть земель» (ст. 11). 


1) 2-0е ЦП. с. з., т. МИ № 46044. Инструкщя эта въ особое прилож. къ 
]Х т. Св. зак» о сост., изд. 1876 г., не вошла. 


2) Въ ст. 20 разсматриваемой инструкши сказано: въ случаВ особыхъ 
выгодъ, „получаемыхь даннымъ селешемъ отъ владьн!я особенно лфеными 
угодьями или оть промыеловъ, обусловливаемыхъ естественными, общими для 
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По влалфннымъ записямъ по Харьковской губернии числится 
всЪфхъ земель и лфеовъ, обложенныхъ оброчною податью и лЪе- 
нымъ налогомъ, 1.916173 дес., изъ которыхъ 81,954 дес. пока- 
‘заны въ подворномъ владфни, а остальныя въ общинномъ и ду- 
шевомъ, т. е. раздълены между домохозяевами по числу ревиз- 
скихъ душъ. Крестьяне, владфюпие подворными участками, пока- 
заны въ 180 поселевшяхъ, причемъ большинство изъ нихъ уча- 
ствують и во владфн!и общественною землею. Изъ числа озна- 
ченныхъ 130 поселенй въ 11 селеншяхъ и хуторахь общиннаго 
владфная совефмъ нЪть !). 

Въ виду возникшихъ въ разныхъ мфетноетяхъ Росси судеб- 
ныхъ дфль объ исключеши изъ владЪнныхЪ записей земель, при- 
знаваемыхъ крестьянекою собственностью, и о возврат$ уплачен- 
ной крестьянами за эти земли оброчной подати, послфдовало 
13 Ноября 1873 года ВысочаАйЙшШЕЕ повелфвше (21. с. з., 
т. ШИ М№ 590135), вотедшее въ дополнеше къ ст. 894 ч.2 
т. УШ общ. счет. уст., по прод. 1819 г., о томъ, что «оброчная 
подать за утверждаемыя крестьянамъ въ собственность земли 
возвращается со времени первоначально сдфланнаго ими за- 
явленя подлежащей власти о правЪ собственности ихъ на тъ 
земли» (пунЕть 2-0йЙ). 


Г. О пРАВАХЪ И ОБЯЗАННОСТЯХЪ СЛОБОЛСКИХЪ КАЗАКОВЪ ПО ЗЕМЛЕ- 
ВЛАДЪНИЮ. 


1. Помфстныя и вотчинныя земли украинскихъ служилыхъ людей. 


Наряду съ старозаимочными землями слободскихъ казаковъ 
и войсковыхъ обывателей, въ Слободской УкрайнЪ находилась 
цфлая масса земель помфетныхъ великоросейскихъь людей воен- 
наго сословя, преимущественно по направлешю, такъ называе- 


всзхъ крестьянъ тфхъ селей, м$стными обстоятельствами, поземельный 
доходъ такого селемя можетъ быть упеличенъ до 20°/, но,не выше сей 


нормы и съ тфмъ, чтобы такое увеличене было показано 0собою статьею въ 
опфночной таблиц“. 


1) Зациека унравляющаго Харьковскою казенною палатою, 4. 59 и 53. 
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мой, БЪлогородской черты, т. е. въ сфверной части Слободской 
Украйны, соотвЪтствующей нынфшнимьъ южнымъ уфздамъ гу- 
берюй Курской и Воронежской, и въ нынфшней Харьковской 
губернши, въ м5етности около г. Чугуева. 

Судьба этого послЪдняго поземельнаго владЪн!я, т. е. земель 
великоросс!йЙскаго военнаго поселения, въ позднфйшее время по- 
лучившаго общее названме однодворцевё и прежнихь служб5 слу- 
жилыте людей, во многихъ отношенмяхъ тёено связана съ судь- 
бою старозаимочнаго землевладения слободскихъ казаковъ и вой- 
сковыхъ обывателей. Сь одной стороны, однолворцы оть вре- 
мени до времени съ своихъ земель сходили и селились среди 
слободскихъ казаковъ, дфлая заимки пустопорожнихъ земель 1), 
а съ другой, среди однодворцевъ поселились таке казаки и вой- 
сковые обыватели, происходивпие отъ малоросаянъ или чер- 
касъ, которые назывались казаками и войсковыми обывателями, 
живущими на великороссёйскихь земляхь ?). Поэтому представ- 
ляется необходимымъ остановиться на разсмотрзнши поземель- 
наго владЪн!я однодворцевъ, тьмъ болфе, что это дасть возмож- 
ность установить нфкоторыя общая положения, которыя почти 
вполн® имфли место и въ истори землевладфная бывшихъ Сло- 
бодскихъ полковъ. 

Сослове однодворцевъ, этихъ «украикскихъ служилыхъ лю- 
дей» великорусскаго происхожденя, образовалось, какъ видно 
изъ инструкщи 15 Января 1931 г. и Сенатскаго указа 24-го 
Сентября 1998 года (П. с. з., т. УШ № 5668 и т. ХХУ 
№ 18676), изъ потомковъ прежнихъ служилыхъ людей разныхъ 
чиновъ Московской военной службы (какъ-то дфтей боярскихъ, 
казаковъ, стрфльцовъ, драгунъ, солдатъ, рейтаръ, копейщиковъ, 
пушкарей, затинщиковъ, засфчныхъ сторожей и т. п.), поселен- 
ныхъ съ давнихЪ временъ (въ ХУТи ХУП стольтяхъ), на украин- 
ской лини и въ украинскихъ полевыхъ городахъ Сфвекаго и 
Б+логородскаго разряда, для охраненя юго-восточныхъ границъ 
государства оть непраятельскихь набфговъ. Вебмъ имъ раздава- 


_ 1) Инетрукщя 15 Января 1731 г. Сенатору Тараканову и генералъ- 
ма!ору Дебриншю (ЦП. с. з., т. УШ № 5673). 


3) Инструкщя 16 Декабря 1743 г. (П. с. з., т. ХГ № 8836). 


— 222 — 


лись на помфетномъ прав земли, отдфльными участками на, каж- 
даго человфка, на которыхъ они селились отдфльными дворами 
въ слободы, почему и получили назван!е однодворцев. Такимъ 
образомъ землевладфне это, говоря словами К. ЦП. ПобЪлонос- 
цева, «основано было по начальному происхожденю на помфет- 
номъ правЪ, а по переходу—на правЪ наслфдетвенномъ» 1). 

Раздача этихъ земель опредфлялась четвертями (около 1"/» 
десятины), откуда эти земли получили въ позднЪйшее время наз- 
ван!е четвертныхь ?). Слфдуеть замфтить, что четвертныя земли 
встрфчаются также и у бывшихъ елободекихъ казаковъ и вой- 
сковыхъ обывателей з). 

ПомЪстныя земли служилыхъ людей (однодворцевъ) поле- 
выхъ украинскихъ городовъ отличались оть обыкновенныхъ по- 
мъетй въ томъ отношенши, что ихъ назначали только тфмъ, ко- 
торые отправляли службу въ тБхъ городахъ, почему города, къ 
которымъ земли т были приписаны, назывались заказными *). 
Такъ, ВысочаАйшимъ указомь 16 Мая 7180 (1612) года 
(П. с. з., т. [ № 516) было предписано въ украйныхъ и поле- 
выхъ городахъ Сфвскаго и Бълогородскаго полковъ °) Москов- 


1) „Курсь гражд. права“, изд. 3, ч. 1, стр. 557. 


*) ВЫСОЧАЙШЕ утвержденное 2 Января 1550 г. мнзше Государств. 
Совзта по дЪлу крестьянки Боронкиной (2 Ц. с. з., т. ХХУ № 23191), во- 
шедшее въ ст. 756 т. [Х зак. о сост., изд. 1857 г.—„Судебный ВЗетникъ“, 
1870 г. № 352, статья Висковатова „О четвертныхъ земляхъ“. 


14 Октября р 
18 Ноября (1682 Г. 
по иску общества госуд. крестьянъ села Черкасскаго-Лозоваго (см. брошюру 
Чижевскаю „Старозаимочныя земли“, изд. 1883 г., стр. 59). 


3) Кошя съ рЬшенвя Харьковскаго окружнаго суда 


*) Ивановь „Систематическое обозрВше помЗстныхъ правъ и обязанно- 
стей“, изд. 1836 г., стр. 36. 


°) Города, которые вфдомы службами и землями въ РазрядВ, слф дующие: 
А) СЗвскаго полка—Ааменный, Недрьпайлову ШБ) Б»логородекаго полка— 
Обоянь, Талецъ, Чернавсьй, Землянскъ, Суджа, Болховецъ, Карповь, Хот- 
мыжскъ, Больный Олешня (Алешня), Короча, Яблоновъ, Новый Осколъ, Верх- 
несосенсяй, Усердъ, Ольшанскъ, Остроюжекой, Каротоякъ, Урывъ, Костен- 
сый, Орловъ, Усмань, Козловъ, Доброй, Сокольской, Валуйка, Чугцуевь, Хар»- 
ковь, Нижегольскй, Салтовь, Маяицковь. КромЪ того_цодъ _ВЪдБШемь Разряда 
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скихъ чиновъ людямъ и городовымъ дворянамь и дътямъ бояр- 
скимъ, безъ сношения ПомЪфстнаго приказа съ Разрядомъ, пустыхъ 
порозжихь земель въ помфетье никому не давать, въ вотчину не 
продавать и на мфну съ елужилыми людьми Сфвекаго и Бфло-_ 
городскаго полковъ не росписывать, чтобы, какъ объясняется въ 
этомъ указЪ, ‹отъ того СЪвекаго и БЪлогоролскаго полку служи- 
лымъ людямь утБеношя и изгоны в6 землях оскудьнея ие было» '). 


Въ 16%6 году указомь 24 Мая (П. е. з.,т. П Л 644, ст. 5) 
снова разрЪшено было, на общемъ основаши законовъ, Москов- 
скимъь чинамь и городовымь людямъ мфняться замосковными 
помфетьями съ Украинскими дЪфтьми боярекими на украйныя 
ихъ земли. Но въ елфдующемь уже году, указомъ 10 Августа 
(П. с. з., т. П № 100, отд. | ст. 86) было опредфлено, чтобы 
людн Московекихь чиновъ мфнялись помфетьями съ Украинскими 
лфтьми боярскими только въ тфхъ городахъ, въ которыхъ Мо- 
сковекимь чинамъ велфно давать земли изь дикихъ поль. Въ 
1651 году, указомъ 1 Августа (П. с. з., т. Ц № 834), разъяс- 
неннымъ указомъ 13 ч4юля 1633 г. (П. с. з., т. Ц № 1034 и 
подтвержденнымъ указами Апрфля 1684 г. (Ц.е. з., т. П № 1014, 
ст. 56) и ШП Апр$ля 1106 г. (П. ес. з., т. ТУ № 2101), совер- 
шенно было запрещено людямъ Московскихъ чиновъ и других 
г0р0д0вё мЪфнятьея землями съ Украинекими дфтьми боярекими, 
покупать оть нихъ, принимать въ закладъ, брать въ содержаше 
на срокъ боле года, вообще прюбрЪфтать себ какими бы то 
способами ни было земли; между самими дворянами и дДЪТЬМи 


были слБдующие города, записанные безъ служилыхъ людей и земель (т. е. 
помБетй): Мироноль. Ахтырской, Бъльской. Черновой, Царе-Борисовь, Змъсвь. 
Вааки. прасный Кустъ, Городной, Мурахва. Босдуховь, Балаклея (ПЦ. с. з., т. 1 
№№ 516 и 522). 


гу = 


1, Въ 1637 году, указомъ 1-го Апр$ля, запрещено было боярамъ, околь- 
НиЧимЪ. думныхъ людямъ. стольникамъ, стряпчимъ. дворянамъ Московскимъ, 
жильцамъ. дьякамь И всякихъ чиновъ Московекихъ людямъ покупать безъ 
Государева указа вотчины въ украйныхъ и полевыхъ городахъ: Воронежф, 
Ельцф. ОсколЪ. НКурскЪ, НовосилЪ, Ливнахъ, РыльекЪ, КарачевВ, Болховъ. 
Орл5, Мценск, ЛебедянЪ. (См. Указн. кн. Ц. Михаила @едоровича въ ,‚.Рус- 
скомъ ВЪстниЕЪ:: 1842 г. №№ 11и 12, етр. 128). Впрочемъ, въ уложеши Царя 
АлексЪя Михайловича объ этомъ ограничении не упоминается. 


чручию о чаи, о 


Е 


боярскими заказныхъ украинскихъ городовъ дозволено было 
мъняемыя помЪетья росписывать и вотчины по купчимъ и за- 
кладнымъ записывать только по одному городу, а не между дво- 
рянами и дфтьми боярскими разныхъ городовъ. Въ 1683 году, 
указомъ 26 юня (П. с. з., т. П № 1031), дворянамъ и дфтямъ 
боярскимъ украинскихъ заказныхъ городовъ запрещено было даже 
поступаться своими помфстьями и вотчинами, лежащими въ тьхъ 
городахъ, въ приданое или вяфето приданаго, денегь и платья, 
при выдачЬ замужъ своихъ дочерей и родственницъ за людей 
Московскихъ чиновъ. 

Въ силу этихъ запрещенй и слободскимъ казакамъ нельзя 
было приобрфтать отъ дворянъ и дфтей боярскихъ украинскихь 
заказныхъ городовъ ихъ земли, безъ особаго ВысочаАйшШАГО 
на то разрёшевя, какъ это видно изъ Царской грамоты 81 
Марта 7197 г. (1688 г.), данной Ахтырекому полковнику Пере- 
крестову, которому «за мномя его службы и для его инозех- 
ства», дозволено было тою грамотою, въ видЪ особой милости, 
ВЪ «тЬхъ городахь (АлешнЪ, Вольномъ, ХотмыжскЪ) у дфтей 
боярскихъ помфетныя и вотчинныя ихъ земли покупать и мф- 
няТь, Такъ какъ ТЬхъ помфстй и вотчинныхъ земель они про- 
давать, а онъ покупать не смфютъ» 1). Изъ памяти, данной въ 
НоябрЪ 1194 (1686) г. Харьковскимъ полковникамъ Григорию 
и Константину Донцамъ, видно, что въ 191 (1688) году были 
посланы Царская грамоты къ боярину и воевод князю Андрею 
Михайловичу Голицыну въ Курскъ и къ приказнымъ людямъ 
Бълогородскаго полка въ города, которые землями вфдомы въ Раз- 
рядф, о томъ, что въ тьхъ городахъ служилымъ и инымъ людямъ 
въ помфетье дикихъ поль и никакихъ порозжихъ земель и вымороч- 
ныхъ помфетй и всякихъ угодй, безь государственныхъ грамотъь 
изъ Разряду, давать по заимкамъ, и по поступкамъ и по закладнымь 
никому владфть не велфно. Поэтому приказные люди въ Суу- 
скомъ, Изюмскомъ и въ другихъ черкасскихъ полковъ городахъ 
стали запрещать черкасскимъ полковникамъ, казакамъ и помф- 
щикамъ владфть прежними ихъ землями, заимками, хуторами и 
сфнными покосами. Велфдетве сего приведенною памятью, за 


') Царекая грамота 31 Марта :685 года напечатана въ „Неторнико- 
статистическомъ онисаши Харьковекой эпархи“, отд. Ш, етр. 36—37. 
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подписью дьяка Судейкина, было объявлено Харьковскимъ пол- 
ковникамъ Григорю и Константину Донцамъ, что по Государеву 
указу имъ, «полковникамъ, и полковъ ихъ урядникамъ и каза- 
камъ иЪщанамъ, въ тфхъ городахъ и уздахъ, кто гдЪ живеть, 
землями и пасфками и сфнными покосами и всякими угодьями, 
которые они заняли себ по своимъ заимкамъ, велфно владЪфть 
по прежнему, по ихъ черкасскимъ обыкностямъ, и о томъ къ 
нимЪ, полковникамъ, велфно боярину и воевод князю Андрею 
Михайловичу (Голицыну) отъ себя писать, чтобы они о томъ на 
ихъ Государскую милость и впредь были надежны безъ всякаго 
сумнфня» '). Отсюда можно заключить, что запретительные 
указы о нераздачВ помфстй и о невлад$ти заимками въ горо- 
дахь БЪфлогородскаго разряда не касались помфотй и заимокъ 
казаковъ слободскихъь полковъ. 

Должно замфтить, что все землевлалЪне въ Московскомъ 
государств представляло одну сплошную массу владфея слу- 
жебнаго. ГлавнфЙшими видами этого владфня было владфне на 
прав ломистном5 и владфше на правЪф вотчинномё *). Помфет- 
ное право отличалось оть вотчиннаго главнымЪъ образомъ въ отно- 
шенши права распоряжен!я: землями, пожалованными на правЪ 
вотчинномъ, можно было распоряжаться по произволу (улож. 
Царя Алексзя Михайловича, гл. ХУП ст. 42), землями же, 
данными на правф помфетномъ, можно было пользоваться огра- 
ниченно (улож. Царя Алекс. Мих., гл. ХУГ ст. 2), ибо по- 
мЬетья составляли имущество казенное, а потому переходъ ихъ 


') Брошюра Чижевскало „Старозаимочныя земли“, изд. 1883 г., стр. 105. 


2) Кром} владВшя на правз вотчинномъ и на правз помфстномъ, еще 
было владВнше на прав земли тяшюой или, что тоже, на правз оброчномъ 
(ем. Неволинь „Исторя Росс. гражд. зак., [У т., 266 стр.). Вотчина раз- 
сматривалась какъ дзйствительная собственность вотчинника. Напротивъ, тяг- 
лыя земли хотя и находились въ потомственномъ влади лицъ, ими обла- 
давшихъ, однако считались землями, принадлежащими Государю (тамъ же, 
стр. 136), какъ и помЗетныя (тамъ же, стр. 210). ВысочАйшимъ указомъ 
15 Шюня 1700 г. (И. с. з., т. ШУ № 1798) дозволено было во всВхъ Москов- 
скихъ слободахъ тяглецамъ дворы свои яродавать и закладывать и за иски 
отдавать бВломВстцамъ всякихъ чиновъь людямъ. а оброкъ съ тВхъ дворовъ 


бЪломВстцамъ же платить по договорамъ съ тяглецами той слободы. 
15 
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оть однихъ лицъ къ другимъ могь совершаться не иначе, какъ 
съ дозволеншя и утвержденя Правительства '). Въ такомъ видЪ 
юридическое поняте «вотчина» и «помфетье» представляется 
совершенно образовавшимся уже во время составленя уложен!я 
Царя Алексфя Михайловича, въ которомъ вся глава ХУГ по- 
священа изложеншю постановленйй «о помфетныхъ земляхъ», а вся 
глава ХУП-— изложению постановлен1й «о вотчинахъ». 

Съ измВненемь при Петр Великомъ системы служебной 
повинности, стало уже ненужнымъ Формальное отлише того и 
другаго права *), и указомъ Петра Великаго о единонаелфдии, 
23 Марта 1714 г. (П. с. з..т. У № 2189, особенно пунктъ 1-Й), 
помЪетья были соединены съ вотчинами подъ общимъ назвашемъ 
недвижимыхъ имуществъ; для всзхь такихъ имуществъ установ- 
лено одинаковое право раепоряженя и веф очи подчинены оди- 
наковому порядку наслфдованя. Хотя указь о единонаелфди 
уничтоженъ Императрицею Анною [оанновною, однако въ то же 
время 17 Марта 1731 г. (П. с. з., т. УШ № 5717) подтверждено 
сдфланное Петромъь Великимъ соединене помфстй и вотчинъ 
подъ однимъ названемъ и окончательно установленъ для тъхъ и 
другихъ одинаковый порядокъ наслфдя °). 


1) Неволинь „Исторя Росайскихъ гражданскихъ законовъ“ , т. [\, стр. 244. 


*) Неволинь („Исторя Росайскихъ гражд. зак., т. [У стр. 258—259) 
говорить, что „помзетья мало по малу сливались съ вотчинами. Право поль- 
зованя тёми и другими стало большею часто одинаково; право распоряженя 
первыми все боле и боле сближалось съ правомъ распоряженя вторыми. 
ПомЗетья переходили по наслЗдству, какъ и вотчины. .... Между т№мъ 
елужебныя обязанности, лежавпия на пом щикВ, были одинаковы съ обязан- 
ностями, лежавшими на вотчинникВ. Подворной подати и учрежденной Пет- 
ромъ Великимъ рекрутской повинности подлежали въ равной мЪрВ какъ 
вотчинниковы, такъ и помфщиковы крестьяне. Посл сего для Правительства 
было все равно, въ чьихъ рукахъ и съ какими правами находилось помзетье, 
какъ скоро только владзлецъ его отправлялъ службу, къ которой обязывался 
помЗщикъ, и какъ скоро государственныя повинности лицъ, принадлежавших 
къ вотчинамъ и помЗетьямъ, были одинаковы“. 


3) Указъ 17 Марта 1731 г. гласитъ: „ВсЕмилостивзишШЕ пове- 
л\ли, впредь съ сего Нашего указа, какъ поместья, такъ и вотчины имено- 
вать равно одно недвижимое име, вотчина, и отцамъ и матерямъ дЗтей 
своихъ дфлить по уложеню веВмъ равно, такожъ и за дочерьми въ прида- 
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Соединивъ такимъ образомъ различные прежде существовав- 
ше виды полной и ограниченной собственности, Петрь Велиюмй 
оставилъ однако безь разръшеня вопросъ о томъ, кто могь обла- 
дать такими имуществами на правЪ полной собственности. По 
уложеню Царя Алексфя Михайловича право обладать вотчинами 
преимущественно принадлежало лицамъ, служащимъ на Царя 
(улож. гл. ХУП ет. 37). Но при Петрф Великомъ было поло- 
жено строгое разлише между высшими и низшими должностями 
царской службы. Лицамъ, занимавшимъ первыя, усвоено было 
общее наименоваше дворянъ (24 Января 122 г., П. с. з., т. \1 
№ 3890; табель о рангахъ, пун. 1] и 15). Изь уложевя было 
выведено то общее начало, что вотчинами могли обладать только 
лица дворянскаго сословая '). 

Въ законахь Императрицъ Анны [оанновны (25 Октября 
1730 г., П. с. з., т. УШ № 5633) и Елисаветы Петровны (16 
Декабря 1743 г., П. с. з., т. ХГ № 8886) высказано было съ 
совершенною яесностшю начало, что одни только потомственные 
дворяне имфють право обладать полною собственностью въ уЪздЪ 
и что затёмъ она не можеть принадлежать людямъ духовнаго, 
городскаго и сельскаго состоявя *). Между тьмъ, когда, при 


ное давать по прежнему. А которые отцы и матери помруть безъ зав щаня, 
посл такихъ въ раздВлЬ недвижимыхъ и движимыхъ ихъ имВн посту- 
пать по нижесл$дующимъ пунктамъ“ и проч. 


') Неволинь „Исторя Росс. гражд. закон.“, т. ГУ, стр. 139. 


з) Указь 25 Октабря 1730 года: „Боярекимъ людямъ, монастырскимъ 
слугамъ и крестьянамъ вс недвижимыя свои имфшя распродавать, кому по 
указамъ надлежитъ, съ объявлешя сего указа конечно въ полгода, а ежели 
въ полгода не продадутъ, и ТВ ихъ недвижимыя имфн!я взяты будуть на 
Насъ. И впредь боярскимь людямь и монастырскимь слуамь и крестьянамь 
помтепий и вотчинь, дворовъ и лавокъ, и погребовъ, людей и крестьянъ по 
сил уложешя покупать и въ заклады брать отнюдь не допускать, и ника- 
кихъ, для укрёпленя имъ, крЪиостей не писать и за ними не записывать, 
такожъ и въ иски не отдавать, и о томъ въ народъ симъ публиковать“.— 
1743 г. Декабря 16, инструкщя посланнымъ для учиневшя ревизи, п. 12-й: 
„Которые жъ изъ таковыхъ по прежнимъ указамъ явятся написаны и поло- 
жены въ подушный окладъ за протопопами и попами и прочими причетники, 
дЪйствительно служащими, которые за собою жалованныхъ деревень не имВЮТЪ, 


а собственныхь деревень и земель имють имь не велъно“ и проч. т 
ы 
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введеши Петромь Великимъ регулярнаго войска и замфнЪ имъ 
прежнихь служилыхь людей Московскаго государства, права 
дворянетва стали получаться на извЪетныхъ усломяхъ въ связи 
съ регулярною военною службою, мноме украинске служилые 
люди не захотфли или не могли подчиниться этимъ новымъ 
военнымъ порядкамъ, и велфдетве этого большая часть, такъ 
называемыхъ, однодворцевъь не вошла въ дворянское сослове, 
а въ 1712 голу ве однодворцы, не поступившие въ регулярную 
службу, написаны въ одну статью, а въ 1424 г., по силЪ пла- 
ката, причислены къ государственнымь крестьянамъ (см. указъ 
Сената 24 Сентября 1799 г., П. с. з., т. ХХУ № 18616). 

Но соединени въ 1714 году помфепй и вотчинъ, существо- 
вавшия прежде и не уничтоженныя законами ограничемя въ 
обращени имуществь между украинскими служилыми людьми 
должны были и теперь сохранять силу '). Въ 127 году, указомъ 
14 Августа (П. с. з., т. УП № 5138) при Петрз П, еоглаено 
существовавшему прежде закону, издано было запрещене пре 


1) Такого мня держится Неволинь (см. „Истор. Росс. граж. зак.“, т. [\, 
ет. 294). Между тВмъ К. ЦП. ПобЪздоносцевъ, какъ бы, держится другаго 
мнЪнм, говоря, что, по соединении помфемй съ вотчинами, „всВ запретитель- 
ные указы о распоряжени помЗетными землями, существовавшие до того 
времени, сами с0бою должны уничтожиться: въ этомъ отношенм для одно- 
дворческихъ земель не было сдВлано особаго исключешя, хотя въ то время 
однодворцы почитались уже крестьянами. Такимъ образомъ поелВ 1714 г. одно- 
дворцы. .... представляли исключене изъ общаго существовавшаго въ то 
время порядка, по которому сельеюе обыватели низшихъ сословй не могли 
располагать землями въ уфздЬ на полномъ прав собственности. Такою сво- 
бодою однодворцы стали пользоваться, и въ перюдъ 1714—1727 г. распро- 
дали много вотчинныхъ и помфетныхъ земель своихъ жителямь другихъ го- 
родовъ и лицамъ, не принадлежащимъ къ однодворческому сословмю“ („Куреъ 
гражд. права“, изд. 8, ч. Г, ет. 557). Чо здВеь говорится, повидимому, лишь 
о фактической, а не юридической свободЪ однодворцевъ въ отношени права 
распоряженшя своими землями, ибо въ другомъ м\етгЪ названнаго сочиненя 
тотъ же авторъ говоритъ, что „во время общей реформы при ЦетрЪ нЪкоторые 
изъ сихъ (низшихъ) разрядовъ (служилыхъ людей) остались внз дворянскаго 
сослошя ни не получили своихъ помЪстьевъ себ} въ вотчину, однако сохранили 
право владЪть землею отъ своего лица и стали распродавать свои участки 
стороннимъ людямъ“ (стран. 137) и что межевая инструкщя 1766 г. вез 
однодворчесня земли помфетнаго происхожденя признаеть общественными, 
казенными (стр. 559). 
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обрфтать какими бы то ни было способами земли однодворцевт, 
которыя по переписи положены въ поголовный окладъ и содер- 
жане Ландмилицкихъ полковъ, чтобы отъ того не произошло 
помфшательства въ платежф подушныхъ денегь и содержани 
Ландмилицкихь полковъ; между тТфмъ уступки земель, до тфхъ 
поръ сдфланныя, повелфно было признать дЪйетвительными. 
Хотя здЪеь говорится объ однодворцахъ только 16 заказныхъ 
городовъ, но этоть законъ впослфдетви, на основан указовъ 
20 Гюня 1730 г. (П. ес. з.,т. УШ № 5579), 21 Октября 1737 г. 
(П. с. з., т. Х № 17409) и отчасти 2 Августа 1739 г. (П. с. з., 
т. Х № 8164, о непродажВ имфнйй однодворческихъ для удовле- 
творения исковъ), былъ примфняемъ ко вефмъ вообще однодвор- 
цамъ. По случаю генеральнаго межевамя произведенъ быль 
разборъ основанй поземельнаго владфния прежнихъ служилыхъ 
людей, въ томъ чиелЪ и однодворцевъ, и изданныя по этому 
поводу межевыя инетрукщи 1954 г. Мая 13 (ЦП. с. з., т. МУ 
№ 10287) и 1166 г. Мая 25 (П. с. з., т. ХУП № 12659) най- 
болфе способствовали къ разрЪшеню вопроса о томъ, въ какой 
мЪрЪ лица, которымъ новыми законами запрещено пр1обрЪтать 
поземельную собственность въ УЪЗздЪ, могуть сохранять за собою 
ту, которая прюбрфтена ими въ дроевшя времена и вообще до 
издания запретительныхъ указовъ. Межевая инструкщя 1766 г. 
всф земли помфетнаго происхождешя признала общественными, 
казенными (гл. ХХ пункть 18) :). 


1) Подробное изложене ХХ главы межевой инструкщи 25 Мая 1766 г. 
ем. ниже. — Сущноеть же этой главы ХГХ, касающейся земель однодвор- 
ческихъ и прежнихъ службъ служилыхъ людей, какъ это формулировано К. 
П. НобЪдоносцевымъ, заключается въ слфдующемь: „ВоВ продажи однодвор- 
ческихъ земель, бывшихь нослЪ 1727 г., оставлены въ сил}, а веВ шючя 
земли, оставиияея у однодворцевъ, раздЗлены на четыре разряда: 1) порозайя 
государетвенныя земли, на которыхъ однодворцы поселились безъ дачъ: ихъ 
велвно размежевать по пропорщи на души по 15 дее.; 2) прежшя помЗетныя 
изь пиецовыхъ дачъ, на коихъ однодворцы положены въ окладъ: ихъ велзно 
межевать не на лица и души, но вефмъ вообще въ одну округу по нисцовымъ 
книгамъ; 3) помЪстныя ме отсутетвенныя вЪ другихъ дачахъ, никому не 
проданныя и никЪмъ нс заселенныя и не входяшля въ душевую пропорщю: 
таыя земли положено можевать 06000; 4) собственныя покунныя и данных въ 
вотчину. ВеЗ земли номЪетнаго происхождены моежевая инетрукщя признаетъ 
общественными, казенными, съ тою только разницею, что ть земли, на коихъ 
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Такимъ образомъ однодворцы, оставпиеся внф дворянскаго 
сословия, не получили своихъ помфетй себЪ въ вотчину, сохра- 
нивЪъ однако право владфть этими землями на опредфленныхъ 
условяхъ, т. е. съ платежемъ въ пользу казны оброка. 

ЗатЪмЪъ, вь ВЫсСочЧАЙШЕ  утвержденномъ 29 АпрЪля 
1831 г. мн|-вши Государственнаго СовЪфта разр$шался вопросъ о 
томъ, камя земли переселяюпиеся однодворцы могуть продавать 
или передавать въ частное владЪнте и кому именно (2-ое П. с. з., 
т. УГ № 4524). Раздфляя однодворчесмя земли на два главные 
разряда: 1) общественныя и 2) жалованныя за службу въ вот- 
чину, купленныя или инымъ образомъ прюбр$тенныя, Государ- 
ственный СовЪзть въ соображеняхъ, на которыхъ основывается 
его мнфне, изъясняетъ, что земли перваго рода, по натурЪ сво- 
ей, не могуть быть переводимы въ частныя руки, а должны 
оставаться въ распоряжении общества и притомъ безь всякаго 
вознагражденгя, земли же втораго разряда составляютъ частную 
собственность и потому переселяюпиеся однодворцы не могли 
быть лишены предоставленнаго имь по закону права продавать 
и передавать эти земли въ частное владфне. Къ землямъ пер- 
ваго рода Государственный Совфтъ относить: «вс» земли, состав- 
ляюпия собственность казны или общества, какъ-то: а) данных 
однодворцамъ оть Правительства для первоначальнаго поселеня 
и для исправлемя службы 6в5 помюсть прежде 1124 года, то- 
есть прежде обращеня ихъ въ подушный окладъ; б) заселен- 
ныя самими однодворцами изъ дико-порожнихъ земель и во время 
межеваня утвержденныя въ указную пропоршю на душу и в) 
купленныя обществомъ цфлой волости или селения (на основан!и 
указовъ 1188 г. Января 29 и 1823 г. Февраля 28) у помщи- 
ковъ съ правомъ собственности». Эти земли переселяющеся 
однодворцы обязаны оставлять въ распоряжени общества, безъ 


однодворцы положены въ окладъ, положительно воспрещено имъ продавать и 
равнымъ себ однодворцамъ (ХХ гл. 18 п.), а относительно отсутственныхъ 
прямаго запрещен1я въ этомъ смысл не выражено. Собственныя же земли 
положительно разрзшено имъ продавать, не иначе, какъ равнымъ себЪ 
однодворцамъ. Зат8мъ всякая продажа стороннимъ людямь и покупка оть 
стороннихъ людей рЪшительно уже запрещена однодворцамъ („Курсъ гражд. 
права“, изд. 3, ч. 1, стр. 559—560). 
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всякаго со стороны его вознаграждемя. А къ землямъ втораго 
разряда отнесены: а) пожалованныя нфкоторымъ изъ однодворцевъ 
въ вотчину до 17124 г., 6) купленныя или инымъ образомъ пр 
обрфтенныя н$фкоторыми изъ нихъ у постороннихь людей до 
1165 г., т. е. до времени воспрещеня такой покупки, и в) пр!- 
обрфтенныя оть равныхъ себЪ однодворцевьъ прежде и послЪ 
1765 г. Это мнЪше Государетвеннаго СовЪта вошло впослфдетви 
въ ст. 153 и 155 т. [Х СВ. зак., изд. 1857 года '). Тоть же взглядъ 
о признами помфетныхъ земель казенными проводится и въ 
Высочайше утвержденномь 2? Января 1850 г. мнЪюи Госу- 
дарственнаго Совфта по дфлу крестьянки Воронкиной (2 П. с. 3., 
т. ХХУ № 23,191). По этому дЗлу Государственный СовЪфть 
нашелъ, что помфетныя земли однодворцевъь должны быть обра- 
щены во владфн!е казны, такъ какъ земли эти, «розданныя цмё 
только подь условемь отиравленся служебной повинности, иль 
собственности никогда не составляли»; но, принимая во внимане, 
что потомки жалованныхъ помфстными землями однодворцевъ, по 
невЪдЪнию законовъ и давнему владфнию, считая эти земли не- 
отъемлемымъ достоямемъ своимъ, не требовали надфла изъ 
другихъ общественныхъ земель и что общества казенныхъ посе- 
лянъ оть присоединения чемвертныхь помпистныхьв земель къ об- 
щественнымъ не получать значительныхъ выгодъ, Государствен- 
ный СовЪфтъ, согласно съ мнфшемъ Министра Государственныхъ 
Имуществъ, положилъ принять за правило, чтобы обращаемыя 
въ общественное владлфн!е помфетныя земли оставляемы были за 
потомками ихъ изъ платежа оброка. Это положене вошло въ 156 
ст. [Х т. Св. зак. о сост., изд. 1857 г. ?). 


2. Старозаимочное землевладфне, пользоваше и распоряжеше землями 
казановъ Слободснихъ полновъ. 


Касаясь затфмъ землевладюня казаковъ Слободскихъ пол- 
ковъ, нельзя не замЗтить, что, вмфсто обыкновенной дачи вё по- 


') Статьи 753 и 755, по изд. 1876 г., исключены. 


2) Ст. 756, по изд. 1876 г., исключена. 


ых оны 


мюстье, для отбывашя государевой службы, здЪсь, по крайней 
мфрф, для большинства жителей Слободской Украйны, была 
заимка дикихъ земель, которыхъ было въ изобими. 


По началамъ нашего права, одного занятия земли, хотя бы 
она никому не принадлежала въ частности, не считалось доста- 
точнымъ для пробрЪтеня на нее права собственности !). 


Въ вышеприведенныхъь жалованныхъ грамотахъ, данныхъ 
Русскими Государями Слободскимъ полкамъ, обращаеть на. себя 
внимане то обстоятельство, что въ челобитныхъ своихъ Русскимъ 
Государямъ, по поводу которыхъ давались эти грамоты, слобод- 
ске казаки въ основане своихъ правъ и вольностей объясняли, 
что «овльли имъ селиться въ защиту украинскимъ жилымъ го- 
родамъ по Бфлогородской черт въ дикихъ степяхъ на татар- 
скихь займахъ, которыми мфстами хаживали Крымеюмя и Ногай- 
скя орды подъ.... Государевы жилые города.... и за ТБ 
вЪрныя службы пожалованы, вел$но имъ, вмфето Государева де- 


1) Неволинь „Ист. Рос@йск. гражд. зак.“, т. ГУ, стр. 3, прим. 2. Такое 
мн}н!е свое Неволинъ основываетъ на томъ, что у насъ межеван!е земель, по 
началамъ, принятымъ для него, по крайней мфрЪ съ ХУ в$ка, соединялось 
съ повзркою правъ владВльцевъ на поземельное владфше, и за каждымъ по- 
мфщикомъ и вотчинникомъ должно было писать помфетья и вотчины не иначе, 
какъ по представлени ими доказательствъь на право владЗн!я; въ противномъ 
случа земля отбиралась отъ владзльца и причислялась къ составу земель 
казенныхь (см. ею же сочинене „Объ усп®хахъ государств. межеваня въ 
Росаи до Имп. Екатерины П, напечатанное въ „АктЪ С.-Петерб. Уни- 
верситета“, 1847 г., стр. 245—261, 193, 199, 293). По римскому праву заимка 
(оссирашо) примнялась, между прочимъ, къ военной добычВ. Завоеванная 
земля, впрочемъ, считалась собственностью побздившаго Государства и только 
оно уже могло предоставить ее въ собственность отдёльныхъ лицъ (см. Ма- 
реноль „Учебникъ римск. гражд. права“, стр. 180. Капустинь „Институщи 
римскаго права“, стр. 171, 162). Въ Германскихъ и вообще новЪзйшихъ за- 
конодательствахъ выражается то начало, что частныя лица могутъ пользо- 
ваться правомъ оккупаши только съ разрЪшеня или уступки со стороны 
Государства (см. А. П. Побъдоноецевь „Куреъ гражд. права“, изд. 3. 1 ч., 
стр. 401). Въ „Общемъ Австрйскомъ гражд. уложени“, въ & 382, постано- 
влено: „Всяюй гражданинъ можеть пробрЗтать безхозяйныя имущества по- 
средствомъ заимки, поелику се его право не ограничено закономъ или не 
оставлено только за нзкоторыми изъ гражданъ, преимущественно передъ дру- 
гими“ (ем. изд. Сумовскаю, 1884 г., стр. 160). 
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нежнаго и хлЪфбнаго жалованья, въ тфхъ городахъ житьи.... 
Государеву полковую службу служить ') по черкасской обыкности, 
при веякихъ вольностяхъ, и 66/4%н0 же заимки занимать, пасЪки 
и всяме грунты заводить» ?). 

Кром основнаго способа заселеня мЪфетности Слободской 
Украйны—заимки земель, были и друге способы заселеня. Чер- 
касы селились на земляхъ, отводимыхъ прямо оть Правитель- 
ства цфлому обществу °) или отдфльнымъ личностямъ (обыкно- 
венно полковникамъ и старшинамъ *). Подобно тому, какъ земли 
по направленню Бфлогородской черты были отданы въ помфетье 
великорусскимъ украинскимъ людямъ военнаго сословя, которые 
были помфщены въ полевыхъ украинскихъ городахъ БЪфлогород- 


1) Хотя въ Царскихъ грамотахъ, коими предоставлялось казакамъ Сло- 
бодскихъ полковъ право на свободное заняте дикихъ земель по ихъ чер- 
касскимъ обычаямъ, и употребляется слово „пожаловали“, но это не было по- 
жаловаше въ строгомъ смыслВ слова. Пожаловаше есть личный акть Высо- 
ЧАЙШЕЙ власти, а предоставлене слободскимъ казакамъ права занимать 
земли въ м$%етности Слободской Украйны, для отправлен!я службы, являетея 
м\рой государственной. Такого рода ограниченное поземельное пладфн!е частныхъ 
лицъ, происхождене котораго связано съ принадлежностью къ извЗетному 
сословю и со службою или повинностю государетвенною, имЗетъ характеръ, 
по выраженю К. П. ПобЪЗдоносцева, „вотчинно-юсударственнаю права („Курсъ 
гражд. права“, изд. 3, ч. 1, стр. 302). 


*) Грамота 1 Сентября 1705 г., напечатанная въ брошюр Чижевскало: 
„Старозаимочныя земли“, стр. 116—117, и въ „СборникЪ“ Гурова, стр. 525— 
527.—См. также выше, стр. 163 и сл. 


3) Грамота 19 Декабря 7168 (1659) года (ПЦ. с. з., т. № 268). 


*) Изъ межевой выписи отъ 10 Августа 7184 (1616) года видно, что 
„по Государеву. ... указу и по грамот® изъ Разряду и по наказу боярина и 
воеводы князя Григоря Григорьевича Ромодановскаго съ товарищи Тоаннъ 
Аггзевъ сынъ Денисовъ, по челобитью Харьковскаго полковника Григория 
Донца, Зздиль на дикое поле межъ городовъ Валокъ и Мерефы съ Крымской 
стороны за р. Можь.... при стороннихъ людяхъ ту землю и р3ки и л№саи 
всяюя угодья описалъ и землю измфрилъ въ десятины“ .... Далфе въ той 
межевой выписи сказано: „того дикаго поля въ тЪхъ урочищахъ нашли, 
на 50 четей въ поли, да въдвупотомужъ, дано въ помпетье Харьковскому 
полковнику Григорю Донцу со веЗми угодьи“ (см. „Историко-статист. опи- 
саше Харьков. эпархи“, отд. П, стр. 322—323). 
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скаго и СЪвскаго ‘разряда, почти вся мЪфетность на югъ оть озна- 
ченной черты, извфетная въ истори подъ названемъ Слободской 
Украйны, была опредфлена Правительствомъ для заселения каза- 
ками Слободекихъ полковъ. Поэтому воспрещено было на слобод- 
скихъ полковыхъ казачьихъ земляхъ селиться великорусскимъ 
людямъ оть того, «что за завладфшемь оныхъ земель» казаки 
«ВЪ отправлеши службы могуть придти въ крайнее несостояме» '), 
оть владфня же въ означенныхъ полкахъ «тёми зацмочными, по 
черкасской обыкности, жалованными и купленными землями въ 
тБхъ полкахъ имфется служба» ?). 

«ЗдЁеь», говорить К. П. ПобЪдоноецевъ, «образовалось 0Ф- 
ФИиЩальное поняте о томъ, что земли Слободскихъ полковъ со- 
ставляютъ Фондъ, предоставленный имъ за службу и для службы; 
слЪдовательно, по происхождению своему занятая или отведенная 
земля не могла ни У кого почитаться полною безусловною соб- 
ственностью» («Курсъ гражд. права», изд. 3, ч. 1, стр. 396). 

Изь предыдущаго изложеня видно, что, при заселени этой 
мЪетности черкасами, возникавшимъ городамъ и селенмямъ отво- 
дились обширныя дачи, границы коихъ описывались въ описныхъ 
и межевыхъ книгахъ. Въ представленныхъ къ старозаимочнымъ 
дЪламъ выписяхъ изь этихъ книгь и въ грамотахь объ отводЪ 
городекимъ или сельскимъ обществамь черкасъ дачь не упоми- 
нается весьма часто о томъ, что земля отводитея «въ поместье» 
или подъ какимъ либо условемъ. Обстоятельство это служить 


1) См. указъ Военной коллейи графу Салтыкову 18 Марта 1754 г., 
напечатанный въ „СОборникЪ“ Гурова, стр. 625, 609 и слЗл. 


2) См. доношеше полковника Данилевскаго въ Правит. Сенатъ 1742 г., 
напечатанное въ „СборникВ“ Гурова, стр. 604 и сл№л. Грамота, данная 
20 Декабря 1717 г. казакамъ Изюмекаго елободекаго полка, повелЪваетъ,„ изъ 
Цареборисова, изъ Ямпола, изъ Райгородка новопришлыхъ русскихъ людей 
выслать на старыл ихъ жилища“. Грамота эта дана велздетые челобитнон 
Изюмскаго полковника Михаила Захаревскаго и всей того полка старшины, 
въ которой написано: „въ нынзшнемъ де 1717 году по докладнымъ вашимъ 
пунктамъ велЪно русекихъ разныхъ чиновъ людей, которые, отбзгая отъ служ- 
бы и укрываясь отъ податей въ ЦареборисовВ, въ ЯмполВ, Райгородку, при- 
шедъ въ нынвшнихь годахъ, яоселились дворами и нынь сслятся мнопе и 
вдафъють полковою зтьгь 10р00д0въ земаею и съиными рами, оть чею тамош- 
нимь жителямь великое уттъенеме“ ... (см. Гуровь „Оборникъ“, стр. 528). 
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основашемъ того, что судебныя м$ста нер$дко придають такимъ 
актамъ значеше укрфпленя отведенной земли въ вотчину '). 

Между тЬмъ въ чиолЪ письменныхъ актовь на земли въ 
Слободскихъ полкахъ имфются слфдующе: 

Грамота оть 16 Октября 1209 (1100) годао с. НизЪ: „Нате 
Царское ..... Величество пожаловали БЪфлогородскаго раз- 
ряла стольника Нашего и полковника Сумскаго Андрея Гера- 
симовича Кондратьева за прежния мномя и знатныя и радфтель- 
ныя службы отца его, полковника же Герасима Кондратьевича 
Кондратьева, также и за его мномя жъ, вфрныя и радфтельныя 
и знатныя службы, повельли ему дать сю Нашу Великаго Го- 
сударя Нашего Царскаго Величества жалованную вотчиниую 
милостивую грамоту на поступныя его и вымфненныя земли съ 
лзеы и дубровы и съ сфнными покосы, и на мельницы и на 


') См. Сборн. рзш. гражд. кассац. деп. Сената, 1880г. № 207, по дЪлу 
общества государ. крестьянъ гор. Ахтырки. Такъ понимали судебныя мЪета 
грамоты на земли четвертыхъ владфльцевъ (ем. „Татаремя земли и чет- 
вертные владльцы“, изслВдоване ХТриюрова подъ заглайемъ „Община и 
подать“, изд. 1882 г., стр. 401—402). По общепринятымъ образцамъ, издан- 
нымъ въ 1686 году (П. с. з., т. П № 1213), жалованныя на земли грамоты 
исходили за подписью Государя съ приложешемъ Царской печати, писались 
на имя того лица, кому были жалованы земли; въ этихъ грамотахъ перечи- 
слялись оказанныя служебныя доблести, выходящ1я изъ ряда обыкновенныхъ. 
Въ грамотахъ объяснялось, что земля дается въ вотчину въ роды родовь съ 
правомъ отчужденя и владзшя безъ всякаго сторонняго виЪшательства. А 
именно, на основами формы, утвержденной Высочайшимъ указомъ 5 Октября 
1686 года, и приложеннаго къ сему указу образца, по коему печатались вот- 
чинныя грамоты (П. с. 3., т. П № 1213), въ этихъ грамотахъ должно было 
писать: „въ роды и роды съ помьстнаю ею оклада въ вотчину и на ту вот- 
чину повелЗли Мы....дать ему Нашу.... жалованную зрамоту. И по на- 
шему. ...Царскому жалованью та вотчина ему и его дВтямъ и внузатамъ и 
правнучатамъ въ роды ихь неподвижно, чтобы Наше Царское жалованье..... 
послфднимъ родамъ было на память..., а въ той вотчинВ онъ, и дЪти его и 
внучата, правнучата.....по сей Нашей Царской милостивой жалованной гра- 
мот, вольны продать и заложить и въ приданое дать... А будетъ продаетъ 
вЪ "чужой родъ, а кто будетъ роду его похочетъ ту вотчину выкупить и ему 
ту вотчину выкупить по уложен!ю; а будетъ у него роду не останется, и та 
вотчина останется не продана и не заложена и въ приданое не отдана, и та 
вотчина взять и приписать кь Нашимъ Великаго Государя властямъ“. 
См. Неволинь, „Исторя Росайск. гражд. зак.“, т. [\У, стр. 168—170. 
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рыбныя ловли и всяюя угодья, что по Нашему Великаго Госу- 
даря указу и по грамотамъ изь Приказу В. Р. ') и по отпискамъ 
и по наказамъ бояръ Нашихъ и воеводъ...., и по поступ- 
камъь и по мфнамъ отца его, Андреева, полковника Нашего 
Герасима Кондратьева, Краснопольцамъь и Хотмыжскимъ дфтямъ 
боярскимъ отказаны и отмежеваны ему стольнику Нашему и 
полковнику .... (затёмь идеть перечислене земель). .... 
Веего за нимъ 460 четв. въ пол, а въявупотомужъ. И Мы 
повелЪли и на память предбудущаго рода его ть вышеписанныя 
земли ..... справить ему стольнику Нашему и полковнику 
Андрею Герасимовичу +35 поместья в5 отчину .. . владфтьему, 
ольнику Налиему, # жень его ц дитямё въчно и в5 роды ил 
неподвижно и вольно им ту вотчину продать и заложить ц вв 
прьданое ?) дать и в0 всякёя кртыюстч укротить“ 3). Въ дру- 
гихЪ грамотахъ присовокуплялось: „а инымъ братьямъ его (гра- 
мота, дана Ахтырекаго полка эсаулу НикитЪ Уманцу) вотчин- 
ная дача не образець, потому ‘чипо много его явныхё службь и 
посылок“ “). 

Но особенно интересна вотчинная грамота Царя @9еодора 
Алексфевича, оть 1 Ноября 7187 (1679) года, Сумскому пол- 
ковнику Герасиму Кондратьеву и дфтямъ его, которымт „за 
усердныя и в$рныя службы, а также за раны и смерть“ одного 
изъ сыновей его, Герасима Кондратьева, жалуется, что з„имъ 
дано въ иомьстье земли и всякихъ угодй по отпискамъ изъ 
полку боярина и воеводы князя Григоря Ромодановскаго съ 
товарищи .... и что они, полковникъ съ дфтьми, надъясь на 
Нашу Государеву милость и жалованье, заняли изб дикиль полей 
в поместье тб земли и всякихъ угодй вновь и на тЬхъ земляхъ 


') Приказъ Велиюя Росс?и образованъ изъ Шосольскаго приказа (см. 
„заниски о Слоб. полкахъ“, стр. 28). 


2) Такъ въ подлинномъ. 


3) Грамота 16 Октября 1700 г. напечатана въ „Иеторико-статист. опи- 
сани Харьковекой эпархи“, отд. Ш, стр. 377—380. 


*) Царская грамота 5 Января 1684 г. нанечатана тамъ же, отд. Ш, 
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всякое строеше построили и покупные ихъ дворы и хутора и 
пасфки и рыбныя ставы и мельницы ... и всякя угодья и 
строения, что в5 переписныхь и мъуныхь книгать ... . написано, 
вельли ему, полковнику съ дфтьми, тьмё всьмз владьыть изз по- 
мостьл в5 отчину безоброчно и о томъ дать сю Великаго Го- 
сударя жалованную грамоту за Нашею /осудиревою створчатою 
печатью и для подлиннаго вЪфдома той вотчинной дачь и вся- 
кимъ угодьямъ дать съ переписныхъ и ифрныхъ книгЪ выпись 
за дьячьею приписью ‘). Въ другой Царекой грамотЪ, отъ 18 Де- 
кабря 1699 г., Ахтырекому полковнику Перекрестову говоритея 
въ такихъ выраженяхъ: „отказано (отдано) ему“, между про- 
чимъ, и „что онъ занялъ по своей черкасской обыкности дикаго 
поля и построилъ хуторъ“ въ отчинное владфне °). 

Не лишены интереса слфдуюцщия изъ предетавленныхъ въ 
основание исковъ 0 старозаимочныхъ земляхъ выписи изъ меже- 
ВЫХЪ КНИГЪ: 


1) Выпись изх межевых книгг 29 Ноября 1716 г. комми-. 


сара Сербина на земли Харьковскаго полка 3). «Лфта 1116 года 
Ноября 22, по указу Великаго Государя, Царя и Великаго 
Князя Петра Алексфевича...., писецъ стольникъ и. коммисаръ 
Михаиль Ивановичъ Сербинъ даль выпись съ книгь письма сво- 
его и м5ры и межеванья, а въ писцовыхь книгахъ написано: 
1116 года Октября въ 19 день, по указу Великаго Государя 
и Великаго Князя Петра Алексфевича ..., и по указу Воронеж- 
ской губернии изъ губернской канцеляри, за приписанемъ 


1) Грамота 1 Ноября 1679г. напечатана тамъ же, отд. Ш, стр. 321—323. 


з) Грамота 18 Декабря 1699 г. напечатана тамъ же, отд. Ш, стр. 
181—182. Въ вотчину жаловались земли не только полковникамъ Слободскихъ 
полковъ, но и другимъ полковымъ чинамъ. Такъ, Царскою грамотою, отъ 
23 Января 1699 г., пожалованы въ вотчину сотнику Изюмскаго полка Дани- 
лову за его службу и полонное терпзне купленныя и заимочныя земли 
(книга указовъ губернск. правлемя за 1767 г.; ем. Записку управл. Харьк. 
казенной палатой, печатную, л. 4). 


3) Кошя этого документа засвидВтельствована Слободско-Украинской 
казенной палатою 14 Шюня 1811 г. № 2543 и выдана повёреннымъ войско- 
выхъ обывателей слободъ Перекопа и Ковяговъ (см. „Сборникъ“ Гурова, стр. 
559—577). 
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вице-губернатора Степана Андреевича Колычева, велфно столь- 
нику и коммисару Михаилу Ивановичу Сербину, противё чело- 
битья Харьковскаго полку старшины обознаго Василя Ковалев- 
скаго, да есаула Прокофя Рубана съ товарищи, л0.лковыя ит 
земли отб всьо городовх, и мюстечекз, и селё, и деревень, в пом- 
щиковыхь и вотчинниковыль земель против5 крьпостей старыя 
межи ц урочища осмотрьть и описать и учинить чертежд и межу 
подновить и гдь столбы обветшали, поставить вновь, @ гдь меж 
ныть, отб всьхть отмежевывать по урочищамз противё писцоваго 
наказу и уложенья». Изъ дальнфЙйшаго изложеня этого доку- 
мента видно: а) что „по межф Харьковскихъ земель оть Чугуев- 
скихъ“, положенныя въ 181 (1613) г. Михаиломъ Преклонскимъ, 
„грани утратились и ямы засорились“, а потому, по просьбЪ 
Харьковскаго старшины „съ товарищи“, а также Чугуевскаго 
и Змевекаго воеводъ, межа между Харьковскимъ и Чугуевскимъ 
у$здами по старымъ межамъ межеванья Михаила Преклонскаго 
подновлена „0 указательству старожилов“; 6) между Харьков- 
скимъ и Бфлогородскимъ уфздами возобновлена межа также со- 
глаено межеваню Михаила Преклонскаго; в) земли Харьковекаго 
Узда жителей русскихъ людей села Липца (Колупзевка тожъ) 
„чрезь межна съ черкасы села Липца“ и „посл межеванья 
Михаила Преклонскаго въ разныхъ годахъ земли эти межевали 
разные межевщики“ и, между прочимъ, Иванъ Тевяшевъ; при 
межевании подновлена и описана старая межа Ивана Тевяшева, 
причемъ указано: „старыми своими паськи и хуторы и распаш- 
ными старыми землями села Липца черкасамъ, и села Липца, 
что нынЪ зовется Колупаевка, владьть по прежнимё своим заим- 
камг, докамюеть ттьмё русским людямз дачи ихб намьрены и отме- 
жеваны будуть 060бо, для того, что въ выпискв Михаила Пре- 
клонскаго того села Липца русскимъ людямъ велфно владЪфть 
усадьбами и землями съ черкасы села Липца» '); г) при меже- 
ван!и земель села Липца Харьковскаго уфзда оть села Прохо- 
довъ БЪлогородекаго уфзда «старой меж и грани и признаки 
указали .... старожилы села Липца, что нынф зовется Колу- 


1) См. также выпись изъ межевыхъ Енигь 17 Ноября 1716 г. пиеца, 
стольника и коммисара Мих. Ив. Сербина, на земли черкасъ села Липецъ 
(,Сборникъ“ Лурова, стр. 554—559). 
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паевка, жители, да села Липца-черкасы,.... а въ Б%логород- 
скую сторону, разных селз жители, выпзжая противз своить 
дач», той межь не спорили“; д) «Золочевсюмя земли межеваны 
060бо по выписи, какову подаль Золочевсый сотникъ Андрей 
Тимоффевъ сынъ Глуховичь за приписью дьяка Петра Исакова 
съ межныхъ книгь курчинина Михаила Андреева 187 (1679) года 
... По сказкВ ..... старожиловъ и по росписи межъ городовъ 
Бфлгорода и Золочева по старой межъь грани и признаки описаны 
и межа, глЪ надлежало, подновлена“; е) при межевами „3оло- 
чевскаго Узда села Пристённаго, Уды тожъ, жители Нестеръ 
Шафоростовь съ товарищи“ били челомъ Великому „Государю. 
Петру Алексфевичу и «межевымъ дфламъ сотнику и коммисару 
Мих. Иван. Сербину подали челобитную, въ которой написано: 
въ прошлыхъ де годахъ испомфщены дфды и отцы въ Болхов- 
скомъ уЪздЪ, и поселились на рфкЪ Удахъ, въ селф Пристфн- 
номъ, Уды тожъ, и въ прошломъ де 181 (1613) году, какъ ме- 
жеванъ землями городъ Золочевъ, и то ихъ село примежевано къ 
Золочеву, и въ прошломъ де 186 (1678) году, по указу Вели- 
каго Государя и по грамотв изъ Разряду, вельно имё служить 
по Золочеву и прежними своими землями владьть, и натЪ земли 
въ прошломъ 1190 (1692) году Апрфля въ 1 день дана имь‘ 
выписЬ, И 100 6606ю землею по старымз своимё крюпостямё вла- 
дъютё они ц 00 нынь 6езв веякаго спору; а межа Золочевская ..... 
заняла новую их землю, не многая земля ихъ остается въ пра- 
вой сторонф, написана по старымъ ихъ крЪфпостямъ въ томъ 
мЪетв за рфкою Удами, на устьф Холодовой долины на полугор%, 


на дубъ крековисть съ гранями, который и нын® есть,... про- 
шла на тую жъ Золочевскую межу. А нынЪ де, по указу Вели- 
каго Государя, Харьковскаго полку земли межуеть .... Сер- 


бинъ, а служить де онъ Великому Государю полковую и горо- 
довую службу въ Харьковскомъ полку съ Золочевцы, чтобъ Ве- 
лиюкЙ Государь пожаловалъ ихъ, велЪлъ ту ихъ землю #0 ста- 
рымё ит куъпостлмз и по выписи, им данной изъ Разряду, при- 
межевать кз Золочеву“. На этой челобитной сотникомъ и комми- 
саромъ Сербинымъ сдфлана «помфта»: «землю описать особо подъ 
статьею Золочевскихь земель. А въ грамот Великихъ Государей, 
изъ Приказу Велимя Росаи, за приписью дьяка Бориса Михай- 
лова 197 (1689) году, какову подаль кь межевымъ дфламъ Золо- 
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чевскй сотникъ Андрей Глуховичъь къ воевод Ивану Ловшину 
написано: Великй Государь указали за Золочевскихь помфщи- 
ковъь Сидора Гуньина, да Алфима Минфна съ товарищи всего 
села ПристВннаго, по указу Великихъ Государей, и по градской 
меж и по чертежу написать по Золочеву и служить Великаго 
Государя службу полковые и городовые по прежнему, а въ Бол- 
ховскомъ ихъ ни въ чемъ не вфдать, и изъ списка ихъ выписать 
для того, что землями и всякою службою вфдомы они къ Золо- 
чеву».... «А межа той ихъ помюстной землЪ писана въ вы- 
пис6» .... «По вышеозначенному челобитью и по полюбов- 
ной заручной росписф, которую подали къ межевому дфлу села 
Удъ, ПристЪнной тожъ, жители ФадЪй Гуньбинъ, да Якимъ Фау- 
стовъ съ товарищи, да смежные съ тою землею помфщики» Бф- 
логородсые, постановлено: «тою землею до указу Великаго Го- 
сударя владьть и Золочевиамь Фотню Гуньбину съ товарищи 70 
старымз своимё крипостямз для того, что имъ, по указу Вели- 
каго Государя и по грамотв, вел$но служить по Золочеву, и та 
земля по Эолочевской самой землю старыхь ить дачё, а не отхо- 
жая»; ж) между городовъь «Олынанскаго и Богодухова» межа 
отведена по прежнимъ межевымъ выписямъ и «по указательству 
`съ обЪихъ сторонъ .... старожиловъ и по заручной ихъ рос- 
писф»; 3) «межъ городовь Мурахы и Перекопца межа учинена, 
также и межь Высокополья и Перекопца, по полюбовнымё ил 
заручнымх росписямё, для того, что по сказкВ за руками Высоко- 
польскй сотникъь Василй Лаврентьевъ, Перекопецюй сотникъ 
Иванъ Капустянсюй написали, что у нихъ земляных кротости 
оть раззоревшя нешрятельскихъ людей татаръ утратились и крт- 
постей ньтё, а владъютё по старым межамз безспорно, и подали 
кь межевому дфлу полюбовныя росписи за руками и межу напи- 
сали именно» (слфдуетъ описаше межи). «А по вышеписанной 
меж и урочищамъ наравнЪ земля и всяюя угодья Алтырскаго 
полка городка Высокополья, а налЪвЪ земля и всяюи угодья 
Харьковскаго полка города, Перекопца жителей. ...А вьчерные 
болыше яолковые люса для хоромнаго и дровянаго лёеу Харь- 
ковскаго полку старшин полковые и городовые службы жите- 
лемъ вгезжать всъмё вообще, каждому вё своемз горофь, по ста- 
рымъ своимъ кр$иостямъ и по сей выписи и по своимъ дачамъ»; 
и) «по сказкВ Харьковекаго полка старшины .... и рядовыхъ 
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казаковъ съ товарищи, за валовыми да крфпостныхи Харьков- 
скаго полка разныхъ городовь и мфегечекъ владфютъ землями и 
лугами и имфють въ ближнихъ м$етахъ хутора и при лфсахь 
пасфки и рыбныя ловли по рёчкамъ Орчику, Берестовеньки-Бе- 
рестовой и Орели, & межа де владьня ихь отё Ахтырскаго полка 
хежъ города Высокополья и Покровскаго городка, Сумскаго тожъ, 
а вь другую сторону 0тё Изюмскаго полка межъ городовъ Эм!- 
ева и Тарановки 70 крьпостямё, а нынь по старымё заимкама 
ни чтобъ оныя земли описать и тЪми землями Харьковскаго полка 
жителямъ владфть по прежнимъ своимъ кр$постямъ и 70 старому 
владъть пуотивх своите дичз, а которыя земли не в дачахь и о 
1х5 бить челомё въ губерни или гл надлежить». 


2) Выпись изз отводныхь ч межевыхь книг 99 Апрьля 
1712 года на земли Изюмскаго полка '). «Въ нынфшнемъ 118 
(1912) году Апрфля въ 929 день, по указу Великаго Государя, 
Царя и Великаго Князя Петра Алексфевича, каковъ при- 
сланъ изъ Троицкаго на Бахмуть оть Слятельнфйшаго адми- 
рала, кавалера, Тайнаго СовЪтника, граха Федора МатвЪ- 
евича Апраксина. Прошедшаго 711 (1711) году, по челобитью 
Изюмхскаго полку всей старшины войсковаго судьи Данилевекаго 
съ товарищи и казаковъ, каково въ томъ голу Его (Слятельству 
подано за руками, велфно плацъ-малору и коменданту князю 
Кольцову-Масальскому земли ихъоть бывшаго казачья прежняго 
владфния по крЪпостямъ и по дачамъ ихъ отмежевать, и по тому 
Его Великаго Государя, Царя и Великаго Князя Петра Алек- 
съевича .. о. указу, противъ челобитья ихъ и по доносительнымъ 
ихь пунктамъ, каковы его высоко-грахскому (Слятельству въ 
нынфшнемъ 112 (1712) году поданы, т% ихъ земли по дачамъ ихъ 
прошлыхъ 186 (1678) и 189 (1681) и 1100, 1102 и 1908 годовъ, 
о которыхъ именно написано въ данной имъ изъ разряду Вели- 
каго Государя грамотв прошедшаго 104 (1704) году *), за при- 


') Кошя этого документа засвид®тельствована Межевою канцелярею 15 
Декабря 1881 г. № 16004 и выдана присяжному повзренному Гиурову, кото- 
рымъ напечатана въ „СборникВ“, стр. 577—579. 


?) Грамота 14 Октября 1704 года напечатана въ „СборникВ“ Гурева, 


стр. 497—521. См. также выше, стр. 159 и сл$д и 


| 
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писью льяка Федора Ефимьева, которую къ сему межевому д$лу 
объявилъ войсковой ихъ судья Данилевеюй и принять списокь 
за рукою по нижеозначеннымъь урочищамъ между бывшаго казачья 
прежняго владфня и полку ихъ по положенной межЪ разведены. 
А именно (слфдуеть описане урочищь Изюмекаго полка) «и по 
Тфиъ освидтельствованнымъ урочищамъ, противъ прежняго ихъ 
челобитья, земля и „1ъсё и всякел угодьи отведены во владьне Изюм- 
скиго жь полку и владять им в5 тьхо урочищаль всякими угодьи, 
какх и прежде сего они владъли. И съ тЪхъ межевыхъ отводныхъ 
книгъ я выпись при подписаньи руки Бахмутскаго коменданта 
плацъ-маюра князя Дмитруя Андреевича Кольцова-Масальскаго 
дана имъ старшин и казакамъ на владфне оныхъ земель и 
всякихь угодй, по челобитью ихъ въ нынфшнемь 11]? году 
[юня въ 320 день». 


3) Выпись изь межевыхь книг 27 Марта 7189 (1681) года 
на земли Лебединскихь черкась '), изъ коей видно, что по указу 
21 Марта 7189 (1681) г. Государя Феодора АлексЪевича и по 
наказу изь Б№лгорода боярина и воеводы князя Петра Ивано- 
вича Хованскаго съ товарищи, за приписью дъяка Петра Иеа- 
кова, ротмистрь ЁКондратй Богдановъ, да подъячй Ахфонаей 
Арехьевъ осматривали межи Лебединскихъ дачъ, положенныя 
Абакумомь Шевлевымъ, причемъ оказалось, что «на той Лебедин- 
ской землЪ построился посл межеванья Абакума [евлева» го- 
родъ Межиричь. «Да по рёкЪ Целу по обф стороны вверхъ оть 
устья р$чки Будилки яостронлись черкасы, градеюе „Лебединскее 
жители дворами село Селище, село Присгайлово, село Червленое, 
село Березки, деревня Озакъ, да на рЪчкЪ Будилкф сю сторону 
Пела село Будилка, да вверхъ по Пелу.... село Бишкинъ. 
А землями и лфеами и с$нными покосы и веякими угодьи вла- 
дъютё тЪхъ сель и деревень жители вообще всъмё городомз чрез 
межу, & 06060 пиь села ч деревни землями и всякими угодьи не 
отмежеваны и не ограничены» .... «Оть Мижирицкой земли 
внизь по рфкЪ Пелу до деревни Азаковой „Дебединскою землею и 
лфеомь и сЪнными покосы и всякими угодьи владиетх Гидяцкёй 


') Кошя этого документа заевидЪтельствована Межевою канцелярею 
23 Марта 1881 г. № 4213 и выдана присяжному пов8ренному Гурову. кото- 
рымъ нанечатана въ его „Сборник“, стр. 537—543. 
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полковникз Милаиль Васильевх, а по мфрЪ той зехли внизь по. 
рфчкв Пелу полтрети версты и оть рЪки жь Пела въ степь, но 
Абакумз евлевё написиль „Лебединскимь черкасамь, на двЪ версты 
Лесу и всякихь угомй владфеть онъ, Михайла. А какь для 
осмотру въ той его, Михайловой, слободЪ были ротмистръ Кон- 
дратй Богдановъ, да подъячй Афонаай Арефьевь и у прика- 
щика его, которому приказана та его, Михайлова, слобода, у 
Петра Иванова, и у атамана, у Романа Сергшевекаго, и у войта 
Василия Колесниченка, на ту землю и на всякея угодья пртъио- 
стей спрашивали и они, прикащикъ и атаманъ, и войтъ, сказали, 
что у нихъ крфиостей нЪтъ, @ куюности де на ту землю и на 
вснкёя угодья сё полковникомь Михаиломь Висильвымь на Москвъ 
.... А земля и веяюя угодья, которою влидьеть полковнико 
Михацль Васильевь, въ Лебединскомъ уфздЪ въ ихъ дачахъ дгра- 
нена, и той землЪ и всякимъ угодьямъ, на которыхъ столбахъ и 
на дубахъ грани насфчены нынЪ, начерчено на чертежь же 
именно» (слфдуеть описане межи). 


4) Вё выписи из отказныхь межевыхь и описныхь книг 
на земли Харьковскаго полковника Федора Донца ') находимъ: 

а) «БВ выписи, данной по указу Великаго Государя... . Петра 
Алексвевича.... и по наказу боярина и воеводы князя Якова 
Федоровича Долгорукова съ товарищи, за приписью дьяка Ми- 
хаила Жеденова, Бьлгородскиго разряду подзячаго Артемнаго св 
отказных5 мемжевыхь и описныхе книгь 7307 (1699) году Марта 
$ дня Хиурьковскаго полку полковнику и стольнику Федору Гри- 
горьеву сыну „Донцу значить: отказано и отмежевино за нимд, 
„Донцомг, помпстные, вымънные, купленные грунта, сънные покосы 
сё мельницы, сб дворовыми усадьбами, сг гуменными, сё хоромными 
строенёи, сх лъсы ц с0 всякими угодьи, по урочищамь в5 въчное 
владъне, а именно по купчимъ въ 7202 (1684) году Аирфля 31 
числа, чго продали ему полковнику Федору Донпу Харьковеюе 
жители полковые казаки Павелъ да Иванъ Алекеъевы дЪти Вра- 
маревы и грунты свои отуцовеке въ Харьковскомь уфздВ отъ 
города не въ дальнихъ мфетахъ, млинъ въ урочищф на Олеховомъ 


1) Засвид?тельствованная кошя этого документа выдана изъ Московской 
Межевой канцеляри 31 Декабря 1881г. № 15993 присяж. пов8ренному Гурову 


и напечатана въ его „Сборник“, стр. 549—554. 
16* 
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’колодезь со вефмъ строенемъ и ставокъ съ рыбными ловлями, 
да подлф той мельницы дворъ со вефмъ дворовымъ строенемъ и 
около двора и млина огороды съ садами и сЗнными покосы, да 
на томъ же Ольховатомъ колодезв въ выешую на мельничное 
мфето, 34йм5, да лЪеъ на пасфчное угодье съ садовиною и по 
обЪ стороны того Ольховаго колодезя землю пахатную и непа- 
хатную по гранямъ и по старымъ признакамъ; да по купчимъ же 
208 (1695), 204 (1696) и 205 (1697) годовъ въ разныхъ мЪея- 
цахъ и чиселъ, ему жъ, Федору, продали Харьковцы жъ полко- 
вые службы казаки Федоръ Шляхтичевъ зять грунть свой на 
томъ же Ольховомъ колодезЪ на Чекмезовомъ яру, выше его жъ, 
Федоровой, займы, къ ставу греблю и съ ставомъ же; да тамъ 
же, по одной сторонф подъ чернымъ лфеомъ, поле пахатное и 
сЪножать Иванъ Зенковсюый въ Харьковскомъь же уфздЪ въ уро- 
чищф, прозываемыхь Надолобъ, въ грунту своемъ пасфку сь 
садомъ съ лфеомъ пахатное поле; городовые службы мЬщане Фе- 
доръ Федоровъ сынъ Дехтярь надъ рфкою Лопанью луку свою 
сфножатную, д“ ниву распашной земли, Влась Семеновь сынъ 
Соляникь сфножатную жъ свою луку, въ Харьковскомъ же уфздЪ, 
надъ рзкою Лопанью; казаки Романъ Торсый сфножатную жь 
свою луку, Иванъ да Федоръ Миняйленки съ товарищи въ Харь- 
ковскомъ же уфздЪ оть города въ четырехъ верстахъ продали 
ему жь Федору пахатное и непахатное свое поле со всякими 
угодьи, а ть покупныя вышеписанныя земли и сфнные покосы и 
веяюме угодьи смежны съ тёмъ его, Федоровымъ, вышеписаннымъ 
грунтомъ и сь землею, что онъ, Федоръ, купиль у вышепиеан- 
ныхЪъ Ларьковскихъ жителей, у казаковь у Павла да Ивана 
Алексфевыхъ дфтей Крамаревыхъ, въ урочищахъ на Ольховомъ 
колодезЪ. И велюно ему, Федору, тзьми грунтами и всякими угодьи 
владыть вьчно, но сколько числомъ четвертей и десятинъ того 
_не упомянуто. А межа Алексфевской дачи».... (слфдуеть опи- 
сане межи). 

6) «Въ грамот$ 1700 г. Февраля 27 дня, за подписанемъ 
дьяка Федора Замятина, ему жъ, полковнику Федору Григорь- 
еву сыну Донцу, на купленные его грунты ц на мъновыя ч по- 
спупныя ц заимочныя ч помпетныя земли со веЪми угодьи, ко- 
торыя по наказу изъ Бфлгорода боярина и воеводы и князя 
Якова Федоровича Долгорукова съ товарищи, ему, полковнику‘ 
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въ прошломъ 207 (1689) году в дачу даны и отмежеваны во 
владЪне, которымъ дачамъ онъ бояринъ и воевода прислалъ въ 
разрядъ и описныя и межевыя отказныя книги. А въ тТЬхЪ кни- 
гахь написано» .... (слфдуеть изложеше содержанмя этихъ 
КНИГЪ). 

в) «Въ отказныхъ книгахъ откащика Бфлогородской губерн- 
ской канцеляри въ должности регистратора Парахона Недосз- 
кова значитъ: 1752 году АпрЪфля 30 дня отказалъь онъ, Недо- 
сфковъ, за дЪвицею княжною Татьяною Крапоткиною бывшаго 
стольника и Харьковскаго полковника Федора Григорьевича 
сына Донца Захаревскаго недвижимое его Харьковское имфше 
деревню Алексфевку, въ ней поселенныхъ 25 дворовъ черкас- 
скихъЪ, да близь оной деревни дворъ помфщиковъ со всякимъ 
строешемъ и съ огорожею и со всякими той деревни надлежно- 
стями съ пахатною и непахатною землею съ лфсы и съ дубравы 
съ сБнными покосы и со вефми угодьи по занмкам, какъ то при 
прежнехъ владфльцевъ состояло». 


5) Выпись, данная 5 Люля 1795 г. полковнику Евиткь на 
владъьнёе разными землями и угодьями '). «ЛЪта тысяча семьсоть 
двадесять пятаго года, [юля въ пятый день, по указу Ея Вели- 
чества, Государыни Императрицы и Самодержцы Всеросейской, 
БЪлгородской провинщи старой подъячй Сергфй Ивановъ сынъ 
Калашниковъ даль выпись съ осмотру своего и съ описи, что 
осматриваль и описывалъ Харьковскаго полку господину пол- 
ковнику Григорю Семенову сыну Ёвитки Аханасьеву. А въ 
осмотрахъ и описныхъ книгахъ написано: тысяча семьсоть два- 
десять пятаго году Марта 3 дня въ челобитьи того полку пол- 
ковника Григоря Семенова сына Квитки Афанасьева показано, 
въ прошломъ семьсоть четвертомъ надесять году Харьковскаго 
полку полковые старшины и казаки...... 66%м5 полком 
постутились ему, полковнику Евитки Афанасьеву, пахатныл земли, 
сынные покосы и вслюгя угодьи и пасфчныя мЪфета на подмогу про- 
тивё прежнихъ бывшихъ полковниковъ для построееёя на тьхв 
ито земляль хутора и всякихь вновь 3а60д0в5 и для поселеня воль- 


') Кошя этого документа засвидЗтельетвована Межевою канцелярею 
24 Августа 1882г. № 7309 и выдана присяжн. повзренному Г’урову, которымъ 
напечатана въ его „СборникВ“, стр. 579—534. 
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ных черкас5 и въ томъ дали они, поступцики ему, полковнику, 
за руками записку. Да сверхъ того продали ему, полковнику, 
земли и веяюмя угодья и дали купея Харьковеюе полковые слу- 
жители, а именно (слфдуеть обозначен именъ, отчествь и Фа- 
милИЙ). И на т» ихб земли, на лфса, и на сфнные покосы, и на 
паефчныя Фета и на всяюмя угодья, какъ показано въ поступ- 
щиковыхъ купчихъ, данныхь ему записяхъ, въ прошломъ семь- 
соть четвертомь надесять году Декабря пятаго надесять дня, по 
указу Его Императорскаго Величества, блаженныя 
и вфчно достойныя памяти и 70 60 полковничьему челобитью, 
даны ему полковнику (35 военной походной канцеляри вг Хар- 
ков выписи, за рукою ближняго боярина и во сохраненше Украйны 
надъ войска воеводы и наелфлнаго Нижегородскаго графа Петра 
Матвфевича Апраксина. Да въ прошломъ семьеоть пятомъ на- 
десять году послф оной, данной ему полковнику изъ походной 
военной канцелярли, выписи продалъ ему полковнику Островер- 
ховскй житель Васимй Сидоровъ сынъ Островерховъ...... 
бояракъ свой...... сь пасефкою и подпае$чнымъ, около онаго 
боярака пахатное поле и съ сфнными покосы, да Харьковекаго 
полку старшина Герасимъь Игнатовъь сынъ Колосовсюй пахатное 
поле......Й на ть вышеписанные дали ему полковнику 
за руками кугая. А оныя вышепоказанныя пахатныя земли, лЪса, 
сфнные покосы и всеяюмя угодья, какъ подлежить, чтобъ почему 
было знатнфе тфии землями и всякими угодьи владфть, по уро- 
чищамъ и 075 ностороннихь людей не отмежеваны и дабы пове- 
лфно было указомъь Ея Величества изъ канцеляри Бфлогород- 
ской провинщи послать, кого пригоже, и вышеписанныя земли 
со вефми угодьи по урочищамъ осмотрфть и описать и посторон- 
нимъ владфльцамъ тою землею со вефми угодьи влалЪть воепре- 
тить, дабы за отлученемъ его на службу домашнимъ оть та- 
кихъ стороннихъ владфльцевь обиды быть не имЪфло. И вельно 
унф, прухавъ въ ТЬ урочища, противьъ вышеписаннаго про- 
шеня, ту землю по кръпостямё осмотрыпь, и опжать 
по урочищам5 при ФискалЪ, а ежели фискала нфтъ, при поето- 
роннихъ людяхъ и при тамошнихъ старожилахьъ, @ сжели являт- 
ся насильные владъльцы, которые владьютз 6ез5 044, ттьмв 
сказать уназомг, дабы всяк влафъль по своимз куютостямв 
своцми дачами, а не чужими ч по учинеми Тхать въ Б\л- 


— 247 — 


городъ и о томъ дофзд$ и о томъ осмотр и опись за своею 
и за Фхискальскою и постороннихъ людей и старожиловъ за ру- 
ками подать въ Правинской канцелярии. И по тому Ея Вели- 
чества Государыни Императрицы и Самодержицы Всеросойской 
указу и по данной инструкщи я, СергЬй, въ помянутый Харь- 
ковскй полкъ прхавъ, противь вышеписаннаго прошения Харь- 
ковскаго полка полковника Квитки Афанасьева, по данной вы- 
писи, по крфпостямъ, и по отводу старожиловъ, помянутыя по- 
ступныя пахатныя земли, лфса и сфнные покосы и всякпя уголья 
и пасфчныя мфста; что поступились того полка старшина и ка- 
заки, также и что сверхъ того продали ему, полковнику, земли 
и всяюя угодья Харьковсме полковые служители... тё выше- 
писанныя пахатныя земли, лфса, сБнные покосы и всякя угодья, 
въ какихъ урочищахъ осмотрфлъ и описалъ, по урочищамъ при 
посторонних» людяхъ, а именно (слфдуетъ описане межи). И по 
указу Ея Величества Государыни Императрицы, Самодержицы 
Всероссйской, вышенисанными поступными пахатными землями 
и лфсами и сфнными покосы и всякими угодьи и пасефчными м$- 
стами, что поступилися того полка старшина и казаки, также и 
что сверхъ того продали ему, полковнику, землю и всяюмя угодья 
Харьковск!е полковые службы, которые писаны выше сего. И 
по сей выписи ему господину полковнику Григорю Семенову 
сыну Квитки Афанасьову владфть и для того владфия БЪфлго- 
родской провинши старой подъяий Сергфй Каланниковъ съ 
осмотрфнныхъ и опиеныхъ книгъ даль чаю выпись за своею ру- 
кою 1725 года юля 9 дня». 


Первую попытку со стороны Правительства къ уничтожению 
законолательнымь порядкомъ ларованнаго казакамъ Слободскихъ 
полковъ права занимать земли по ихъ черкасскому обыкновению 
можно вилфть въ Именномь ВысочаАЙйшЕмМъ указф Импера- 
трицы Анны Тоанновны, оть 31 Тюля 1934 г. (П. с. з., т. [Х 
№ 6610). Указомъ этимь повелФно «веякихъ чиновъ челобитчи- 
камъ изь иифющихея въ Слободскихъ полкахъ дикихъ поль, безъ 
Именнаго указа никому не раздавать» '). Окончательное же уни- 


1) См. выше, стр. 178.—Авторъ „Записокъ о Слободскихъ полкахъ“ (изд. 
1812 г., стр. 45), а затЗмъ и Суезневский („Историч. обозр. гражд. устроен. въ 
Слободской Украйнз“, изд. 1839 г., стр. 63) приводятъ запретительный указъ 
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чтожене права заимки послфдовало лишь со времени гене- 
ральнаго межевания, которое, приведя въ извфетность вез ть 
земли, какя оказались во владфни въ моменть издания закона 
1965 года, положило затфмъ предфль дальнЪфЙшимъ заим- 
камъ 1). 

Обращаясь къ раземотрёню правъ пользовашя и распоря- 
женя землями въ Слободскихъ полкахъ, нельзя не остановиться 
на Форм\ землевладфня въ этой мфстности. Насколько извЪет- 
но по старымъ актамъ, 65 земельных дачахь Слободскихь пол- 
ковх почти везфь существовало участково-насльдственное земле- 
влади “). Но наряду съ наслЪдетвенно-участковымъ земле- 
владъшемъ существовали земан общественныя, бывшя предме- 
томъ пользованя всфхъ членовъ общества. Иеторля первоначаль- 
наго заселемя Слободской Украйны и старинные межевые акты 
доказываютъ, что какъ переселене казаковть изъ-за, Днфпра, такъ 
и разселене ихъ по Украйнф происходило, въ видахъ болъе 
надежной обороны отъ безпрестанныхъ въ то время набфговъ 
татарскихъ ордъ, обыкновенно цфлыми общинами-елободами, 
отчего собственно получилось и самое назване этого края «Сло- 
болская Украйна». При прежнемь обили земель, какъ это было 
при заселении Слободской Украйны, изъ огромной дачи, занятой 
групиою переселенцевъ или отведенной имъ оть Правительства, 
за уловлетворешемъ земельно-хозяйственныхъь нуждъ каждаго 
изъ ея членовъ, оставались нерфдко обширныя пространства, 
которыя становились поэтому общественнымь достоянемъ, на- 
ходившимея въ распоряжени всей поселившейся общины. Ука- 


4 


16 Февраля 17535 г., причемъ послЗднй, ссылаясь на тотъ же № 6610 П. с. з., 
т. Х, говоритъ, что „этимъ указомъ прежде бывшее право занимать земли п 
прочия угодья запрещено, но что въ томъ же указВ постановлено: предоста- 
вить владЪть и утверждать въ потомественное насл®детве веЪ т} земли и уго- 
дья, которыя заняты были до времени издан1я этого запретительнаго указа, 
хотя бы на земли и угодья тъ не было никакихъ письменныхъ укр$фпленй“. 
Въ, такъ называемыхъ, „Коммисарскихъ книгахъ“ время заимки обыкновенно 
показывалось до „736“ (1736) г., евидЪтельствуя о томъ, что заимка была 
воспрещена только въ этомъ году. 


1) О генеральномъ межевании см. ниже, стр. 254 и сл%д. 


2) См. Коммисаремя вЪдомсти, стр. 255 и слВл. 
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зане на существоване земель общественныхъ и общинное ими 
пользоване можно находить во многихъ актахъ того времени. 
Такъ, въ грамоть 17 Февраля 71190 (1682) года казакамъ Изюх- 
скаго Слободскаго полка '), списокъ которой изложенъ въ гра- 
мот$ тому полку 19 Февраля 71192 (1684) года ?), говорится: 
«Пашенныя земли пахать и всякими угодьями владфть..... 
промежъь собою 70 раздьлу по ихъ черкаескимъ обыкностямъ» 3). 
Инструкщя 6 юля 1965 г. (П. с. з., т. ХУП № 12430) пре- 
доставляеть Слободской губерни губернатору войсковыхъ обы- 
вателей недостаточныхъ въ земляхъ надфлять, «гдф есть остав- 
пияся юрозжёя общёя земли» (пун. 15). Въ инструкщи, данной 
Слободской губерыи губернаторомъ коммисарамъ, предписано 
наблюдать, чтобы «каждый владЪъль общественною землею сколько 
ему слфдуеть, не захватывая сверхъ надобности лишняго» “). 
Въ Коммиесарскихъ вЁдомостяхъ находящаяся у кого либо изъ 
войсковыхъ обывателей земля называется не рфдко «распашною 
изъ общественныхъ земель» 5). 

Переходя къ праву распоряженя землями въ Слободскихъ 
полкахъ, должно замфтить, что въ началЪ, по изобилю пустыхъ 
земель, заимка была главнымъ способомь прюбр\угенля поземель- 
наго владфная и уже впослфдетви, при ухенынени земель, яви- 
лись производные способы прюбрфтеня поередствомъ покупки у 
первоначальныхъ заимщиковъ или преемниковъ ихъ "). Въ этомъ 


1) Грамота 17 Февраля 7190 (1682) года напечатана въ „Запискахъ о 
Слободскихъ полкахъ“, стр. 26, и въ брошюр Чижевскаю „Старозаимочныя 
земли“, стр. 102. См. выше, стр. 151 и сл$д. 


2) Списокъ грамоты Изюмскому Слободскому полку 19 Февраля 7192 
(1684) года найдень въ архив Харьковекаго губерн. правленя. ЗасвидЪ- 
тельствованная кошя выдана 22 Февраля 1552 г. № 1428 присяжн. повзрен- 
ному Гурову, которымъ напечатана въ его „СборникВ“, стр. 473—474. 


3) Такъ цитируется грамота 1682г. и въ „КурсВ гражд. права“, А. П. 
Побъдоносцева, изд. 3, ч. 1, стр. 335. 


*) Записка управляющаго Харьковскою казенною палатою, печатная, 
6 л. „Сборникъ“ Гурова, стр. 634. 


5) Коммисареюмя вздомости. См. ниже, стр. 287. 


5) Ср. А. П. Побъдоносцевь: „Куреъ гражд. права“, изд. 3, ч. 1, стр. 396. 
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отношении достоенъ вниманя слфлуюпий документъ, который 
озаглавленъ такъ: «Ордеръ Харьковской полковой канцелярии, 
отъ 11 Февраля 17962 г. за № 249» 1). Въ документ$ этомъ объ- 
яснено: «по жалованнымь .... грамотамъ 7197 (1669), 1181 
(1673), 1188 (1650), 7192 (1684), 1196 (1683), 1100 и 1705 го- 
довъ повелфно призывать на житье вольныхъ людей и подъ 
усадьбы, и дворы, и въ полф пашенныя земли давать и города 
строить, селами и деревнями селити, а за мужественное ополче- 
не и храбуство, что они показали, ни крови и смерти не щадя 
головъ своихъ, принимали, вмисто Государева годоваго денежнаго 
и тльбнаго жалованья, зацмки занимать, пасфки и всяюе грунта 
заводить, и торговыми всякими промыслами промышлять без- 
оброчно и безпошлинно, противъ старой черкасской обыкности, 
почему съ поселемя Слободскихъ полковъ къ пополненю про- 
должаемой безъ жалованья службы бывшие въ то время полков- 
ники и старшины, 135 окружныхе кз городамё казачьей службы 
жалованныхе земель занлог, поселили слободы, села, деревни и 
хутора, а потомъ, #0 ненмююю уже порожнихь земель для заимки, 
тв полковники и старшины У казаковъ, а казаки и поспольетво 
у старшинъ .. (неразборчиво) яокуяку чинили... и за ними 
справлены и отказаны и жалованными грамотами утверждены, 
какъ то въ 7196 (1688) году Марта въ 31 день бывшему Ах- 
тырскому полковнику Ивану Перекрестову, что у него передъ его 
_братею вотчинныхъ и помфетныхъ земель и всякихъ угодй ма- 
лое число, для пополнешя службы, вел$но покупать и м$нять 
у лътей боярскихъ земли и лфеа и всяюмя угодья, а на вуплен- 
ных у казаковь ч жителей полковыхь мость дворы и заводы, вв 
вьчное и потометвенное владъне дана жалованная грамота» ?). 
И ‘такъ, слободеюе казаки хотя и не по указамъ, а по 
обычаю продавали находивиияся въ ихъ пользовани земли, и 
тамя продажи иногда утверждались Царекими грамотами. Сюда 
относится, напр., грамота, данная Императоромь Петромъ П 18 


') Кошя этого документа засвид®тельетвована Харьковекимъ губернекимъ 
правленемъ 22 Марта 1882 г. № 2303 и выдана присяжн. повфренному 
Гуровуи, въ „Сборник“ котораго напечатана, на стр. 631—634. 


2) Грамота 31 Марта 7196 (1688) года, упоминается выше, на стр. 234. 
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Тюня 17271 г. Харьковскому полковнику Юрю Куликовскому '). 
Изъ документа этого видно, что отцу его, бывшему Харьков- 
скому полковнику Прокоыю Куликовскому, было дано «на сельцо 
Борки съ принадлежностьми, для владъьнея поступное Харьков- 
скаго полку отб старшины письмо», въ которомъ «за руками 
Харьковскаго полку старшины» написано: «1713 года Генваря 9 
дня, что они, Харьковская полковая старшина и все знатное и 
посполитое товарищество, в6%мё5 полкомз заняли у полковника 
Прокочя Куликовскаго на полковыя свои нужды денегъ двъсти 
рублевъ, а за тЪ деньги, съ доброй своей воли, опредфлили ему... 
про обиходъ на полковничй дворъ. ... сельто, прозываемое Борки, 
кое было поселилъ безъ указу собою Иванъ Захаревсюй на пол- 
ковой земль, а отмежевано то сельшо Харьковскому полку въ 
14112 году Валуйскимъ комендантомъ Иваномъ Мякининымъ съ 
принадлежащими угодьи во владфне до указу и впредь име, 
старшин, знатному и посполитному товариществу, о томъ сельщф 
Боркахъ съ принадлежащими угодьи никакимъ образомъ ме сно- 
рить и на него, Куликовскаго, не бить челомъ». Высочайшимъ 
указомъ Государя Петра 1, ланнымъ 7 Тюня 1918 г. брату на- 
званнаго Юря, Константину Куликовскому, предписано: «чтобы 
Харьковск!й полковникъ и старшина данной его, Куликовскаго, 
деревни не отнимали, а владЪть ему, какъ обычно влалфютъ въ 
томъ Харьковекомъ полку другая старшина, такожъ обидъ и из- 
лишнихъ тягостей ему не чинить». Во всеподданнйшемь своемъ 
прошени Юр Куликовек!й, указывая ‘на то, что отецъ его, 
Прокофй, участвовалъ въ походахъ въ войп съ Турщею и былъ 
въ сражен!и подъ Прутомъ, а брать Константинъ убитъ запорож- 
пами, просилъ, чтобы «ВсемилостивьйшЕ пожаловали, за 
ТБ отца 6го службы указали, пля въчнаго тЪмъ сельцомъ со 
всфми принадлежащими угодьи владфшя, .... дать ему въ нол- 
тверждене. ... Императорскаго Величества жалованную гра- 
моту. И по тому его прошеню»,--говорится въ упомянутой гра- 
мотф 18 Шюня 11271 г.,—«Мы, Императорское Величество, за 


1) Слисокъ съ этой грамоты найденъ въ  ПИСЦОВОМЪ архив Московской 
межевой канцеляри и кошя съ него, засвидЪтельствованная Межевою кан- 
целярею 17 Ноября 1881 г. № 15255, выдана присяжн. повфренному Гурову 
(см. его „Сборникъ“, стр. 599—601). 
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вышепоказанные отца его службы, тёмъ сельцомъ Борками съ 
угольи ВСЕЯИЛОСТИВЬЙШЕ 0Жа.Ювали 600, Юря Куликов- 
скаго, но 2104 поступкь вЪчно и для того аю Нашу Импера- 
торекаго Величества жалованную грамоту за подписанемиъ На- 
шего Сената и за Государственною печатью дать повелфли». 

Но взглядъ Правительства того времени на права слобол- 
скихъ казаковъ отчуждать находивнияся въ ихъ пользованш 
земли выражень вь ВЫсочаАЙШЕМЪ указ6 29 Мая 1734 г. 
(П. с. з., т. 1Х № 6518), коимь, по доносу Изюмскаго писаря 
Корецкаго на полковника Шидловскаго, приказано было «ку- 
пленной имъ, Шидловекимъ, вледюльческой земли быть за нихъ 
по купчимь, а которая земля ему продана полковая, то оную къ 
полку попрежнему на урядъ возвиипить, понеже полковой земли 
старшинам продавать не подлежит». 

Изъь упомянутаго выше ордера Харьковской полковой кан- 
целярии, оть 1 Февраля 1762 г. № 249, усматривается, что 
полковымъ канцелямямъ всфхъ Слободекихь полковъ велфно 
было доставить вфдомости «о полковникЪ, полковыхъ и сотен- 
ныхъ старшинахъ и сколько у кого именно есть у казаковъ и 
подпомощниковъ ихъ окупныхе земель и грунтов, и когда и по 
какимз повельнёлмь куплены, и ТБ казаки и полпомощники, кто 
оные продалъ, глЪ инынБ находятся и Чфмъ довольствуются». 
Велфдстве сего въ рапортахъ Слоболскихъ полковъ Сумскаго, 
Ахтырскаго и Острогожскаго, между прочимъ, объяснено: «оные 
казаки, свойственники и подпомощники въ одномъ звани, какъ 
они при продажЪ земель находились, за многочастными И изъ 
одного въ другое, по оказывающимся убылямь и скудостямъ и 
другимъ необходимостямъ, перемфнами, ие стоятё, а нфкоторые 
изъ казаковъ и подпрапорныхъ, по ихъ заслугамъ, дошли стар- 
шинскихъ чиновъ и за много прошедшимъ временемъ сыскать 
справокъ некЪфмъ; что издревле разнаго звавя людьми таковая 
продажа происходить, и имфють отставные полковые и сотенные 
старшина, яко безь жалованья, покупивъ еще будучи въ ниж- 
нихъ чинахъ. Усматривая все оное, что и продавцамъ къ про- 
должешю службы оставаться могло, то де самыя земли и грунты 
послЪ ихъ остаются внутри полковыхъ наслфлниковъ и отъь 
того казачья служба умалиться не можетъ.... Изюмская же 
полковая канцелярия, при рапорт своемъ, таковую вфдомость 
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..... бообщила, по которой значится покупокъ старшинами ка- 
зачьей земли весьма малое число и то за нфкоторыми наличными, 
а проче вс бывшие полковники, полковая и сотенная старшина 
и нынЪ дфйствительно въ службЪ находяпиеся и отставные». 
По раземотрфн!и изложеннаго, Харковская полковая канцелярия 
обратила вниман!е на то, что Изюмекая полковая канцелярия, 
_ сообщая, «что оть начала поселевюя Слободскихь полковъ межь 
старшиновъ и казаками, по недостатку и заимки, покупка на- 
чалась», не указала, «какими землями владфли и нын$ владфють 
и имЪють села и деревни и хутора по покупкБ и оть кого 
именно по заимкамъ» .... А изь состоявшагося въ 134 (1734) 
году Мая 29 дня Именнаго указа (приведеннаго выше) яв- 
ствуетъ, что и тогда еще Изюмскаго полку старшинами продана 
полковнику Шидловскому земля полковая (и) оную велфно на 
урядъ возвратить по прежнему, & купленной имъ же, Шидлов- 
скимъ, владфльческой быть за нимъ по купчимъ, хоторая земля 
по означеннымъ полковымъ представлениямъ разумтется не иная, 
какё жалованная в тотх полкё для пополиеня службы стар- 
шин и казаковь и всему посполитетву». Въ виду приведенныхъ 
обстоятельствъ, Харьковская полковая канцелярия, разематри- 
ваемымъ ордеромъ 27-го Февраля 1762 г. № 249, предписала 
Изюмской полковой канцеляри «тф требуемыя вЪдомости со- 
чинять со всею аккуратностью съ того времени, какъ оказался 
въ Изюмскомь полку недостатокъ и заимки, за кфмъ именно 
полковниками и старшинами найдется въ покупк$ земля жало- 
ванная казакамъ, свойственникамъ и подпомощникамъ, и по про- 
даж чфмъ они довольствуются» !). 

Изъ Сенатскаго указа 18 Сентября 1763 г. «о непродажЪ 
казаками земель своихъ, съ которыхъ они службу отправляютъ» 
(П. с. з., т. ХУЕ № 11926), видно, что по поводу одного ча- 
стнаго случая, бывшаго въ Острогожскомъ слободскомъ полку, 
о покупкВ генераломъ Таракановымъ у черкасовъ (казаковъ) 
бывшихъ жителей гор. Усерда оть 1 человфкъ отъ каждаго по 
10 четвертей всего 340 четвертей земли, учрежденная о Сло- 
бодскихъ полкахъ коммися, замфтивъ, что земля эта жалована 
въ 1149 (1641) году Бирюченской сотнЪ казаковъ «для службы 


') „Сборникъ“ Гурова, стр. 631—634. 
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вмиесто жалованья», вошла съ представленемь въ Правитель- 
ствующй Сенатъ объ «учинени казакамъ, подпомощникамъ и свой- 
ственникамь 6в& продажь казачьих земель, изь которыхь они 
службу отпуавляюте, зипрешеня не только постороннимъ, но и 
между собою другь другу и старшинамъ, какъь то и по уложе- 
нию 16 гл. 50 пункту казакамъ земель своихъ продавать запре- 
щено, дабы 9% Слободске полки чрезь разныя обывательскя пе- 
репродажи земель вь постороннея руки, не доведены были со 
временемь болышею часто въ помфщицкое же владфше, отчего 
неминуемо и казачьей службы жителямъ должно будетъ умень- 
шатьея, а остальнымъ излишняя тягость». По поводу означен- 
наго представленя вышеупомянутымъ указомъь Сената 18 Сен- 
тября 17163 г. повел$но «о непродажф казакамъ своихъ земель, 
сь которыхъ они службу отправляють, поступать непремфнно 
по уложен, котораго 16 главы въ 50 пункт напечатано: ка- 
Закамъ своихь казачьихъ вотчинныхъ земель никому не прода- 
вать и не сдавать» !). 


3. Генеральное межеваше въ Слободской губернии. 


ЦФлью генеральнаго межевания было первоначально, говоря 
словами В. П. ПобЪдоносцева, «установить полное согласование 
границъ владфная съ предФлами права, вообще владфъния съ пра- 
вомъ и права съ владфнемъ. Достижение этой пфли соединялось 
съ величайшими затрудненями. Наллежало произвести общую 
новфрку правъ на поземельное владЪне какъ между сосфдними 
смежными владфльцами, изъ коихь мноме не могли ни оправ- 
дать своего владфня, ни указать вфрныхъ границь ему, такъ и 
между частными владфльцами и государетвомъ, которому принад- 


°1) Уложеше Царя Алекефя Михайловича 7'?/лва» года (Ц. с. з. т. Г №1), 
гл. ХУ| „о помВетныхъ земляхъ“, п. 50 гласить: „Да и казакамъ свонхъ 
казачьихъ вотчинныхЪ земель никому не продавать и не сдавать“. Неволинь 
высказываетъь предположение, что такое запрещене казакамъ продавать и еда- 
вать свои земли основано на указВ Царя Михаила ОЭеодоровича, относящемся 
собственно къ БЪлозерцамъ, о томъ, чтобы казаки никому, кромВ казаковъ, 
не продавали и не сдавали казачьих земель („Истор. Росейск. гражд. закон.**, 
т. Ц’, стр. 146). 
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лежало все то, чего частный владфлець не могъ оправдать 
за собою, какъ законную собственность..... Вели бы, какъ 
предполагалось въ первой межевой инструкши 15 Мая 1154 г. 
(П. с. з., т. МУ № 10237), сь межеванемь соединено было 
общее возбуждене сомнфнй о правЪ влалфльцевъ, даже тамъ, 
гл сомнфшя и спора между самими владфльцами не было, и 
если бы по поводу межевашя всякой дачи само Государство 
являлось стороною, требующей документальныхъ доказательствъ 
оть частнаго владфльца, — въ такомъ случаЪ послфдовало бы 
смуфшене вотчиннаго начала съ межевымъ въ одномъ произ- 
водствф и по всБмъ дачамъ возникли бы сами собою еложныя 
тяжбы, для разрьшеня которыхъ Государетво не имЪфло средствъ 
и способовъ '). И такъ понятно, почему первая межевая ин- 
струкщя Императрицы Елисаветы Петровны, предъявлявшая 
строгое требоваше крЪпостей, встрфчена была съ такихь недов$- 
риемъ и страхомъ: владфльцы опасались ревизии и редукщи своихъ 
владЪн» («Курсъ гражд. права», изд. 3, ч. 1, стр. 143 и 144). 
Императрица Екатерина П въ манифесть 19 Сентября 
1765 г. о генеральномь размежеваниг земель во всей Росаи (П. 
с. з..т. ХУП № 13414), признавая, и съ своей стороны, основа- 
тельность этихъ опасений, объявила, что Монаршая .... воля 
и повелЪне о государственномъ размежевании имфютъ единствен- 
нымъ себЪ предметомъ истинную всего общества пользу, утверж- 
денемъ покоя, правъ и надежности хиждаго владътеля въ его 
благопрюбрЪтенномъ имфнши». Поэтому въ приложенныхъ къ 
этому манифесту «генеральныхъ правилахъ, данныхь Межевой 
коммичи для составлемя по онымъ межевой инструкщи, 
между прочимъ, предписывалось, при государетвенномъ меже- 
вании, которое предпринимается «для единственнаго всфхъ вла- 
дфльцевъ собственнаго спокойстыя и 7436004 по настоящиме 
границамё иль владъная, отнюдь не вмфщать ни ревизги, ни ре- 
дукцёги *), а единственно только межевать и класть на планы 


1) Межевая инструкщя 15 Мая 1754 г. была примЪнена, по словамъ 
Неволина, только въ Московской губерни (см. „Объ успЪхахъ генеральнаго ме- 
жеван!я въ Роси до Императрицы Екатерины П“; нанечатано въ „АктВ 
С.-Петербурскаго Университета“ 1847 г.). 


2) Т. е. повЗрки частныхъ правъ на земли по документамъ. 
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земли каждаго владфная» (ст. 1). Для сего установлено слфдую- 
щее общее правило: «всф земли межевать не къ именамъ вла- 
дЪльцевъ, но кь именамъ сель и деревень, а пустоши къ ихъ 
собетвеннымъ названямъ, каждое селеше порознь, или всякое 
владфние общею обводною межею...и въ межевыхь новыхъ 
книгахъ, также и планахъ писать, за кёмъ только именно при 
государственномъь размежевани кая именно жб села, деревни 
и пустоши во владънёи окажутся, сколько въ нихъ такой земли, 
четвертей и всякихъ угодий, ибо симё государственнымъ размежева- 
немъ селе, деревень и пустошей кь владъльцамё не утверждается, 
и споры во владфни ими предоставляются по прежнему установ- 
ленному общему государственному на то обыкновенному суду и 
Правительству, т. е. Вотчинной коллеми: для чего симъ генераль- 
нымъ межевашемъ и утверждаются единственно и навсегда земли 
только къ селамъ и деревнямъ, а пустоши къ ихъ названямъ, 
но отнюдь не селы, деревни и пустоши къ именамъ владфль- 
ческимъ» (ст. 2). Эти общая начала и выражены въ инструкщи 
межевымъ губернскимъ канцелярямъ и провинщальнымь кон- 
торамь оть 25 Мая 1766 г. (П. с. з., т. ХУП № 12659). 
Общее правило межевания состояло въ томъ, что если нФть 
спора и влад$не отведено полюбовно, то н$тъ никакой «ревизии 
и редукции» и крфиости отъ владфльцевь вовсе не требуются, а 
землемфръ обязанъ только снять дачу по отводамъ 1). Если воз- 
никалъ споръ о границахъь земельной дачи, то но правиламъ ме- 
жеваня въ судебно-межевомъ порядкф надлежало сперва опре- 
дфлить землю по крфпостямъ, т. е. по строгому праву собетвен- 
ности, такъ называемую, дачу крЪпостную, потомъ иечиелить и 
распредзлить примфрныя земли *). Въ случаЪ же спора о са- 
мыхЪ крфпостяхъ и дачахъ цфлаго владЪния, споры эти направ- 


1) Манифесть 19 Сентября 1765 г.; генеральн. правила, ст. 1, 4 (П. с. 
3., т. ЛУП № 12474); инструкшя землемЗрамъ 13 Февраля 1766 г., ст. 42 
(П. с. з., т. ХУП № 12570); межевая инструкщя 25 Мая 1766 г., введ. гл. 
П (И. с. 3., т. ХУП № 12659); указь 27 Марта 1780 г. (П. с. з, т. ХХ 
№ 14998); сг. 417 т. Х ч. 3 зак. межев., изд. 1857 г. 


*) Манифесть 19 Сентября 1765 г., генеральныя правила для сочиненя 
межев. инструкц. ст. 10 и 27, межев. инетрукц. 25 Мая 1766 г. гл. [У ст. 3, 
59, гл. [Х ст. 4; ет. 40, 893, 922, 980 зак. межев. 
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ляются въ обыкновенныя судебныя м$ста и земли утверждаются 
межеванемъ за тфмъ, за кЪмъ будуть признаны по судебнымъ 
рфшенямъ 1). 

Съ государственнымъь межеванемъ должно было соединяться 
и приведеше въ точную извЪстность всфхъ имуществъ, какъ част- 
ныхъ, такь и государственныхъ, и точное отдфлене однихъ оть 
другихъ. «Но межеваше, говорить К. ЦП. ПобЪдоноецевъ, имфло 
въ виду освятить и утвердить всякое спокойное и добросов$стное 
владЪне, хотя бы оно распространилось и безъ титула, посред- 
ствомъ одной заимки. Главная цфль была привести въ извЪст- 
ность владфше, и если Правительство встрфчалось съ завладф темъ 
казенныхъ земель и находило на нихъ поселеше, то имфло въ 
вилу не нарушать этого поселеня» («Курсъ гражд. права», изд. 
3, ч. 1, стр. 393). Такъ, поощряя владфльцевь полюбовно раз- 
водиться въ своихъ зехляхъ, Императрица Екатерина П, во 2 
ПУНЕТЬ того же манифеста 19 Сентября 1765 г., говорить: «Мы 
ВсЕемилостивъьйшШЕ 2%4луемё и утверждаем, хотя и не- 
праведно въ древшя времена по проискамъ отъ давнихъ пред- 
ковь пр!уроченныя примърныя земли сверхъ написаннаго въ 
писцповыхъ книгахъ числа четвертей, т5мъ владфльцамъ, горо- 
ламъ и казеннаго вфдохства селамъ, слободамъ и деревнямъ, кои 
въ нихъ только полюбовно между сосфдьми своими разведутся» 
и прекратять нын$ же споры «за т прим$рныя земли, кои по 
справедливости Государству собственно, @ не имё принадлежать *). 

Относительно многочисленныхъ самовольныхь заимокд, за- 
влалфнй и поселенй на земляхъ казенныхъ, владфльческихъ, 
городскихъ и слободскихъ, межевая инструкщя 25 Мая 17966 г 
содержить въ себ множество правилъ, им5ющихъ ту же цфль 
оставить, гдЪ можно п безобидно, заимщика и поселенца на за- 


1) Межев. инструкщя 25 Мая 1766 г., гл. [Х ст. 5 и 6. 


*) Вь инструкши землемБрамъ 13 Февраля 1766 г. (П. е. з., т. ХУП 
№ 12570) по сему поводу сказано: „Хотя еъ достовфрностью Мы знаемъ, что 
изъ разобраня ихъ споровъ возвратятся изь влафъьшй въ казенную пользу мно- 
ая примърныя противъ владбльческихъ настоящихъ дачъ земии; однавожъ со 
веЪмъ тмъ .... соболБзноваше о собственныхъ пользахъ Пашихъ подлан- 
ныхъ преклонило Насъ предпочесть вышду каждато особаю влайьльиа предь 


хазеннымь нъкоторымь вь земаясь прибыткомь“ (ст. 45). 
17 
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нятой землЪ, давь ему вмфето неизвфетнаго извЪфстное влад ше, 
въ иныхъ случаяхъ безь платы, въ другихъ со взысканемъ за- 
владфнныхъ денегъ. Такъ, велфно было: 

1) Самовольно заселенныя дворцовыми и прочими казеннаго 
вфдомства крестьянами и иностранными выходцами, безъ дачь и 
крфпостей, порожня государственныя земли межевалть за ними по 
числу душъ въ 15-десятинную пропорщю безденежно (гл. ХП 
ст. 6, 7; гл. ХХ ст. 14 и гл. ХХИ ст. 1 и 14—объ ино- 
върческихъ земляхъ). 

2) Владфльцамъ, поселившимся безъ дачъ и отказныхъ книгь 
на дикихъ государственныхъ и оброчныхъ земляхъ, яродавать 
т земли по объявленнымъ отъ Государства тройнымъ цфнамъ 
(гл. ХГУ ст. 11, 13; гл. ХХУ ст. 8, 15). 

3) Если кто, не имфя своей дачи, поселился въ урочищахъ 
У другихъ владфльцевъ, у коихъ за полными законными дачами 
окажется еще примфрная земля, то изъ сей примфрной земли 
намфривать поселившемуся 8-десятинную на душу пропорщю, 
взыскавъ съ него тройную сумму противъ казенной продажной 
цфны (гл. ХХУП ст. 4, 6, 8). 

4) За церковными причтами межевать безденежно, что было 
ими занято подъ дворы изь выгонныхъ городскихъ земель. За- 
нятое городскими жителями изъ выгонныхъ, церковныхъ, дворцо- 
выхъ и т. п. земель подъ строения вел$но межевать за тёми, у 
кого что въ заселении окажется, но брать съ нихъ единовремен- 
но по 3 и1о 9 коп. за квадратную сажень; но впредь на вы- 
гонныхь земляхь никакого строевя и поселешя не допускать 
(гл. УШ ет. 10, 1, 15). 

Притомъ межевая инструкщя, для межеваня церковныхъ 
земель (гл. Х), земель Коллеми экономи, Синодальныхъ и ду- 
ховнаго вфдомства, (гл. ХГ), для земель патрларшихъ дворянъ и 
дЪтей боярекихъ (гл. ХУП) и особенно для однодворческихъ и 
прежнихъ службъ служилыхъ людей (гл. ХХ), постановила пра- 
вила не только объ актахъ, которые должны считаться закон- 
нымь основанемъ владфея, но и о правахъ гражданскихъ, ко- 
торыя соединяются съ этимъ владфвемъ. 

Таковы въ общихъ чертахъ правила о производетвЪ гене- 
ральнаго межевания во всей Импери. Для размежевания сло- 
оодскихъ земель и разсмотрфня актовъ владъшя землями и 
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тгольями, по Высочайше утвержденному 20 Мая 1765 г. 
(П. с. з., т. ХУП № 12397) докладу Г.г. Сенаторовъь князя 
Шаховскаго, Панина и Олсуфьева «объ устройствЪ новоучреж- 
денной (Слободской губернии», учрежденъ при Слободской губерн- 
ской канцелярии Вотчинный департаменть, подъ вфдомствомъ 
Государственной вотчинной коллеми, какъ объяснено въ этомъ 
докладЪ, «по то время, пока всЪ тамошея земляныя дачи по 
владфльческииъ крфпостямъ раземотр$ны, и по настоящимъ за- 
конамъ за каждаго владфльца дачами и межами утверждены и въ 
писцовыя книги внесены будуть». 

Въ инетрукщи, данной Слободской губерви губернатору 6 
Тюля 1965 г. (П. с. з., т. ХУЦ № 12430) *), т. е. до издашя 
еще манифеста о генеральномъ межеваши во всей Росаи *), были 
преподаны для размежевания земель въ этой губерми спещаль- 
ныя правила. 

Въ пункт 9 этой инструкщи постановлено: «по неимфню 
въ Слободскихъ полкахъ никакого предфла въ земляхъ, ограни- 
чить закономз, дабы вслкёй свой уфьль или заиику зналь и завла- 
двнное излишне возвратилъ, и по правильнымъ крфиостямъ учи- 
нилъ себф указную дачу, и имлъ бы владфее по указамъ, равно 
какъ и великороссйсве владфльцы». 

Затфмъ пунктомъ 10 означенной инструкциг на Вотчинный 
департаменть возложено было «едфлать надлежапая приуготов- 
лешя къ будущему размежеваншю всфхь земель по общему госу- 
дарственному о томё установленёю». Для этого предписано было 
«оть всфхь владфльцевъ, имёющихъь на тамошея земли грамоты 
и крЪпости, такожъ и оть полковыхь канцеляр!й, съ грамоть, 
указовъ и всякихъ укрфплешй и съ узаконенй, за свидфтель- 
ствомъ, собрать коши» (п. 10). Далфе, инструкщя обращаетъ 
особенное внимане на «порозжя» земли и на надфлеше землею 
недостаточныхъ въ земляхъ войсковыхь обывателей. 

Въ пунктв 14 разсматриваемой инструкщи «о описанш по- 
розжихъ земель» сказано: «оставшуюся въ округ каждаго м3- 
стечка за удовольствемз *) обывателей лежащую впуст полковой 


') Инструкщя 6 юля 1765 г., см. выше, стр. 157 и слфд. 
*) Манифесть 19 Сентября 1765 г., ем. выше, стр. 2 


3) Т.е. за удовлетворенемъ земельно-хозяйственныхь нуждЪ. , 
фе 
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дачи землю описать и 6езз указа губернской канцелярёи не давать 
(кром$ обывателей вновь прибылыхъ и тамошнихъ семьями раз- 
множившихся и въ земляхъ недостаточныхъ), а губернской кан- 
целяр!и, получа свфдЪея объ оставшихся земляхъ, если кто изъ 
бывшихъ старшинъ и ихъ дфтей не им$юцие до сего заимочныхь 
никакихъ земель будуть просить, онымъ дачи производить, кому 
закономъ надлежить по пропорщи, установленной въ Екатери- 
ненской провинции». 


А въ пункт 15 «о удовольствши обывателей землями» по- 
становлено: «слободскихъ полковыхъ войсковыхъ служителей, 
недостаточныхъ въ земляхъ, гдф есть оставпияся порозжия общёя 
земли, снабдить по пропорщи, и буде изъ таковыхъ м5етъ, гдЪ 
оныхъ земель не столько достаточно, кто изъ нихъ пожелаетъ 
переходить для поселения на друмя тфхъ же Слободскихё полков 
земли войсковыхь мтстечекь, гдъ оныхъь довольнфе, тЪмъ давать 
позволене, но съ таковымъ порядкомъ, чтобы .... просили, гдЪ 
кто жилъ, того города въ канцелярии, съ показанемъ, котораго 
Слободскаго уЗзда, въ какую именно войсковую слободу перей- 
тить желаеть, и потому давать билеты, съ прописан1емъ въ нихъ, 
чтобъ проситель явился въ канцеляр!и того города, въ которой 
перейтить позволене достается, а въ ономъ включа в5 0кладё, ве- 
лфть селиться, гдз прискано будеть мфсто по 0тв0ду, а безъ 
дозволешя не переходить». 


Въ означенной инструкщи, данной (14060дскому губернатору, 
между прочимъ, вм$нено ему въ обязанность дать оть себя ин- 
струкщю коммисарамъ (п. 4 инструкщи 6 Гюля 1765 г.; П. с. 
3., т. ХУП № 12430), что и было исполнено губернаторомъ 
Шербининымъ. 


Въ инструкщи этой о земляхь войсковыхъ обывателей ска- 
зано слБдующее: 


Пункть 1. «Бо грамоты общественныя на войсковыя цт- 
лыя мюстечки, чтобы онф не могли утратиться, хранить въ Ком- 
мисарствЪ, а въ м$стечки дать съ нихъ коши; особливыя же на 
имени войсковыхь владъльцевь грамоты и кротости и данные на 
заимочныя земли указы, которые принадлежать однимъ тфмъ 
владъльцамъ, а не обще, съ тБхъ объявить въ Коммисарское 
правлене только коши, а подлинныя имфть у себя». 
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Пункть 2. «ВеБ обыватели должны жить на своихь посе- 
лешяхъ, гдф они до сего жительство имфли, а переходы запре- 
тить, ибо отъ того такой вредъ происходить, что, выпустоша 
лфеъ въ первомъ, переходять на другое и на третье м%сто и тёмъ 
присвоивають себф какъ старыя, такъ и новыя м$ста, называя 
ихъ заимками, а другихъ къ поселеню не допускаютъ; наблюдая 
притомъ, чтобы вфдомства его жители каждый вл4а0дълз обществен- 
мою землею, сколько ему слъдуетг, не захватывая сверль надобно- 
сти лииняго, въ обиду другимъ, и если таковые случатся, то 
споръ разбирать свидфтелями и кто прежде владзлъ и кому больше 
нужда состоить въ спорной землЪ; но с1е разсуждается о земляхъ 
общественно владфемыхъ; что жъ до заимочныхъ 0собенныхь земель, 
то оныя остаются на основанши жалованныхъ грамоть за тфми, за 
кЪмъ он издавна во владзни находятся» '). 

Вь 1767 году указомъ Правительствующаго Сената 25 Октя- 
бря того года (П. е. з., т. ХУШ № 12995) предписано учрежден- 
ному при Слободской губернской канцеляр!и Вотчинному депар- 
таменту дфйствовать по точной сил общей межевой инструкщи, 
данной губернскимъь межевымъ канцелярямъ и провинщаль- 
нымъ конторамъь 25 Мая 1766 г., причемъ департаменть этотъ, 
по размежевав!ю земель, подчиненъ межевой экспедиши Прави- 
тельствующаго Сената. Затфмь, Высочдйшимъ указомъ 
Императрицы Екатерины П, изложеннымъ въ указЪ Сената, отъ 
1 Мая 1169 г. (П. с. з., т. ХУШ № 13,293), въ Слободской 
губерни, въ гор. Харьковф учреждена была межевая контора, 
дъйствовавшая на основаши той же межевой инструкщи. Въ 
указ этомъ объявлено всенародно: «По немалой обширности въ 
Слободской губерми пустыхе государственныхь земель, прихо- 
дяпе туда ха поселене присвоили отё нихё себъь, по древнему 
обыкновенёю собственно токмо своими заимками, не только вы- 
ше силъ и возможности къ разработыван!ю поселенными на нихъ 
людьми, но еще оть времени до времени и границы своихё заимокв 
распространили къ совершенному стБенешю какъ хазачьей 
сё земли службы, такъ и ихъ поселенй; сихъ ради причинъ, 


') См. Записку управляющаго Харьковскою казенною палатою, печат- 
ную. листъ 5. Выписка изъ этой инструкщи напечатана въ „СборникВ“ Гурова, 
стр. 634. 
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Ея Императорское Величество. ... о. данною Слободской гу- 
бернской канцелярии инструкщею повелфть соизволила: ограни- 
чить закономъ, дабы каждый удфлъ свой или заимку зналъ, за- 
владфнное излишне возвратилъ и, по правильнымъ крЪпостямъ 
учиня себЪ дачу, имЪлъ владфне по указамъ, равно какъ и вели- 
коросейске владфльцы. Преподавъ потомъ въ изданныхъ о го- 
сударственномъ межевани узаконетяхъ, изъ Высочдйшевй 
Императорской милости, ко удержанию каждому за собою занятых 
земель, самое ближайшее и преполезнйшее средство чрезъь полю- 
бовные разводы; во уповани жъ, что тамошше владфльцы, по имф- 
нию въ своемъ влад ни земель гораздо обширнЪфе противу пропорщи 
поселенныхъ на нихъ людей, станутъ въ нихъ безъ всякихъ споровъ 
полюбовно разводиться, межевая экспедищя и поручила произ- 
ведене тамо межеванмя учрежденному для утверждемя по крф- 
постямъ за владфльцевъ дачь Вотчинному департаменту. Но по- 
неже нынЪ самая практика открыла, что нФкоторые тамошние 
владфльцы въ производимое государственное межеване, и при 
занятых ими с0бою владфняхъ, сколь они не обширны, въ полю- 
бовныхъ съ сосфльми разводахъ 3а600дятз споры и подвергаютъ 
оные къ указному судебному м5ету разбиранию, то по симъ обетоя- 
тельствамъ % *ё приведеню межеванёя в5 скорпайиее течеще, во 
исполненше инструкщи межевыхъь канцеляр!й и конторъ, 9 гл. 
4 пункта, Правительствующаго Сената межевою экспедищею учреж- 
дена нынф въ г. Харьков 0с0бо отдфльная оть Вотчиннаго 
департамента, подъ вЪдЪшемъ Московской межевой канцелярии, 
Слободская межевяя контора на томъ основани, на какомъ и 
въ Московской губерыи межевыя конторы учреждены, и всЪ 
производимыя по межеванию дфла и книги, также и землемфры 
съ ихь командами вступить имфютъ подъ управлеше сей вновь 
учрежденной конторы, а ей въ произведен межевания и въ рф- 
шени споровъ поступать велфно по данной межевымъ канцеля- 
риямъ и конторамъ инструкщи. Но дабы тамошее владфльцы 
прямое содержанше нынфшнихъ о межеваши узаконенй лучше 
познать могли и, оставя неправильные споры, полюбовно раз- 
вестись старались, а межевая контора при неразволЪ полюбовно 
на разрфшеве ихъ споровъ имфла яеное истолковане», указомъ 
ТЪмъ, между прочимъ, объявлено было: 

1) «Стараться каждому тамошнему владфльцу полюбовно 
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развестись въ назначенные имъ сроки, а ТБиъ самымъ и удер- 
жать они за собою оказавппяся въ ихъ дачахъ примфрныя 
земли» (п. 1). 

2) «По Высочадйшимъ Ея Императорскаго Величества, 
о межевании законамъ повелфно...у... заводителей споровъ вс\ 
ихь земли измЪривать и, вычисляя изъ нихъ ту только пропорщю, 
которая точно въ крЪфпостяхь ихъ написана, излишея затфмъ 
примфрныя земли у нихъ въ казенныя отбирать...; и 120тя вв 
Слободской губернёи существо владюнёя земель не во всемз такое, 
какое вв Беликороссви, ибо большая часть владъльцевь импеть 
оныя не по законнымё крюпостямг, безъь прописашя мБры и жи- 
выхъ урочищъ, & по однимз только своим заимкамё и распро- 
странили предфлы ихъ отъ времени до времени къ единственной 
выше силъ къ разработываню ненасытности, стюсненемз госу- 
дарственной с5 земель казачьей службы и мелкихъ обывателей, 
но на всф таковые случаи и на всю ИмпеЕР!1Ю въ межевыхъ 
инструкщяхъ.... ВысочдАйшШЕЕ жъ повелБ5ше предписано 
такое, чтобы спорящимь отводить и ко всегдашнему владфню 
утверждать на каждую мужеска пола душу 15 деятинз; велЪд- 
ств!е чего, чтобы тамошние, Слободской губернии владЪльцы, со- 
храняя въ примфрныхъ земляхъ своихъ пользу и прекратя споры, 
въ полюбовныхъ разводахъ завременно прежде прибытя земле- 
мфровъ разводились, то къ тому, отъ Слободской межевой кон- 
торы назначать сроки, такъ какъ и прежде оные оть Слободской 
губернской канцеляри и оть тамошняго Департамента назна- 
чиваны, и сверхъ того опредфляемы были 0 стороны казенныте 
селенёй для таковыхь 1разводовх нарочные, коихъ и нын$ опре- 
дВлить въ силу точнаго на то межевой инструкши повел$н!я» 
(пункть 9). 

3) «Если кто изъ владфльцевъ, не разводясь полюбовно, 
будеть спорить, имфя земли во владфюи своемъ больше, нежели 
ему по справедливости законно принадлежить, тотъ потеряетъ 
навсегда изь нынфиняго своего владЪния всю сверхъ его дачъ и 
настоящей мфры примфрную землю» (п. 5); равнымъ образомъ, 

4) «Кто безъ всякихъ дачъ изъ государственныхъ земель 
до издашя Высочдйшаго.... въ 19 день Сентября 1765 
года манифеста, заняль в0 владъьнёе свое гораздо больше, нежели 
своими поселянами оныхъ выработывать въ состояви, да и пос- 


— 264 — 


ЛЪ того, имфя во владфнии своемъ такое многое число по одной 
только своей жадности, до прибытия землемфровъ полюбовно съ 
сосфдьми не разведется жъ и неправильно завладфнныхъ не оста- 
вить, но еще и по прибыти ихъ споры будуть имЪть, то изъ 
такихъ насильно завладфнныхъ земель хакз владъльцамг, так 
и казенным селенёям, кои хотя бы и кр$пости имфли, но если 
онф неосновательны и несогласны съ законами, въ силу инструк- 
ци межевыхъ канцелярй и конторъ, 13 гл. 1 пункта, остав- 
лять всей земли съ настоящею ихъ дачею на каждую мужска 
пола душу по 15 десят., т.е. такую пропоршю, которая довольно 
сбыточная по числу поселянъ на всегдашнее время, по силё ихъ 
выработываюшя, быть можеть, а остальную затЪмъ отр$зывать въ 
государственныя земли» (пунктъ 4). 

5) «Сверхъ же сего, когда и за предписаннымъ подтвержде- 
нтемъ изъ владфльцевъ ли кто или изъ назначенных отз казачь- 
#75 или казенныхв поселенёй повъренныхь, ни къ полюбовнымъ 
разводамъ, ни для отводовъ для показашя своихъ владЪвй на 
предписанные имъ сроки являться не стануть, а черезъ тои 
въ настоящемъ размежевани ихъ земель будутъ причинять пом$- 
шательство, у таковыхъ, измфряя по ихь настоящему владфн!ю 
вс$ земли, и положа на планъ съ показанемъ, сколько на нихъ 
въ поселении мужска пола душъ, и что по числу оныхь, въ силу 
въ межевой инструкши положен, слфдуетъ имъ земель, и что жъ 
затЪиъ у нихь излишняго или недостатка состоитъ, таковые 
планы Слободской межевой конторы присылать къ раземотрф- 
ню прямо въ Сенатскую межевую экспедицию» (пун. 5). 

Подробное разсмотрёве межевой инструкщи 26 Мая 1766 
года показываеть, что вся ХХ глава этой инструкщи поевя- 
щена была землямъ однодворцевъ и прежнихъ службъ служилыхъ 
людей, кз числу которых, между прочимъ, отнесены также ваза- 
ин и черкасы. 

ГлавнЪйшия положеншя ХХ главы межевой инструкции 
состояли въ сл5дующемъ: 

1) Состояпия за прежнихъ службъ служилыми людьми, 
написанными въ подушный окладъ, земли, пустоши и угодья 
утверждать, по писцовымъ межевымъ книгамъ, № каждому лицу 
порознь, но всьжь вообще живущим вё одной слободъ, селфЪ или 
деревнЪ, «ко всякому селеню особо» (ст. 1). 
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2) „Поселившимея безь дачъ на порожнихь государ- 
ственныхъ земляхъ и дикихъ поляхъ намфривать“ на каждую 
душу опред$ленное количество земли, „которое и отмежевать въ 
одну общую округу, а не порознь“ (ст. 2). 

3) Проданныя и заложенныя земли до запретительнаго 
указа 17271 г. межевать за тфми, которымъ онф проданы или зало- 
жены, но не выкуплены (ст. 4). 

4) Лежапия отдфльно въ другихъ селахъ, деревняхъи уЪ3- 
дахъ (‚,отсутственныя“) !) земли прежнихъ службъ служилыхъь лю- 
дей, „на которыхъ он въ подушный окладъ не положены“, про- 
данныя оть нихь постороннимъ лицамъ, „утверждать по тЬмъ 
продажамъ“ (п. 5). 

5) Остаюцияся затфмъ („отсутственныя“), лежапия отдфльно 
земли, никому не проданныя, никфиъ не заселенныя и въ поло- 
женную на каждую душу пропорщю не вошедпия, „межевать 
0с0бо“ (ст. 6). 

6) Если на такихъ земляхъ окажется чье либо владфльческое 
поселение, то намфривать поселившемуся положенную на душу 
пропорщю, со взыскатемъ съ него тройной суммы противъ ка- 
зенной продажной цфны; на таковыхъ же земляхъ поселившимся 
безъ дачъ лворцовымъ и прочимъ казеннаго вфдомства крестья- 
намъ положенную на каждую душу пропоршю намфривать 6ез- 
денежно (ст. и 5). 

1) Купленныя прежнихъ службъ служилыми людьми и 
иредками ихъ или „данныя предкамъ ихъ за службу изъ по- 
мфетья въ вотчину земли“, и съ поселенными на сихъ земляхь 
собственными ихъ людьми и крестьянами, оставлять за ны- 
нзшними владфльцами, до будущаго впослЪдетв!и времени раз- 
смотря (ст. 14). | 

8) Прежнихъ службъ служилымъ людямъ, дослужившимся 
до оФицерскихъ и высшихъ чиновъ, которые не ихфють у себя 
особыхъ земель, купленныхъ предками ихъ, или полученныхъ 
также предками ихъ за службы (35 помъстья в5 вотчину, а 
живуть въ однихъ съ прочими прежнихъ службъ служилыми людь- 
ми селеняхъ,— земель 0с0бо не отмежевываль, а „„межевать при- 


1) Т. е. таыя земли, которыми владзютъ обыватели вн дачъ своихъ 
односельцевъ. 
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читающееся на нихъ количество къ общественнымь всБхъ това- 
рищей ихъ зеилямъ безъ различия“ (ст. 16). 

9) Впредь однодворцамь и прежнихъ службъь служилымъ 
людямъ земель и крестьянъ не покупать и тфхъ земель, ,,#4 коих 
он® 65 подушный оклад5 положены“, не только постороннимъ, но 
и равнымъ себЪ не продавать, не отдавать въ наемъ на срокъ 
боле года, не уступать за, долги и въ иски; за, исключешемъ земель 
(„отхожихъ“), владъемыхь сверхь положенной на число душх пропор- 
ён, которыя дозволяется имъ, до будущаго впослЪдетви раземо- 
трфная, продавать единственно людямъ равнаго себЪ состояня, & 
непостороннимъ другаго какого либо звамя владфльцамъ (ст. 15). 

10) Оставшихея посл$ умершихъ прежнихъ службъ служи- 
лыхъ людей земель, „на которыхъ онф въ подушный окладъ 
положены“, между наслфдниками на части не дфлить и не отда- 
вать ни въ наслфдетво, ни въ приданое дочерямъ, выходящимь 
замужъ въ другое селеше, „а оставлять при тхъ селеняхъ, къ 
которымъ оныя будуть отмежеваны“ (ст. 19). 

11) Если послф прежнихъ службъ служилыхь людей сыно- 
вей не останется, а дочери, и он выйдуть замужь за людей 
равнаго себ состоямя, которые пожелаютъ жить на тфхъ при- 
надлежащихъ имъ земляхъ, то ть земли оставляются оставшимся 
посл$ прежнихъ службъ служилыхъ людей дочерямъ и ихъ мужь- 
ямъ (ст. 20) '). 

Должно замЪфтить, что о малоросаянахъ и черкасахь упо- 
минается также въ Х[У глав той же инструкщи «о прикосно- 
венныхъ къ назначеннымъ и впредь опред$ляемымъ подъ насе- 
лен1е иностранныхъ окружностямъ, и внутри оныхъ состоящихъ 
владфльческихъ дачахъ и селешяхъ», предписывающей малорос- 
аялнамъ и черкасамъ, «поселившимся собою на государственныхъ 
земляхъ, состоящимъ въ казенномъ вЪдомствЪ, отмежевать 0со- 
бою межею» по 15 десят. на душу (ст. 2, 8, 9). Сопоетавлеше 
этого правила съ правиломъ, изложеннымь въ ст. 2 главы ХХ 
межевой инструкщи, показываетъ, что постановленмя, заключаю- 
пияся въ означенныхь ХГУ и ХХ главахъ межевой инструкщи 
25 Мая 1166 г., сходствують въ томъ отношении, что черкасамъ, 


1) Пункты 19 и 20 вошли въ Сводъ законовъ и образовали ст. 672 и 615 
1Х т. зак. о сост., изд. 1857 Г. исключенныя по издашю 1876 г. 


Е 


поселившимся «безь дачъ» «собою» на государственныхъ земляхъ, 
предписано намфривать опредфленную пропоршю на каждую ду- 
шу. Такимъ образомъ возбужденный въ судебныхъь дфлахъ о ста- 
розаимочныхъ земляхъ вопросъ о томъь, какая собственно изъ 
упомянутыхъ главъ межевой инструкщши была примфнена при 
размежевани старозаимочныхъ дачь слободекихъ казаковъ и вой- 
сковыхъ обывателей, происходящихъ оть черкасъ, едва ли имф- 
етъ особое значеше для разршемя общаго вопроса о правахъ 
собственности потомковъ этихъ казаковъ и обывателей на озна- 
ченныя земли. 

За всфмъ тмъ не лишне замфтить, что при генеральномъ 
межевании ХУШ столия къ старозаимочнымъ землямъ слобод- 
скихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей скорфе могла быть 
примфнена именно ХХ глава межевой инструкщи 25 Мая 1766 г., 
опред$ляющая поземельное устройство однодворцевъ и прежнихъ 
службъ служилыхъ людей великоросайскаго происхождевя, ибо, 
съ одной стороны, по межеванию этому, какъ объяснено въ Вы- 
СОЧАЙШЕМЪ указЪ 1 Мая 1797г. (П. с. з., т. ХХТУ № 11948), 
«инопя великоросайскля селеная обмежевывались общими окру- 
гами съ селенлями слободскими безъ внутренняго раздфленя, и 
теперь составляютъ одни дачи», а слБдовательно, и межевание 
этихъ дачъ, казалось, должно было происходить по однимъ и 
тъмъ же правиламъ; а съ другой, правила, изложенныя въ ХП\" 
глав$, касаются межевашя земель въ такихъ мфетностяхъ, кото- 
рыя предназначены подъ населеше иностранныхъ колонистовъ и 
въ которыхь межеваше производилось особо отъ общаго генераль- 
наго межевания. 


а) Значеше актовз генеральнаго межеваня, как доказательств 
вотчиннаго права. 


Во многихь судебныхъ дфлахъ о признан!и права собствен- 
ности на старозаимочныя земли, въ числЪ доказательствъ, пред- 
ставлены планы и книги генеральнаго межевания, а также вы- 
писи изъ писповыхъ и старыхъ межевыхъ книгъ и полюбовныхъ 
разводовъ. Поэтому будеть не лишнимъ остановиться на значени 
ВЪ этихь спорахъ межевыхъ актовъ, какъ доказательствъ вот- 
чиннаго права, на земли, тфмъ болЪе, что относяпияея до сего пред- 
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мета узаконеня не всегда правильно толкуются истцами и такое 
толковане неосновательно подкрЪфпляется ссылками на извЪетное 
сочиненше К. П. Побфдоносцева «Курсъ гражданскаго права». 
Такъ какъ начальное происхождеше землевлалфния казаковъ 
Слободскихъ полковъ относится къ временамъ давно прошедшимъ, 
то возникаеть прежде всего вопросъ о томъ, насколько старыя 
писповыя и межевыя книги могуть служить при судебныхъ спо- 
рахъ о тьхь земляхъ доказательствомъ вотчиннаго права этихъ 
казаковъ на означенныя земли. Въ этомъ отношеши оказывается, 
что писповыя книги, гдЪ только были, служили при генераль- 
номъ межевании самымъ надежнымъ способомъ къ опредфленю 
первоначальной земельной дачи (межевая инструкшя 25 Мая 
1166 г., гл. УТ ст. 31, 38), такъ какъ въ нихъ означалось какъ 
пространство земли, къ дач принадлежащей, такъ число и имена 
владфльцевъь и помфщиковъ въ каждой дачЪ, съ показашемъ земли 
и угодй, значившихея за каждымъ владфльцемъ :). Хотя записка 


1) Кром собственно пиецовыхъ книгъ, велись еще слВдующя: 

1) Строельныя, которыя составлялись велздъ за строенмемъь или зало- 
жешемъ вновь города, острога или засЪки въ дикихъ поляхъ на окраинахъ 
Государства (см. П. с. з., т. Г № 268). 

2) Межевыя #нши, въ коихъ особенно описывались межи поземельныхъ 
владЪнш, иногда съ измфрешемъ самыхъ земель и границъ, въ каковомъ слу- 
чаз книги назывались „м®рными“. Съ межевыхъ книгъ дфлались „межевыя 
выписи“. ПримЗрами межевыхъ выписей могуть служить: межевая выпись 
20 Октября 1659 г. на землю гор. Сумы (см. „Историко-статистич. описане 
Харьковск. эпархи“, отд. Ш, етр. 335—338); выписка изъ межевыхъ книгъ 
27 Марта 7189 (1681) года на земли Лебединскихъ черкасъ (см. „Сборникъ“ 
Гурова, стр. 537); выпись изъ межевыхъ книгь 17 Ноября 1716 г. комми- 
сара Сербина на земли черкасъ с. Липецъ (см. тамъ же, стр. 554); выпись 
изъ межевыхъ книгъ 22 Ноября 1716 года коммисара Сербина на земли 
Харьковскаго полка (см. тамъ же, стр. 559); выпись изъ межев. книгъ 
29 АпрЪля 1712 г. на земли Изюмскаго полка (см. тамъ же, стр. 577). 

3) Отказныя книш, коими земля отказывалась, т. е. утверждалась за 
вновь устроеннымъ городомъ (примВромъ можеть служить отказная книга 
гор. Суджи, составленная въ 7172 (1664) году стольникомъ Герасимомъ Ра- 
гозинымъ (см. Прибавл. къ „Курск. Губ. ВЗдомостямъ“, 1853 г. № 3). 

4) Описныя или Переписныя, въ коихъ переписываются вс жители 
извзстной м$стности (примфромъ опиеныхъ книгь можетъ служить выписка 
изъ Ахтырскихъ описныхъ книгъ 189 (1681) года, напечатанная въ „Сбор- 
никВ“ Лурова, стр. 543). 
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въ писцовой книгф не можетъ почитаться укрюпленемг, потому 
что укрфпленше вотчиннаго права и владЪния, означеннаго въ 
писцовой книгф, основывалось на другихъ актахъ, какъ-то на 
жалованныхь грамотахъ, на актахъ Помфстнаго приказа, на куп- 
чихъ, мЪновыхъ и прочихъ записяхъ '!), но, за истреблешемъ 
многихь таковыхъ документовъ, не на чемъ было остановиться 
во время генеральнаго межеванмя при опредфлеви дачи, какъ 
только на писцовыхъ книгахъ, которыя, какъ выразился Сенатъ 
въ указв 15 Мая 1718 г. (П. с. з., т. ХХ № 14150, стр. 687, 
столб. 1) «суть первое начало и самый Фхундаменть вефмъ да- 
чамъ и крЪпостямъ». 

Писповыя книги, составляя такимъ образомъ преимущест- 
венное доказательство владфня для пфлей генеральнаго межева- 
ния, должны были по окончании онаго утратить свою силу, какъ 
доказательство владЪня, и съ совершешемъ межевашя оконча- 
тельными актами владфн1я въ дачь становилися уже планъ и ме- 
жевая книга. Отсюда произошло правило межевыхъ законовъь 
(ст. 862, 868 т. Х ч.3, изд. 1851 г.): «Пиеповыя книги прини- 
маются за доказательство: 1) въ спорахъ о земляхь тёхъ губер- 
н|й, въ которыхъ не было генеральнаго межевания; 2) въ спорахъ 
о земляхъ въ губершяхъ размежеванныхъ, между владфльцами, 
коихъ селеня и земли обведены были одною окружною межею, 
безъ внутренняго спещальнаго размежеваня» (ст. 862). В гу - 
бернёяль же «размежеванныхь, споровъ по землямъ никакими преж- 
ними писповыхъ дачь книгами и всякими оныхъ пр1урочиватями 
не разнимать и #е ршать, но разсматривать и разр$шать оные 
единственно по выданнымъ планамъ и межевымъ книгамъ» (ст. 863). 
Поэтому, за совершешемъ въ 6. Слободской губерыи не только 
генеральнаго, но и спещальнаго межевашя, для судебныхъ спо- 
ровъ о земляхъ къ этой м$етноети могуть имфть значение только 
планы и книги генеральнаго межевания *). 

Таке планы и книги «должны» по закону (888 ст. зак. 
меж., изд. 1851 г.) «служить на будущее время несомнфннымЪ и 
непоколебимымъ доказательствомъ в4адънёя всЪфми тми землями, 


1) К. П. ПобЪдоносцевъ: „Куреъ гражд. права“, изд. 3, ч. 1, стр. 147, 679. 


*) Тамъ же, стр. 682. 
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всякими урочищами и угодьями, кои хб которому селенёво или 
пустоши примежеваны, и впредь всяие споры о тЪхъ земляхь 
разбирать и разрфшать единственно выданными на оныя владФль- 
цахь планами и межевыми книгами». ога статья, по мнЪню &Ё. 
П. Побфдоносцева, «придаеть планамъ и межевымъ книгамъ без- 
условную силу лишь въ смыелф доказательства меёжеваго права, 
по спорамъ о межЪ: планомъ доказывается владзнше всеми зем- 
лями, принадлежащими кб селеню или пустоши, а не къ имени 
того или другаго владфльца. Послфлнее есть уже вотчинное пра- 
во владфня, которое требуетъ вотчинныхъ доказательствъ, и по- 
тому актъ межевой или межевое рфшене, при коемъ воспрещено 
было касаться разбора вотчинныхъ правъ на землю !), очевидно 
не можеть служить къ предосужденю вотчинныхъ правъ, ни къ 
опровержению вотчинныхъ доказательствъ; допустить противное 
значило бы смфшать въ одно понятия, совсфмъ разнородныя. По- 
сему межевые планы и книги не имфють силы создать или ут- 
вердить за поименованнымъ въ нихъ владфльцемъ вотчинное пра- 
во, когда вотчинные акты сего права не подтверждаютъ, не мо- 
гутьъ, напротивъ того, и препятствовать къ признан!ю вотчинныхъ 
правъь его, хотя бы на планЪ владфше его и не было признано» 
(«Курсъ гражд. права», изд. 3, ч. 1, стр. 682). Первый случай 
имфется въ виду статьею 884 меж. зак. (изд. 1851 г.), которая 
гласить: «при раземотрЪнии однако же тяжбъ о цфлыхь селен!- 
яхъ и пустошахъ въ гражданекихъ судебныхъ м$стахъ, планы и 
межевыя книги, если самыя крфпости на тф селешя и пустоши 
недЪйствительны, не слфдуеть принимать за доказательство при- 
надлежности спорнаго селешя или пустоши тому владфльцу, за 
которымъ по межеваню они написаны». Такимъ образомъ, «когда 
при генеральномъ межеваюи, на основанши межевыхъ доказа- 
тельствъ и выводовъ, цфлая дача замежевана въ одно владфне, 
а впослЪдетвли, по спору о вотчинныхъ правахъ того лица, кому 
владфне приписано, окажется, что крфпости его недЪйетвитель- 
ны, То планъ не служить препятетыемъ къ отчуждению оть него 
цЦфлой дачи. Въ этомъ законЪф (ст. 834) буквально упоминается о 
1%.10й дачф, конечно потому, что 6 статья [Х главы межевой 


1) Межев. инструкшя 15 Мая 1166 г. (Пе. з., т. ХУ № 12656), 
гл. [Х ст. 4. 
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инструкщи 25 Мая 1766 г. (откуда извлечено приведенное пра- 
вило Свода законовъ) предвидзла сомнфве о цфлой дачЪ, приме- 
жеванной къ одному лицу». ДЪйствительно, „при единств% цфлой 
дачи съ вотчиннымъ владфльцемъ, сомнфве могло возникнуть. Но 
сомнфше и не предвидфлось по вопросу: можеть ли означене 
лица въ числЪ совмЪстныхъ владфльцевъ дачи на планЪ генераль- 
наго межевания почитаться доказательствомъ правъ того лица на 
землю, владфне коею за нимъ показано“? Отвфть на это, по мнЪ- 
ню К. П. Побфлоноецева (‚,Куреъ гражд. права“, изд. 3, ч. 1, 
стр. 683), можеть быть только отрицательный, на основании того 
же самаго начала. 

«Прим$нешемъ того же начала,- говорить далфе К. П. По- 
бЪдоносцевъ (тамъ же, стр. 683), —разрфшается и противополож- 
ный случай: можеть ли служить къ предосужденю вотчинныхъ 
правъ яеозначене лица владфльцемъ на планф генеральнаго ме- 
жеван!я? Вопросъ этоть получилъ положительное разъяснение въ 
томъ смыслЪ, что непоименоване на планЪ ни коимъ образомъ не 
должно служить къ предосужденмю или кь лишеню вотчиннаго 
права». Разъяснене это состоялось по представлемю Министра 
Финансовъ о томъ, чтобы тфхъ только однодворцевъ и казенныхъ 
поселянъ считать частными владЪльцами земель по крЪпостямъ, кои 
при межевании поименованы въ планахъ и книгахь особенными 
оть общества владфльцами внутри окружной дачи. Но Правитель- 
ствующй Сенатъ (въ общемъ собранш) нашелъ, что «границы 
генеральнаго межевания утверждаются къ селенямъ и пустошамъ, 
а не кь лицамъ владфльцевъ. Се межеваше не поставляется 65 
хръяость внутреннимъ владЪльцамъ, а вел$но разнимать ихъ въ 
случаЪ споровъ по крфпостямъ, а ежели крЪпости явятся недЪй- 
ствительны, то за кЪмъ селеше замежевано, того въ ЕрЪпость 
не ставить. Землемфрамъ при генеральномь межевании не дано 
права разсматривать крфпости, какя даны на лицо и каюмя об- 
щественныя, а на безспорно межуюпияся дачи и крЪпостей не 
велфно требовать; у однодворцевъ предковскихъ и купленныхъ 
земель отбирать не велЗно, а уничтожены продажи и мЪфны ихъ 
до 1166 г., только сдфланныя помфщикамъ; не поименованные на 
планахъ не лишены своей части, и при расчислеши на души та- 
ковыя крзпостныя части велЪно оставить за тфми, кому принад- 
лежатъ». Посему Сенать призналъ, что дЪйствительное владф- 
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не однолворцевъ такими землями, кои принадлежать по крЪпо- 
стямъ, но не замежеваны въ общую округу, иреимущественнте, 
нежели одно только наименование ихъ на планЪф особыми владфль- 
цами, и не должно лишать однодворцевь сей собственности и 
обращать ее въ раздфлъ, какъ общественную землю, прежде раз- 
смотрЪния крфпостныхъ правъ ихъ надлежащимъ порядкомъ. По 
несоглас1ю сего заключеюя съ мнфшями Министровь Финан- 
совъ и Юстищи, д$ло доходило до Государственнаго Совфта и 
Высочдйше утвержденнымь 1 Декабря 1828 г. мн-шеиъ 
онаго положено: утвердить заключенше Сената и отм$фнить про- 
тивное сему циркулярное предписание Министра Финанеовъ (2-ое 
П. с. з., т. Ш № 2414). 

Вопросъ о значеши плановъ и книгь генеральнаго межева- 
ня, какъ доказательствъ вотчиннаго права, доходилъ до раземот- 
рфня гражданскаго кассащоннаго департамента Правитель- 
ствующаго Сената, который въ р%»шении по дфлу Деханова (Сбор. 
рЪш. 1875 г. № 1047) разъяснилъ, что точный смыелъ выше- 
приведенныхъ 833 и 884 ст. зак. меж. «заключается въ томъ, 
что межевые акты должны служить единственнымъ и безепор- 
нымъ доказательствомъ права собственности на земли лишь Въ 
спорахъ о пространствь и границахть имфтя, и въ этомъ отно- 
шенши ... они замфняють и устраняютъ собою всф тв акты, кото- 
рые были потеряны и служили основанемъ къ опредфлению про- 
странства имфня при генеральномъ межевании. Но въ тбхъ слу- 
чаяхъ, когда споръ происходить не о пространствЪ и границахъ 
имфшя, а о принадлежности ео в5 цъломз составь тому или 
другому лицу, межевые акты не могутъ быть принимаемы ни въ 
замфнъ, ни даже в5 дополнен актовъ укрфпленя, какъ доказа- 
тельство права собственности на имфее того лица, за которымъ 
оно записано при межеван!и». Такой смыслъ означенныхъ законовЪ 
совершенно согласуется, по мнёню Сената, и съ ВысочАЙ- 
шимъ манифестомь 25 Мая 1766 г. о размежевани земель, 
«который указываеть цфль межеван1я въ устранени на будущее 
время всякихъ споровъ сосфлнихъ владфльцевъ между собою от- 
носительно границъ ихъ владфв!й, споровъ, сопряженныхъ съ 
затруднительнымъ изслфдованемъ по писцовымъ книгамъ и дру- 
гимъ актамъ, а не въ повфркЪ правъ собственности на ихфня 
владъльцевъ оныхъ. Это заключеше», говорить дал$е Сенать, 


— 273 — 


«не противор$чить и указаню на межевые акты въ ст. 683 
Т. Х ч. 8, изд. 1851 г. (ет. 569, изд. 1816 г.), которая только 
перечисляеть доказательства вотчинныхъ правъ, не указывая 
при этомъ ихь значеня и. силы, опредфляемыхъ общими граж- 
данскими законами относительно разнаго рода актовъ». Въ дру- 
гихъ рёшевяхъ 1815 г. № 286, 1816 г. № 481, 1819 г. № 132 
и 1880 г. № 207 (по дфлу гор. Ахтырки) Сенать признаеть, 
что, въ виду содержашя 883 ст. Х т. 3 ч. зак. меж., планы и 
межевыя книги, выданныя на дачи и селешя общественныя во 
время генеральнаго межевания, не могуть быть безусловно исклю- 
чены изь числа доказательствь права собственности на недви- 
жимыя имфея и что поэтому судебныя учреждения обязаны вхо- 
дить въ ОПФНКУ ИХЪ. 

При раземотрфни межевыхъ актовъ на старозаимочныя земли 
войсковыхь обывателей, надо имфть въ виду слфдующее: 

1. Надо остановиться на вопросЪ о томъ: хакть безспорнаго 
замежеваня старозаимочныхъ земель за войсковыми обывателями 
служить ли несомнфннымъ доказательствомъ того, что земли си 
состояли во влади этихъ обывателей на прав частной соб- 
ственности и не составляли собой земель казенныхъ? Въ этомъ. 
отношени должно замфтить, что «межеване,—какъ сказано въ 
указЪ Сената 1780г. Октября 28 (П. с. з., т. ХХ № 15077 — 
дачъ не отифняетъ и не утверждаетьв, а только намфриваетъ число 
земель въ селешяхъ и приводить дачи въ извЪстность». «Правда,— 
говорить К. П. ПобЪдоносцевъ,—межевая инструкщшя 25 Мая 
1766 г., какъ выше показано, во многихъ отношенмяхъ служила 
кь опред$леню, укрфпленю или созданю вотчинныхъ правъ 
тамъ, гдЪ прежде право вовсе не было признано Государетвомъ. .., 
такь напр., межевая инструкшя опред$ляя право на землю 
разныхъ служилыхъ людей, однодворцевъ, государственныхъ кре- 
стьянъ, даеть въ извЪетныхъ условяхъ значене и Форму права 
владфю людей, самовольно поселившихся на чужой и казенной 
землф. Но это были отдфльные случаи, такъ сказать, государ- 
ственнаго опредЪленя правъ собственности во владфнияхъ, касав- 
птгихся непосредственно государственнаго интереса; и здБеь ме- 
жеваюние не разбирало споровъ, н0 только записывало земли за 
тъми, кому онь по новымь правиламё сльдовали на тьхё или 


других правадо, и эта записка въ такомъ случаЪ служила какъ 
18 


бы 


бы укрЪиленемъ, ланнымъ прямо оть государственной власти. 
А глф дфло шло о столкновеми владфнй, утверждавшихся на 
своемъ частномъ правЪ, прежде межеваня образовавшемся, тамъ 
ршительно межеване не могло ни обсуждать прежде бывшее 
вотчинное право, ни создавать юридически право новое, еще 
не бывшее» («Курсъ гражд. права», изд. 3, ч. 1, стр. 687). 

2. Въ книгахъ генеральнаго межеваня, выданныхъ на дачи 
войсковыхъ обывателей, значится, что учинена межа слободы 
(такой-то) съ ея пашенными землями, сЪнными покосами и про- 
чими угодьями, которыя состоятз в0 владьнёи войсковыхь обыва- 
нелей той слободы и чрезполоснаго владЪня» (перечислене чрез- 
полосныхъ владъльцевъ) и проч. '). Но по установленной Фор- 
м межевыхъ книгь (прилож. къ ст. 655 т. Х ч. 3 зак. меж., 
изд. 1851 г.), въ книгахъ этихъ изображалось такъ: «учинена 
межа въ.. уУЪзлЪ, въ...стану, селу..и принадлежащимъ къ нему 
деревнямъ, именуемымъ. .. ‚, пустоши называемой. .. съ ихь 
пашенными землями, сфнными покосами, лфеными и прочими 
угодьями, которыя состоятъ 6в0 владьнёи такого-то, а буде въ об- 
щемъ владфнши, то такихё-то. ..». При этомъ нельзя не обра- 
тить вниманя и на то обстоятельство, что по межевымъ зако- 
намъ обмежеване земель прежнихь службъ служилыхъ людей 
производилось по общимъ правиламъ, установленнымъ для вла- 
дфльческихъ дачъ, за исключешемъ спещальныхъ о тфхъ служи- 
лыхъ люляхъ постановлешй (манихесть 19 Сентября 17165 г., 
генер. прав. ст. 25, П. с. з., т. ХУЦ № 12414; инетр. землем. 
13 Февр. 166 г., П. с. з., т. ХУП № 12510, ет. 71). 

3. Планы и книги генеральнаго межевашя на вс земли 
однодворчесюя, прежнихъ службъ служилыхъ людей, дворцовыя 
и прочая казеннаго вфдомства по межевымъ законамъ подлежали 
выдач$ въ ТБ самыя селешя, къ которымъ обмежеванныя земли 
принадлежать (межев. инструкшя 25 Мая 1776 г. гл. МХ ет. 
22; ср. гл. ХХХ, ет. 6; ст. 690 т. Х ч. 3 зак. меж.). 


1) ПримЗромъ можетъ служить межевая книга генеральнаго межеван!я 
11 Августа 1777 г. слободы Черкасской-Лозовой, представленная къ дВлу по 
иску крестьянъ этой слободы къ казнф о землЪ (рЪш. Харьков. окружн. суда 
пп 1882 г., см. брошюру Чижевскаю: „Старозаимочныя земли“, изд. 
1883 г., стр. 51). 
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4. Въ селешяхъ однодворческихъь и прежнихъ службъ слу- 
жилыхь людей полюбовные разводы съ смежными владфльцами 
по межевымъ законамъ должны были производиться по общему 
согласю съ выборными отъ жителей тфхъ селений повфренными 
(инстр. земл. 18 Февраля 17966 г. ст. 31; наставл. Прав. Сена- 
та изь меж. экспедиц. 1766 г. Поля безъ чиела (П. с. з., 
т. ХУЦП № 1271, гл. У ст. 21; указъ 19 Ноября 1806 г., 
П. с. з., т. ХХ № 22359; ет. 402 т. Х ч. 8 зак. меж., изд. 
1857 г.) '). 

5. Въ межевыхъ книгахъ генеральнаго межеваня на дачи 
войсковыхъ обывателей, въ числ$ подписей лицъ, бывшихъ при 
межевани, встрфчаются подписи коммисара и депутата такого- 
то коммисаретва *), а не рфдко въ такихъ книгахъ не бываеть 
вовсе подписи депутата со стороны казны *). Останавливаясь на 
значении подписей депутатовь со стороны казны въ межевыхъ 
актахъ на дачи войсковыхъ обывателей, нельзя не замфтить 


1) По иску крестьянъ слободы Люботина къ казнЪ о землВ представле- 
но 19 сказокъ о полюбовныхъ разводахъ съ 1767 по 1779 г.г., составленныхъ 
повзренными общества войсковыхъ обывателей слоб. Люботина съ смежными 
владЪфльцами, причемъ нзкоторыя сказки составлены при участи депутата со 


стороны Валковскаго коммисарства (рзш. Харьков. окруж. суда по сему дЗлу 
15 Октября 
19 Ноября 


1883 г., стр. 65). ПримЗромъ могутъ служить полюбовный разводъ земель 
Мерефянскаго общества и сосфднихъ владЪльцевъ Генваря 1777 г. и полю- 
бовный разводъ войсковыхъ обывателей сл. Краснополья съ сосздними помз}- 
щиками въ смежныхъ земляхъ 28 Октября 1781 г., напечатанные въ „Сбор- 
никъ“ Гурова, стр. 642—643. 


1882 г.; см. брошюру Чижевскаю: „Старозаимочныя земли“, изд. 


*) ПримЪромъ можетъ служить межевая книга генеральнаго межеваня 
11 Августа 1777 г. слободы Черкасско - Лозовой, подписанная депутатомъ Харь- 
ковскаго коммисарства, сотникомъ Сидоренко. Книга эта представлена къ дВлу 


по иску крестьянъ этой слободы съ казною оземлВ (рзш. Харьковск. окруж. суда 


14 Октября ; ы ы . | 
1х Иоибра 1882 года; см. брошюру Чижевскаю: „Старозаимочныя земли“, изд. 


1883 г., стр. 53). 


3) ПримВромъ можетъ служить межевая книга генеральнаго межеваня 
тор. Ахтырки 17 Сентября 1769 г., представленная къ дВлу по иску крестьянъ 
этого города съ казною о землВ (см. Сборн. р®ш. гражд. кассац. департ. 


Правит. Сената 1880 г. № 207). . 
13 
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прежде всего, что по учреждени, на основанйи доклада, Г.г. Сенато- 
ровъ, ВысочаАЙшЕ утвержденнаго 16 Декабря 1764 г. (П. с. з., 
т. ХУГ № 12293), изъ везхъ Слободекихъ полковъ особой гу- 
берни, 6 [юля 17165 г. (П. е. з.т. ХУП № 12430) издана бы- 
ла инструкщшя Слободской губерми губернатору съ губернскою 
и нровищальными канцелярлями. Пунктомь 4 этой инструкщи 
было установлено: «для управленя народных д%л5 и собирангя 
д05000в5 прежня сотенныя, а нынф переименованныя войсковыя 
слободы, которыя были управляемы сотниками, по способности 
росписать на управленея коммисаускея». Отсюда можно заклю- 
чить, что коммисары были органами Правительства по управае- 
ею народныхь дълх и собирашю доходовъ. Изь постановленя 
1 юля 1974 г. губернской канцеляри Слободско-Украинской 
губернйи :), между прочимъ, усматривается, что предложенемъ 
26 Мая 171 г. опредфленнаго въ ту губерыю съ властью 
губернаторскою Шербинина велЪно подтвердить, чтобы при 
всяком межевании, гдЪ оно происходить будеть, были коммисары, 
а если ему быть иногда не можно будетъ, то непремфнно, вмфето 
него, быть опредфленному на то коммисарствомъ депутату, и 
что засимъ, велЪдетые другаго предложения того же Щер- 
бинина, постановлешемъ означенной губернской канцеляри 
опред$лено: послать указы о быпи и защищеюи при межеван!и 
во всякихь случаяхъ войсковыхъ обывателей и ихь земель во 
всей Слободской губерн!и коммисарамъ, которымъ и руководство- 
ваться ВысочаАйшимъ постановленемъ, состоявшимся 7 Фев- 
раля 1114 г. о дворцовыхъ управителяхъ *), «поелику войсковые 
обыватели и ихё земли не постороннему кому принадлежатз какз 
казнь, то и не разнится ихъ защищене съ дворцовыми, яко 
казенными». Посему, въ силу приведеннаго постановлевня, 
депутать оть коммисарства, какъ замфститель самаго комми- 


1) Кошя съ этого постановленя имфется въ дЪлВ Министерства Юсти- 
ци о старозаимочныхъ земляхъ 1882 г. № 50. 


2) На основании Высочайшлго указа 7 Февраля 1774 г., посл}- 
довалъ Сенатсый указъ 5 Марта того же года, объ устройствВ Главной Двор- 
цовой канцеляри съ принадлежащими къ ней м3стами (П. с. з. т. МХ 
№ 14133). 
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сара, органа правительственной власти, долженъ быть признанъ 
съ правомъ коммисара и подпись въ межевыхъ книгахъ какъ 
коммисара, такъ равно и депутата отъ коммисарства, казалось, 
должна быть признана требуемою межевыми законами (ст. 359, 
647 и Форма межев. книгъ, прилож. къ ст. 655 т. Х ч. 3) под- 
писью депутата со стороны казны. 

Однако вышеизложенное постановлеше губернской канце- 
ляр!и о присутетви при межевании дачъ войсковыхъ обывателей 
коммисарамъ или депутатамъ оть коммисарства, въ дЪйствитель- 
ности, часто не исполнялось, какъ о томъ свидфтельствуеть от- 
сутстве подписей ихъ въ межевыхъ книгахъ на, означенныя дачи. 

Между тБмъ обстоятельство это имфеть въ настоящее время 
большое значене въ судебныхъ дфлахъ о старозаимочныхъ зем- 
ляхь войсковыхъ обывателей, ибо, въ виду 359 и 641 ст. Х т. 
З ч. зак. меж. (изд. 1851 г.) и Формы межевыхъ книгъ, при- 
ложенной къ ст. 655 того же тома, и разъяснешя Правитель- 
ствующаго Сената, по гражданскому кассащюнному департаменту, 
по дфлу общества государственныхъ крестьянъ гор. Ахтырки 
съ казною о землв (Сбор. рЪш. 1880 г. № 207), отсутетве 
подписи депутата со стороны казны въ межевой книг можеть 
быть признано за указане того, что въ обмежеванной дачь не 


было владЪюя казны. 
Хотя такое заключене Сената основано на точномъ смыс- 


лЪ дьйствующихъ законоположенй, тьмъ не менфе нельзя не 
обратить внимавя на историческое развите этихъ законополо- 
женй. Въ этомъ отношени оказывается, что требоваше присут- 
ств!я депутата оть тфхь мфеть, въ вфдомствЪ которыхъ состоять 
межуемыя казенныя селешя и земли, а также и участе ихъ въ 
полюбовныхъ разводахъ установлены были инструкщями: «земле- 
мфрамъ кь генеральному всей ИмпеЕРТГИ земель размежеван!ю» 
13 Февраля 1766 г. (П. с.з., т. ХУЦ № 12510, п.92) и меже- 
вымъ канпелярлямъ 25 Мая 1766 г. (П. с. з., т. ХУП № 12659, 
гл. ХП п. 96). Въ пунктЪ 926 гл. ХИ сказано: «по данной земле- 
мфрамь инструкщи, при размежевани вефхъ дворцовыхъ и про- 
чихъ казеннаго вфдомства волостей, селъ, деревень и пустошей, 
дозволено. . . быть опредЪленнымъ оть тфхъ присутственныхъ мФетъ, 
у коихъ они въ вфдометвЪ состоять, управителямь и повЪф- 
реннымь кь чему и иовельваемь какъ Нашей дворцовой 


— 275 — 


канцелярии, такъ и всфмъ другимъ присутетвеннымь мф- 
стамъ, У кого каюмя въ вЪфдометвЪ казенныя волости и земли со- 
стоять, о’тредълить добрыхъ, честныхъ и неподозрительныхъ 
людей; и гдЬ когда государственное размежевание земель про- 
изводитьея будетъ, отправлять немедленно, снабдя ихъ достаточ- 
ными инструкщями или приказами, съ таковымъ притомъ упол- 
номочемъ, дабы они со стороны дворцовыхъ Нашихъ и прочихъ 
казеннаго вЪдомства крестьянъ, по общему соглаею съ выборны- 
ми оть тБхъ крестьянъ старостами, выборными и писарями, кои въ 
которомъ году въ семъ зваши будуть, могли дЪлать полюбов- 
ные разводы на равномъ о владЪльческихъ земляхъ положен». 
Въ п. 92-омъ инструкши землемфрамь 13 Февраля 1766 г. 
дфйствительно значитея: «казенныя засЪки, также порозжля земли 
и веякя угодья, которыя ни вё5 чьемь владьюнёи не состоять, отъ 
смежныхъ владфльщевъ межевать при опредфленныхъ отъ ТЬхь 
мъеть, которыхъ онф въ вЪфдометвЪ состоять» ...., т.е. при 
депутатахъь отъ казны. Между тБмъ п. 31 той же инструкщи 
гласить: «въ которыхъ же однодворческихъ и прежнихъ службъ 
служилыхъ людей..... 060бь опредфленныхъ управителей 
нЪтъ !), то въ принадлежащихь къ такимъ селенямъ земляхъ 
съ смежными владЪльцами разводиться вы00рнымё ттьтё селенёй 
отё жителей повпреннымё». Въ силу ли этого послфдняго по- 
становленя или иныхъ обетоятельствъ, но на практикф межева- 
ше казенныхъ волостей и земель производилось во многихъ слу- 
чаяхъ безъ депутатовъ со стороны казеннаго вфдомства, въ при- 
сутстви только повфренныхь оть казенныхь селенй. Обстоя- 
тельство это неоднократно обращало на себя внимаше Прави- 
тельства и вызвало пфлый рядъ разъяснительныхъ законополо- 
жений. Такъ, 25 юня 1197г. (П. с. з., т. ХХ" № 18019) со- 
стоялея Сенатсюй указъ о начати межеваюя въ Саратовской, 
Оренбургской, Новоросайской и Симбирской губерняхь въ 
пунктЪ 10-мь этого указа сказано: «Поелику въ тБхъ губерняхъ 
..... Заключается наибольшее пространство земель и лЬсовъ 
казенныхъ, то, для предостереженя, дабы оть оныхъь не при- 


') Ср. 30 пунктъ инетрукщи 13 Февраля 1766 года: „Размежеване 
дворцовыхъ и прочихъ казенныхъ волостей“ производить „при опредфленяыхъ 
управителяхъ и повЗренныхъ же и при понятыхъ стороннихъ людяхъ“. 
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своено и не отдано было къ дачамъ владфльческимъ, за нужное 
признается быть при обмежеванши тфхъ земель и лЪфеовЪъ, для 
защищения казеннаго права, особымъ пов$реннымъ, ме изё посе- 
лянх кезеннаго въдомства, но изъ чиновниковъ, при должно- 
стяхъ находящихся: къ чему и назначаеть Сенатъ уздныль 
землемтровь, которымг, бывь повъенными казенными, поступать 
по правиламъ, предписаннымъ въ инструкщи землемфрамъ для 
прочихъ повфренныхъ». 

Это требоване Сената было распространено и на Слобод- 
скую губерню, какъ это видно изъ сообщения Слободско-Украин- 
скаго губернекаго правленя въ казенную палату оть 25 Мая 
1806 года о томъ, что «велЪдетве сообщешя Межевой канпеля- 
рии о предписании, кому слфдуетъ, о командировкЪ къ отправ- 
ляющемуся землемфру Яновскому, для утвержденя межь, для 
бытия съ казенной стороны депутатовъ, и въ виду того, что Вы- 
СОЧАЙШИМъЪ указомъ 25 Шюня 197 (1197) г. повелЪно имфть 
при межеван!и казенныхь земель и лфеовъ, для защищевня ка- 
зеннаго права, 0с0быхь повьреннылеь не изё поселянё казеннаго 
въдомства, но изх чиновников казеннаго видомства, при должно- 
стяхь находящихся, къ чему Правительствуюций Сенать назна- 
чаеть уюздныхб землемтрове, которымъ казенныя палаты долж- 
ны дать довфренность къ бытю при межеваюми и достаточныя 
о казенныхъ земляхъ и лБеахь свёдЬня» 1). 

Затьмъ въ Сенатскомъ указь 14 Января 1198 г. (П. с. 
з., т. ХХУ № 18322), состоявшемся въ подтверждеше упомяну- 
таго указа 25 юня 1197 г. о назначени уЪфздныхъ землемф- 
ровъ повфренными при обмежевани казенныхъ земель, объяс- 
нено, что еще въ СентябрЪ 1966 г. было подтверждено разнымъ 
учрежденямъ, въ вфдомствЪ которыхъ состоять дворцовыя и ка- 
зенныя земли, чтобы при всзхь обмежеваняхъ ихъ селешй и 
земель, за силою 96 пункта ХП главы инетрукши межевымъ 
канцеляр1ямъ и конторамъ, были опредфляемы оть нихъ нароч- 


1) Кошя съ этого сообщеня Слободеко-Украинекаго губернекаго прав- 
леня казенной палатЪ отъь 25 Мая 1806 г. представлена казеннымъ вздом- 
етвомъ къ дфлу слоб. Черкасско-Лозовой (см. кошю рЪш. Харьков. окр. 


суда по этому дзлу ий 1882 г., стр. 24, въ дБлЪ Миниет. Юстищи, 


1582 г. № 50, и въ брошюр Чижевскаю: „Старозаимочныя земли“, стр. 33). 
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ные люли. Означенный подтвердительный указь вызванъ тТЬмЪъ, 
что при размежевани Казанской губерми былъ опредфленъ со 
стороны Правительства стряпчй Петровъ, но онъ приБхалъ туда, 
когда та губерния была уже размежевана. 

Сенатскимь же указомь 19 Ноября 1806 года (ЦП. с. з., 
т. ХХХ № 22359) было вновь подтверждено, что, при обмеже- 
вани земель селенй казеннаго вфдометва, должны быть приняты 
за повфренныхъ со стороны казенной уюздные землемпры, а 
изъ поселянъ, кто ими избранъ и уполномочень будетъь, «кои, 
яко владътели, боле свидомы 0 правать на земли свои и 0 вст 
бывшить 00 межевиея происшествеяхь», которые «совокупно и 
каждый особенно обязаны всемфрно охранять права коронной 
принадлежности». 

Не смотря на такя подтвержденя, при межевани казен- 
ныхъЪ дачь во многихъ м$Ъетностяхь находились не особые депу- 
таты со стороны казеннаго вфдомства, а повфренные крестьянъ. 
Такъ, изъ отношевй губернскихъ правленй, по губернской 
чертежной, Смоленскаго, Московскаго и Костромскаго, оть 21, 
23 Августа и 7 Сентября 1882 г. за №№ 1924, 1086 и 2545 
въ Харьковскую казенную палату !) усматривается: 

1) что, при межевани казенныхъ селенй въ Смоленской гу- 
бернши, какъ оказалось изъ обозрЪыя надписей на межевыхъ 
книгахъ, составленныхъ до 1491 г., находились повфренные 
крестьяне, а депутатовъ оть казенныхъ управлевй не было; 2) 
что, по разсмотрёни Московскимъ губернскимъ правлешемъ пла- 
новъ и межевыхъ книгь генеральнаго межеваня на дачи казен- 
наго вфдомства Московской губерн!и, начатаго въ 1966 году, по 
66Ъм5 дачамъ при межевыхъ дфйстыяхъ находились не депута- 
ты, а повфренные со стороны казеннаго вЪфдомства крестьянъ 
и 3) что, при обмежевани дачь Костромскаго Узда вфдомства 
Коллеми экономи 5 [юля и 7 Ноября 1773 г., съ казенной сто- 
роны находились повфренные селъ крестьяне. 


1) Коши съ этихъ отношенй представлены казеннымъ вЪдомствомъ къ 
дЪлу слоб. Черкасско-Лозовой (см. кошю р%№ш. Харьковскаго окр. суда отъ 
14 Октября 


18 Нояб 1892 Г., стр. 25, въ дфлв Минист. Юстищи, 1882 г. № 50, и въ 
брошюрз Чижевскаю; „Старозаимочныя земли“, стр. 33). 
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Все это показываетъ, что редакщя пункта 26 гл. ХИ ин- 
струкщи 25 Мая 1766 г. давала основане къ назначеню въ по- 
вфренные со стороны казны, въ качествЪ депутатовъ при гене- 
ральномъ межевании, изъ числа поселянъ, во владфи которыхъ 
ваходились межуемыя казенныя земли. Такимъ образомъ во мно- 
гихъ случаяхъ при обмежевани земель войсковыхъ обывателей 
въ Слободской губернии присутствовали только повфренные тфхъ 
войсковыхъ обывателей, безь бытности особаго уполномоченнаго 
со стороны казеннаго вЪдометва. 


6) Значенёе актовз спешальнаго межеванёя, какз доказательстве 
вотчиннаго права. 


Для опредфленя значешя актовъ спещальнаго межевания, 
какъ доказательствъ вотчиннаго права, необходимо опредЪлить 
цфль и значенше сего межеваня. Задача и цфль спещальнаго 
межевания точно опредфлены въ законф (ст. ? меж. зак. т. Х 
ч. 3, изд. 1851 г.) и обстоятельно разъяснены въ ръшени граж- 
данскаго кассащоннаго департамента Правительствующаго Се- 
ната по дёлу Фроловой (Сборн. рыи. 1878 г. № 240), причемъ 
указано отлич!е сего межеваня отъ генеральнаго. Въ рфшени 
этомъ объяснено, что генеральное межеване производилось «для 
опредфленя окружныхь границъ дачамъ безъ разбирательства, 
одному или многимъ владфльцамъ онф принадлежать (ст. 2 из 
меж. зак.). ЦЪль сего межеваюя была утвердить навсегда не- 
прем$нныя границы окружныхъ владфн!; при ономъ крЪпости 
не требовались безусловно; задача межеваюя была не разборъ 
основан! частнаго права, но приведеше въ извфстность суще- 
ствующаго владфня, для опред$лемя окружныхъ границъ каж- 
дой лачи; земли межевались не къ именамь владфльцевь, 
но кь именамь сель и деревень, а пустоши къ ихъ с0б- 
ственнымъ названямъ. Посему генеральное межевате '), не 
утверждая дачъ къ владфльцамъ, не установляя права опредЪ- 


') Р%ш. гражд. кассац. департ. Правит. Сената 1876 г. № 26 по дВлу 
Стенбока, 1877 г. Декабря 14 и 1878 г. Апрзля 5 по дВлу Чернышева- 
Бругликова. 
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леннаго лица на одну дачу, не предрфшая вопросовъ о прав од- 
ного или многихъ лицъ на одну дачу, не устраняло возможности 
измфнен!й въ лиц еобетвенниковъ дачи велфдстве передачи правъ 
однимъ другому и вообще велфдетвые перехода права соб- 
ственности на земли вефми законными способами. Засимъ спешаль- 
ное размежевание служить для другой цфли, именно для опрелф- 
лешя границъ частнымъь участкамъ, въ одной окружной межь 
находящимся. Служа къ точнфйшему опредфленю правъ позе- 
мельнаго владъния, оно вызвало мфры, имфвния цфлью побудить 
владфльцевъ къ осуществленю онаго. Въ дополнене къ перво- 
начальному виду спещальнаго размежеваня, а именно 4)7езё у130- 
ных земаемьрове по закону 1806 г.) (ст. 151—111] т. Х ч.3), 
законъ, начиная съ 18386 г. (21. с. з., т. ХГ № 8163), указывалъ 
для сего размежеванмя хотя тоже средство -олюбовное согла- 
шен!, но уже при участи особаго должностнаго лица - 706ред- 
ника (ст. 112 и слВл. т. Х ч. 3), и для окончаня спешальнаго 
межевания Правительствомь назначались сроки, по истеченш ко- 
ихъ Правительство предоставило себф приступить къ понуди- 
пельному размежеваню. Сроки эти отлагались впослЪдетвии, пока, 
наконецъ, не были изданы въ 1850 году (2 ЦП. с. з., т. ХХУ 
№ 24326) правила о понудительномъ размежевани, производи- 
момъ ч]635 СУдебныя мюста, по разсмотрьви представленныхъ 
участниками въ общей дачф крфпостей и другихъ доказательствъ, 
причемь закопоположенемъ 830 Декабря 1858 г. *) опредфлены 
были и самыя правила судебно-межеваго разбирательства (ст. 112— 
822 и 1143—1208 т. Х ч. 8). При этомъ зависимость разме- 
жевания оть воли владфльца измфнилась: основное правило, дЪй- 
ствовавшее въ силу 116, 111 и прим$ч. кь 18 ст. В ч. 
Х т., вошедшее въ 1 ст. прилож. къ 20? ст. ует. гражд. 
суд., есть то, что общее владъне можеть оставаться лишь 65 
слущиь единогласнаго желибя на то соучастников въ общей 
не размежкеванной спещальной дачф. Затфмъ, существенными пра- 
вилами спещальнаго размежевашя оказываются: а) опредфление 
судом, буде добровольнаго соглашеня ие состоится, того, что 


') 1$06 г. Октября 2 (П. с. з., т. ХМХ № 22305). 


2) 21. с. з., т. ХХУШ № 21820. 
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каждому владфльцу по правамъ принадлежить, т. е. количества 
земли, и затБмъ уже отдфлеше по удобноети самыхъ участковъ 
в 00б0е каждаго владъьнёе (ст. 1148 т. Х ч. 8, прилож. къ ст. 
202 уст. гражд. суд. ст, б и 71) ') и 6) разсмотрьше правг вла- 
дъльцевъ о актам въ связи притомъ съ актами лругихъ владЪфль- 
цевъ-соучастниковь въ общей дач, хотя таковое раземотр$ше 
отличается оть раземотр5ыя, происходящаго при вотчинномъ 
спорЪ, такъ какъ въ случаЪ вотчиннаго спора, разрЪшается во- 
просъ о правф собственности на землю, оспариваемомъ другимъ 
липомъ, предъявляющимь исключительное же право свое и на 
тотх же самый предметь, а при межевомь спорБ разематри- 
вается вопросъ о количеств и м5етности владфвя, и хотя этого 
рода споры близко прикасаются съ вотчиннымь сноромъ, тЪиъ 
не менЪе законъ (1152 ст. 3 ч. Х т.) указываеть на возмож- 
ность именно особаго (вотчиннаго) спора и отдфльнаго ршеня 
по такимъ вопросамъ, которые не касаются собственно права и 
степени участия каждаго изъ соучастниковъ въ общей дачЪ». 
Такимъ образомъ Сенать признаетъ то весьма важное для на- 
стоящаго дла обстоятельство, что спещальное размежеваюе, по 
своему характеру, не могло служить къ установлению и укрфплен1ю 
правъ собственности на земли за владъльцами, а имфло пфлью 
исключительно разведеше къ однимъ м$стамъ общаго владфния соу-. 
частниковъ въ окружной дачЪ и разверстане между участниками 
угодй и хозяйственныхь принадлежностей *). Даже если воз- 
никалъ споръ, то и въ такихъ случаяхъ законъ проводилъ стро- 
гое ‚различе между межевымъ и вотчиннымъ правами и пред- 
писывалъ уфздному суду, при раземотр$ви крЪпостей, по спо- 
рамъ, возникающимъ при спешальномъ межеван!и, входить лишь 
въ обсуждене вопроса «о правь и степени учаспёя каждаго изв 
нихе (владЪльцевъ) вё общей дачи» и не касаться спора между 
владфльцами «0 вотчинномё или наслъдственномь правь», пред- 
писывая таке споры разбирать «на основанёи общихь граждан- 
скит законовё», не останавливаясь при этомъ размежеванемъ 
общей дачи (ст. 1152 зак. меж.). Слфдовательно, говорить В. 


1) По изданю 1876 г., по изд. же 1883 г. прилож. ]1\ къ ст. 1400, прим. 


2) К. П. НобЪдоносцевъ: „Курсъ гражд. права“, изд. 3, ч. 1, стр. 685. 
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П. Побфдоноецевъ, «если бы и случилось, что тотъ или другой 
владфлецъ, самь или въ степени своего предшественника не по- 
казанный на планЪ генеральнаго межевания, исключенъ былъ на 
семъ основании !) изъ числа владфльцевъ дачи при полюбовномъ 
его размежевани,—-вотчинное право его тфмъ не прес$кается, и 
межевое рфшеюше не можеть имфть законной рфшительной силы 
въ отношении къ вотчинному его праву, такъ что онъ еще мо- 
жеть—и законъ не препятствуеть-—доказывать вотчиннымЪъ по- 
рядкомъ свое право собственности въ дачф по крфпостямъ и, 
доказавьъ это право, можеть осуществить его дЪйствитель- 
нымъ владфнемъ» («Курсь гражд. права», изд. 3, ч. 1, стр. 
685—686). 

Отсюда можно заключить, что акты спещальнаго обмежевания, 
по своему характеру, строго говоря, не имфють значешя ак- 
товъ укрфплемя, а слфдовательно и неоспоримыхъ доказательствъ 
вотчиннаго права на земли. Въ этомъ отношени, на основа- 
ни ст. 817 зак. меж., слфдуетъ сдфлать исключене для актовъ 
собственно полюбовнаго межевамя. Въ этой статьЪ сказано, что 
«предоставленныя полюбовно межующимеся льготы и выгоды 
распространяются и на т$ губернии, гдф не было еще генеральнаго 
межеваня. Межи при такомь полюбовномъ межевании, съ обтцаго 
‘согласе1я всфхъ владфльцевъ дачи проведенныя, и составленные 
на нихъ законнымъ порядкомъ документы будутъ, какъ при 
генеральномъ межевании сихъ губернй, такъ и во всякомъ слу- 
чаз при разбор$ дфлъ по обмежеваннымъ имфниямъ, принимаемы 
за безспорное доказательство рава собственности между тиьми 
владъльцами, безь всякаго впрочемъ нарушеня правъ казны или 
третьихъ лицъ, въ томъ частномъ размежевани не участвовав- 
шихъ» 2). Судебная практика не исключаетъь вовсе изъ числа 
доказательствъ вотчиннаго права всфхъь вообще актовъ спещ- 
альнаго межевамя. Такь, въ ршеши гражданскаго кассащюон- 
наго департамента Правительствующаго Сената 1879 г. № 132 


1) Въ 1151 и 1157 ст. меж. зак. постановлено, что къ разсмотрВню 
суда вовсе не премлются и доказательствомъ не признаются Ер$пости отъ 
владфльцевъ, не показанныхъ на планЪ генеральнаго межеваня. 


?) См. рзш. гражд. кассац. департ. Прав. Сената 1876 г. № 481. 
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объяснено, что, «по спещальному межеванию, утвержденнымъ въ 
установленномъ порядк$ актамъ, основаннымъ часто на обмЪнЪ 
землями для уничтожешя чрезполосности, нельзя безусловно 
отказывать, въ виду т. Х ч. 3 ст. 705 и примЗч. къ ст, 151, 
прим$ч. къ ст. 780, 813 и 814, по прод. 1816 г. '), въ доказа- 
тельствЪ не только границъ, но и самаго вотчиннаго права» 
(рьш. гражд. кассац. деп. Сената 1877 г. №№ 94, 357 и др.). 

Въ заключеше не лишне замфтить, что, на основами издан- 
ной 12 Гюля 1850 г. (2 ЦП. с. з., т. ХХУ № 24327) инетрук- 
щи для полюбовнаго размежевания дачъ, состоящихь въ общемъ 
и чрезполосномъь владфни съ государственными крестьянами 
(прил. къ ст. 788 т. Х ч. 3), размежевание не только земель 
казенныхъ, состоящихъ во владфни государственныхъ крестьянъ 
лишь на прав пользованя, но и земель, составлявшихъ част- 
ную собственность самихъ крестьянъ, производилось при участи 
вфдомства государственныхъ имуществъ (ст. 6, 13, 14, 22, 38, 
39, 41 и слёл. прилож. къ означенной 188 ст.). 


4. Коммисарсия перечневыя вфдомости о земляхъ и вла- 
дфльцахъ ихъ. 


Для полнаго выясневя вопроса о старозаимочныхъ земляхъ 
необходимо разсмотрЪть т свЪдЗыя о землевладёни войсковыхъ 
обывателей, которыя были собраны около времени генеральнаго 
ихъ обмежеваня. | 

Эти свфдфыя собраны были главнымъ образомъ въ 11% и 
потомъ въ 178з/. годахъ и составлены были въ видЪ вфдомостей, 
сохранившихся, хотя и не по всей Харьковской губерши, до 
нынф. СОвфдфея, собранныя въ 110 году, извфетны подъ наз- 


1) Должно замЪтить, что, за исключенемъ 705 ст., остальныя узаконе- 
ня относятся къ позднфйшему времени; примЗч. къ 751 ст. основано на за- 
конахъ 1868 г. Января 16 (45400) Т, П, У; 1874 г. Окт. 20, Собр. узак., 
№ 1145; примЁч. 2 къ ст. 780 основано на законахъ 1867 г. Декабря 11 
(452179), 1871 г. Мая 3 (49553) ст. 1, 9 и ел8д.; наконець, ст. 813 и 814, 
по прод. 1876 г., основаны на узаконешяхъ 1869 г. Марта 10 (46840) Г А, 
ст. 1, ГБ, ет. 1, 1871 г. юня 23 (49850) ет. 4, примЗч. къ 751 ст., по 
прод. 1876 года. 


бы 


вашемъ «хоммисарскихь въдомостси», а собранныя въ 1783/4 Г.— 
подъ названемъ «чертковскихб», такъ какъ они составлены по 
распоряженю бывшаго здесь генералъ-губернатора Черткова. 
Что требовалось оть составителей вЪфдомостей 1710 г., неиз- 
вЪетно, но относительно вЪдомостей 1783/4 г. изь журнала ка- 
зенной палаты, оть 7 Ноября 1983 г., видно, что, по требова- 
нию генерала Черткова, велфно было: во 1) составить именные 
списки тъхъ обывателей, которые въ округ отдьльное владт- 
же имфють, съ обозначенмемъь о земляхъ жалованныхъ— когда 
пожалованы, о земляхъ покупныхь— когда куплены и о 3емля15 
заимочныхё— когда заимка сдълана и какое имфютъ на то пиеьр- 
менное свидфтельство и во 9) о земляхъ, владфемыхъ вообще, 
составить перечневыя вфдомости. Исполнене по этому журналу 
послфдовало на имя НамЪфетническаго управлешя 11 Ноября, 
которое распорядилось составить требуемыя вЪФдомости къ 25 
Ноября того же года, велфдетве чего вфдомости и были приела- 
ны большею частью въ Декабруф того же 1783 года '). 

РазсмотрЪне этихь вфдомостей показываеть сел$дующее: 

1) Въ то время въ однихъ селешяхъ войсковыхъ обывате- 
лей было селеше полворное, въ другихъ н$фкоторыя земли со- 
стояли въ подворномъ владфши, а болыная ихъ часть въ общин- 
номъ и въ третьихъ-—вс5 земли, кромф конечно усадебныхъ, 
состояли въ общинномъ владЪнии °). | 

2) Такъ какъ составителямъ вфдомостей заранфе было ука- 
зано, что владЪемыя полворно земли могуть быть только жало- 
ванныя, покупныя или заимочныя, то вс они, за неоказатель- 
ствомъ жалованныхъ, показали земли подворнаго владфня либо 
старозаилочными, либо покупными 0ез5 всякиль документов 
(за немногими исключенями). 

3) Въ селемяхъ, подворно владЪзющихъ землею, надфлы 
оказались неравными, такъ что во многихъ селешяхъ владфня 


1) Записка, составленная управляющимъ Харьковекою казенною пала- 
тою Раевекимъ, подъ назвашемъ „Историческое обозрзше Харьковской гу- 
берви и поземельнаго устройства казенныхъ обывателей этой губернии“, л. 35. 


*) Напр., земля г. Сумы показана въ участковомъ владзни, по проис- 
хожденю запмочная (вЪд. Сумек. комм. арх. № 9). Объ общинномъ владВни 
см. вЪдом. Святолуцкаго коммис. отъ 24 Августа 1770 г. (арх. № 11). 
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отдфльныхъ домохозяевъ доходили весьма часто до ста и даже 
263 десят., между тЬмъ какъ въ тьхъ же селеняхъ приходилось 
всей земли не болфе 2 или 3 десятинъ на душу. 

4) Въ вздомостяхъ, составленныхъ съ показанемъ даже ча- 
стей владфня, показаны владфльцы, пользующиеся иногда 40 и 
болфе отдфльными участками, причемъ въ каждомъ полф они 
имфли 10 и болфе полосъ, находящихся въ одномь и томъ же 
урочищф, что можеть указывать на захватъь чужаго владъея. 

5) Старозаимочное владъьнёве показывалось и въ тьхъ селеняхъ, 
которымъ земли были несомнфнно 0тводимы по межевымъ актамъ 
Правительствомьъ, что иногда значилось и въ самыхъ вЪдомостяхъ :). 

6) Время заимки большею частью опредфлялось общимъ 
выраженемъ до 1136 г., такъ какъ, по общему мнЪню, съ того 
времени заимки были воспрещены, но въ другихь селеняхъ 
противъ заимочныхъ значится, что они владфють по заимкв по 
общему обывателей дозволеню, а время покупки показано обык- 
новенно выражешемъ ло 763 г., т. е. 1763 г., когда послфдовалъ 
указъ Сената 18 Сент. о запрещении казакамъ продажи земель *). 

т) Вь селемяхъ, глЪ существовало смфшанное владфне, 
старозаимками назывались преимущественно сады, пасЪки, отдЪль- 
ные хутора, сфнокосы и лфски, причемъ заимщики эти показаны 
участниками и въ пользовании общественною землею. 

8) Земли общественнаго влафьёя ни одним составителем 
въдомостей не названы старозчимочными 3). 

9) НЪкоторыя земли показаны распашными изъ общаго обы- 
вательскаго поля *), или распашными до 168 года ?), или опре- 
дъленными отъ общества °). 


1) Записка управляющаго Харьковской казенной палаты, л. 35—36. 


2) ВЪдомости Ахтырекаго провинщальнаго Краснокутскаго коммисарства 
(по описи архива № 4), л. 80.—Въ вздомостяхъ Валковскаго коммисарства 
(по описи архива № 12) имЗются особыя графы, озаглавленныя такЪъ: „заи- 
мочныя до 736, покупныя до 736“ (листъ 301). 


3) Записка управляющаго Харьковской казенной палаты, л. 35—36. 
*) В$домости Богодуховекаго коммиесар. (по описи архива № 5), дл. 142. 


5) ВЗдомости Ахтырекаго провинщальнаго Краснокутекаго коммисарства 
(по описи архива № 4), л. 114. 


6) Тамъ же, листъ 197. 
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10) Участки земли показаны иногда состоящими въ нераз- 
дЪъльномъ владъви съ отцомъ или братомъ домохозяина !). 

11) Составлялиесь особыя вЪдомости: а) мельницамъ, съ по- 
казашемъ, на какихъ рфкахъ, и основавшй владфня — по куплЪ, 
по наслфдетву, по заимкЪ *); 

6) лЬсамъ и сБнокосамъ, состоящимъь въ личномь владфни 
войсковыхъ обывателей °); 

в) безземельнымь войсковымъ обывателямъ, съ объяснешемъ 


г) ВЗдомости Богодуховскаго коммисаретва (по описи архива № 5), 
листь 217. | 


") Тамъ же, л. 355. 


3) Тамъ же, л. 307. Въ Коммисарской вЪдомости о слоб. Хухрз имЪетея 
слЗлующее объяснене обывателей этой слободы о лЪсахъ; „1) Войсковой сл0- 
боды Хухры обыватели имЪютъ во владЪни своемъ лЪса, доставипеся имъ отъ 
предковъ ихъ, по жалованной въ прошломъ 7165 (1657) году на весь Ахтыр- 
сей полкъ, въ томъ числБ и на слободу Хухру, грамотВ, по Государеву, 
Цареву и Великаго Князя Алексея Мяхайловича указу и по наказу боярина 
и воеводы князя Ромодановскаго, за прописью дьяка Васимя Брехова, вы- 
писи, по старымь заимкамь и по покупкВ другъ у друга до 736 г. Въ тхь 
лВсахъ имфетея дерево дубовое, березовое, осиновое, ольховое, частю къ 
строен1ю годное, а по большею частю форостяный, къ которымъ лзсамъ на- 
рочныхъ смотрителей никогда опредзлено не было и нынВ не имзется, а 
наблюдаетъ всяый хозячнь свои участки и съ тъхъ своихъ лВсовъ оные хо- 
зяева по нужнымъ только надобностямъ довольствуются: якъ-то строенемъ 
избъ, огорожею форостомъ своихъ дворовъ и огр%ваются, а въ излишество 
какъ на свои надобности не пустошатъ, такъ и никому на изрубъ не п]ю- 
даютъ, а прочутъ каждый хозяинъ для себя и наслЪдниковъ своихъ. 2) Сверхъ 
вышеозначенныхь частныхь обывательскихь лпсовь, имЪется нераздъльный 
обывелтельскй лтьсъ, оставленный по общему приовору, и хранится для необ.то- 
димыль иль общихль нуждь и для гаченья по большимъ трактамъ гатей, при- 
мзрно болфе трехъ сотъ десятинъ, который подъ смотр8шемъ находится Ху- 
хрянской земской ратуши; изъ онаго съ в0дома общества и земской ратуши 
не имущимь обывателямъ для огорожи дворовъ по надлежащей части вырубы- 
вать дозволяется, а больше онаго никто не рубитъ. 3) Во везхъ тВхъ лВсахъь 
обывательскихь и личныхъь пасвкъ въ заведеши нЪтъ, а хотя нзкоторые 
обыватели и имВють небольшимъ количествомъ пчелы, то оныя ТВ хозяева 
содержатъ въ своихъ домахъ, а въ лВтнее время вывозятъ въ поле на свои 
владвшя ихъь земли“ (см. „Сборникъ“ Гурова, стр. 649 и 650). 
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причинъ, почему обезземелены, причемъ обыкновенно значилось, 
что земли уступили той же слободы жителямъ !); 


г) войсковымъ обывателямъ, занимавшимся ремеслами и 
владЪющимъ землями *); 


д) войсковымъ обывателямъ, состоящимъ на платеж про- 
тивъ владфльческихъь подданныхъ 60-копфечнаго оклада, при- 
чемь нФкоторыя изъ нихъ показаны живущими собственными 
своими домами, друпе не иибющими земли, третьи довольствую- 
щимися землею между войсковыми обывателями, четвертые—не 
имфющими ни земли, ни лЪеа, ни дома °); 

е) войсковымь обывателямъ и состоящимъ за ними въ по- 
душномъ окладЪ «подданнымъ черкасамъ», съ показашемъ земли 
подушной и купленной %). 


5. 0 правахъ войсковыхъ обывателей по землевладфнию послЪ вклю- 
ченя ихъ въ составъ общаго губернскаго управления. 


Съ учреждешемъ въ Слободскихь полкахъ  гражданскаго 
устройства (манихестомъ 28 юля 1765 г.), населеюмше мало по- 
малу утратило характерь служилаго сословя. Прежее слобод- 
све казаки и войсковые обыватели, говоря словами К. Ц. ПобЪ- 
доносцева, «вошли частью въ сослове государственныхъ кресть- 


1) ВВдомости Межирицкаго коммисарства (по описи архива № Т), лиетъ 
157. Отсюда видно, что въ слоб. Межиричь, Ольшана, Недригайлова обеззе- 
меленныхъ было 1271 душа. Въ коммисарской вЪдомости о сл. ХухрВ отно- 
сительно безземельныхъ войсковыхъ обывателей написано: „у оныхъ обывате- 
лей у иныхъ самихъ, а большею частью у умершихъ отцовь ихъ хотя земля 
старозаимочная и имфлась, но они въ давнихъ годЪхъ по скудости своей на 
исправлен!е бывшей казачьей службы уступили той же слободы жителямъ и 
потому нынВ у нихъ земли не имфется, а заработываютъ хлЁбъ (заживнымъ 
и) другими средствы у тзхъ же обывателей, имфющихь зехли“ (см. „Сбор- 
никъ“ Гурова, стр. 649). 


2) ВЪдомости Богодуховекаго коммисарства (по архиву № 5), листъ 265. 
з) Ввдомости Ахтырскаго провинц. Краснокутекаго коммис. (по архиву № 4). 


*, Вдомости Суджанскаго коммисарства (по архиву № 14), ЛИСТЪ 151. 
1) 
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янъ», въ мыщанетво и купечество, «частью, выслужившись, переш- 
ли въ высший класъ, пробр$тя и своей поземельной собствен- 
ности качество дворянскаго владфня» («Курсь гражданскаго 
права», изд. 3, ч. 1, стр. 399). Относительно общей массы земель, 
состоявшихъ во владфни бывшихъ служилыхъ людей, Прави- 
тельство еще въ прошломъ столфии проводило въ своей дфя- 
тельности тотъ взглядъ, что землевладфне войсковыхъ обыва- 
телей (бывшихъ казаковъ Слободскихъь полковъ) неразрывно 
связано съ ихъ сословнымъ положенемъ и потому не можеть 
выходить за предфлы сословая, взглядъ, который въ позднфйшее 
время выраженъ и въ мнфши Государственнаго СовЪта 30 Марта 
1859 г. (2-е П. с. з., т. ХХХ № 34310). Такь, когда часть 
Харьковекихъ войсковыхъ обывателей - землевладфльцевь поже- 
лала перейти въ городское сосломе Харьковскихъ м%$щанъ, то 
они „извфетились“, что вс желаюпие переходить изъ войско- 
выхъ обывателей не должны уже „м$фшаться“ во владЪзне зех- 
лею, а взам$нъ отбиравшейся оть нихъ земли м$фетное началь- 
ство выразило готовноеть ‚отрЪзать мфщанеству надлежащее ко- 
личество земли въ городовыхъ выгонахъ“. Въ виду такого по- 
ложешя дЪфла, желавппе перейти въ городское сослове, въ 
„прошенйи своемъ“ на имя тогдашняго Харьковскаго намфстника, 
Василя Алексфевича Черткова, объяснили ему, что на город- 
скихъ выгонахъ ‚съ таковыми выгодами и угодьями, какъ ихъ 
дачи, получить земли нельзя“, и на основании этого просили, 
„буде отмфнить того положешя не можно, оставить ихъ при 
всфхъ прежнихъ привилепяхъ въ числ войсковыхъ обывате- 
лей“. Защищая свои права на землю, просители объяснили, 
между прочимъ, что „предки ихъ вызваны изъ-за Днфпровскихъ 
польскихъь и малоросайскихъ городовъ, поселились городами, 
мфстечками и селами на пустыхъ земляхъ, оть крымскихъ сто- 
ронъ, для защищеня росейскихъ границъ, съ коего времени 
служили въ конной казачьей службЪ. И за тоть выходъ Вее- 
росейсюе Монархи пожаловали ихъ потомковъ всякими воль- 
ностями, дозволяя занимать подъ владфше земли и всявя угольи, 
.... ИМЗТЬ промыслы и торговли, такожъ мельницами и рыб- 
ными ловлями владфть, вино курить и всяюме напитки продавать 
безпошлинно и безоброчно. Каковыя вс жалованныя привилеги 
и по переФормировани въ регулярную гусарекую службу, чтобы 
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сохранены были въ ненарупимой пЪлости, и оть Ея Импе- 
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Слободской губерши подтвер- 
ждены: по силф которыхъ привилегй, предки ихъ, а затЬмъ и 
они, просители, поселившись на вольныхъь земляхъ, каждый 
занялё себ свободные участки поземельныхъ, лфеныхъ и сфно- 
коеныхъ дачъ, мельницы, хутора и друмя угодья, а нфые, прт- 
обрфвъ то покупкою, владфли мнопе годы, не имфя во веемъь 
томъ ни малфйшей отифнности, и прошлаго 1781] года записа- 
лись въ мфщанство съ такимъ обнадеживашемъ, что ве предъ- 
изображенныя жалованныя привилеми, земли и друпя угодья 
не отымутся, а навсегда при нихъ безъ малфйшаго нарушеня 
пребудутъ“. По поводу означенной просьбы тогдаший Харьков- 
ск намфетникъ Чертковъ въ своемъ „предложени“ Харьков- 
скому намфстническому правленю, оть 24 Октября 1782 г., 
изложилъ: „внемля выражевшямъ просьбы сей и представивъ, съ 
одной стороны, надобность, колико полезно, а затЪмъ нужно въ 
губерняхъ и ‘куиечество и мтщанство, доставлещемг разныть 
промысловь и торговлей обществу блатотворящее, съ другой, об- 
рфтая между правилъ должности своея, что благоустройство въ 
губерни, споспъшествоване и способъ къ удовольствию каждаго 
законнымъ образомъ оть попечемшя Главнокомандующаго зави- 
сить, а посему, поставляя предметомъ удовлетворить выгодамъ 
веЪхъ и каждаго оть попечешя и управленя моего зависящихъ, 
какъ и данное Харьковскому намфстничеству земель постанов- 
леше къ таковому же средотошю наклонеше имфло, дабы, при- 
ближа недвижимость итз кб самимё иль обиталищаме, доставить 
им удобность кз домоводству, привилемями дозволенному, 0635 
удаленгл в отх торговых обращенёй, в5 городах заведенныхь,— 
рекомендую намфетническому правленю оставить просителей, а 
равно и все мЬщанство не только въ губернскомъ, но и въ у5зл- 
ныхъ вфдомства своего городахъ, при прежнихб своихь заимкахв и 
влидънёяль, которыя они выгод%, въ близости грунтовъ ихъ заклю- 
Ёчающихся, охотно предпочитають, а что относится д0 вывода под- 
данныхь изё г0р0довё на поземельныя дачи, или въ деревни и 
хутора помбщикамъ ихъ, се предоставляется въ своей силЪ“ '). 


') Гуровь: „Сборникъ“ стр. 644 — 645. Селивановь: „Старозаимочныл 


земли Харьковской губ.“ (см. „Харьк. Губ. ВФдом.“, 1860 г. № 3). , 
19 
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Слоболене казаки и войсковые обыватели, по преобразова- 
ши ихъ службы, первоначально находились въ вЪфдомствз Эко- 
номш департамента. Затфмъ, какъ видно изъ ВЫСОЧАЙШЕ 
утвержденнаго 20 Ноября 1825 г. мн|ьшя Государственнаго Со- 
вЪта (П. с. з.т. ХЬ № 30535), опредфленемъ общаго собра- 
ня Правительствующаго Сената, 17 Декабря 1819 г. состояв- 
шимся, разъяснено было, что „къ казенному вфломству принадл- 
лежать, а потому управляются и защицаются казенными па- 
латами и Министеретвомъ Финансовъ, между прочимъ, по указу 
20 Февраля 1812 г. '), поселяне разныхъ наименований, обитаю- 
ше въ губершяхъ Воронежской, Курской, Кавказской, Слобод- 
ско-Украинекой, Полтавской, Черниговской, Екатериноскавекой, 
и др., а именно войсковые обыватели, казаки и казачьи подеу- 
сфки, коронные, ранговые .....и проче казеннаго вЪдомства 
слободске крестьяне, черкасы. ...» *). 

Такимъ образомъ казаки и войсковые обыватели вошли въ 
общую массу государственныхъ крестьянъ °). Въ виду этого къ 
войсковымъ обывателямъ и ихъ землямъ примфнялись всЪ законы, 
как1е установлены для государственныхъ крестьянъ, поселен- 
ныхь на земляхъ казенныхъ. Такъ, ВыЫсочАЙшимъ указомъ 
отъ 1] Ноября 179% г., какъ видно изъ Сенатскаго указа 
19 Августа 1198 г. (П. се. з..т. ХХУ № 18688) повелЪно: «ка- 


1) Указъ 20 Февраля 1812 г. (П. е. з.т. ХХЯЦ № 24,999). 


°) Изъ ВысочадАйшаАГОо указа 13 Апр$ля 1799 г. (П. с. з., т. ХХУ 
№ 18932) видно, что казенныя палаты не имзли права разбирать споры о 
земляхъ какъ между селешями казеннаго вздомства, такъ и съ частными ли- 
цами; разборъ везхъ этихъ споровъ былъ предоставленъ исключительно су- 
дебнымъ м}стамъ. Въ указВ объ этомъ говорится такъ: „въ разсуждени раз- 
бора споровъ между селенями казеннаго вздометва съ частными людьми по 
Ерфпостямъ и дачамъ“, объявлена Высочлйшда воля: „разборъ сей произ- 
водить въ ТВхъ судебныхъ м%етахъ, кои по учрежденю о губерняхъ, ХУ гл. 
19т и 199 ст., для правосудя вообще по гражданскимъ дфламъ установлены, 
не затрудняя онымъ казенныя палаты, которыя, по ст. 118 тЪхъ же учреж- 
денй, никого не судятъ, но производятъ требован1я, въ защищене казеннаго 
права, въ судебныя м3ета и дЪйствуютъ токмо въ хозяйственномъ казенныхъ 
поселянъ удовлетворен!и землями по правиламъ, на то предписаннымъ“. 


3) Ср. указъ 19 Апр%ля 1820 г., выше, стр. 200—201. 
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зеннымъ крестьянамъ, не имфющимъ назначенной межевою ин- 
струкщею (гл. ХХ п. 2 и гл. ХХХИ п. 9), пропорщи земли, 
15 десятинъ на каждую душу мужекаго пола, отдать изъ оброч- 
ныхъ казенныхъ земель такое количество, чтобы съ находяще- 
юся нынЪ у тЬхъ крестьянъ во владфнш, было оное число по 
15 десятинъ на душу, а гдЪ оброчныхъ земель столь мало, что 
и черезь отдачу вефхъ ихъ того количества не составитея, тамъ 
отдавать сколько есть». 

Доказательствомъ примфнешя этого закона къ казеннымъ 
поселянамъ Харьковской губерни, главная масса которыхъ со- 
стояла изъ бывшихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей, слу- 
жить увеличенше оклада взимаемой съ этихъ поселянъ оброчной 
подати, вызванное, какъ объяснено въ указв отъ 18 Декабря 
1823 г. (П. с. з., т. ХХХУШ № 29697) °), надълешемь казен- 
ныхЪ крестьянъ названной губернши вновь землями и отлачею 
въ ихъ владЪне разныхь казенныхъ оброчныхъ статей. 

ЗатЬмь воспослЪдовало Высочайше утвержденное 22 
Марта 1824 г. положеше Комитета Министровъ о переселени 
казенныхъ крестьянъ и о надфлени переселенцевь въ новыхъ 
м$стахъ оть казны (П. с. з., т. ХХХХ № 29848). На основании 
составленныхъ по сему предмету правилъ, ВысочАЙшЕ утверж- 
денныхъ 18 того же Марта, для переселеная крестьянъ и надф- 
леня землею малоземельныхъь казенныхь селений назначаются: 
а) пустопорожня земли, 6) оброчныя статьи, в) леса маловаж- 
ные, земли казенныхъ поселянъ, ичфющихъ во владфеи болфе 
15 или 18 десятинной порщши по послфдней ревизш (ст. 1). 
Малоземельными почитаются т казенныя селешя, которыя 
имфють и съ лесами, могущими обратиться въ расчистку, менЪфе 
5 десятинъ удобной земли на каждую душу по послфдней ре- 
виз (ст. 2). При удовлетворени малоземельныхь селен пред- 
писано имфть въ виду два главные способа, смотря по количе- 
ству земель, въ разныхъ губермяхъ находящихея, либо надф- 
леше землями въ тЪхъ самыхь губершяхъ, гдё таковыя селения 
состоять, либо переселеше крестьянъ изъ одной губерни въ 
другую (ст. 4). При переселенши крестьянъ «участки земли, пе- 
реселенцамъ принадлежавипе, предоставляются остающимся на 


') Указъь 18 Декабря 1523 г. см. выше, стр. 201—202. 
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старыхъ м5етахъ того же селемя крестьянамъ» (ст. 20 п. в.), 
при этомъ «остаюниеся на прежнихъ мфетахъ крестьяне, полу- 
чая въ свою пользу участки земли, переходцамъь принадлежав- 
ппе, платятъ, за выбылыя души въ другую губершю, какъ 
подушную, такъ и оброчную подать» (ст. 22). 

Департаменть государственныхь имуществъ, при предпи- 
сани оть 5 Ноября 1830 г. за № 431, препроводилъ въ Сло- 
бодско-Украинскую казенную палату, кь надлежащему иснол- 
неншю, списокъ съ предписамя Министра Финансовъ вефмъ ка- 
зеннымъ палатамъ и экспедищямъ оть 5 того же мЪФеяца за 
№ 155, послБдовавшаго по ВысочаАйшеЕмУ повелфню о 
поспышномъ надфлени казенныхъ крестьянъ землею. По поводу 
этого, по справкЪ въ дфлахъ названной казенной палаты, ока- 
залось: «1) что оброчныхё земель въ Слободеко-У краинской гу- 
бери ньтё, кром$ состоящей въ Купянскомь уфздЪ на оброкЪ 
вь количествв 1498 дес., но спо землю, предписашемъ Депар- 
тамента государственныхь имуществъ 18 Шюня 1823 г. № 2426, 
не велЪно отдавать въ надзлене казеннымь поселянамъ до 0б- 
°щихъ впредь соображен!й Правительства; 2) изь владфемой ка- 
зенными поселянами земли въ сложности по губерни причи- 
тается на каждую ревизскую душу не болье 5-ти десятинъ съ 
саженями, по н$фкоторымъ же уфздамь причитается таковой на 
душу оть 4 до 8 и болфе десятинъ, и хотя се превосходство 
8-ми десятинной пропорши значится по счетамъь и вЗдомостямъ 
въ дачахъ казенныхъ селений въ общемъ влалфви поселянъ и 
чрезполосныхь владфльцевъ (слЪдуеть перечислеше слободъ и се- 
ленй), но какъ свфдЪня си основаны на вфдомостяхь еще .. 
.... 1196 и.... 1808 годовъ...., а потому не можно 
совершенно удостовфриться, чтобы и нынЪ такое количество въ 
каждомъ селенши во влалфши состояло, поелику, сверхь упомя- 


нутыхь овъдЪнй ........., За 30 и за 45 лЬть ника- 
кихь новыхъ ни въ архивф, ни въ двлахъ палаты не оты- 
скиваетея;....... ... притомъ сомнительно утвердиться, 


чтобы показываемое (въ тБхъ вфдомостяхъ) количество дЪйстви- 
тельно находилось теперь во владфе!и каждаго селеня и по тёмъ 
причинамъ, что во многихъ казенныхъ дачахъ имфють владфню 
частныя лица и по спорамъ ихъ съ казенными поселянами заве- 
дены и производятся по присутетвеннымъ м5етамъ дфла; а по 
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таковымъ обстоятельствамь ме предвидится возможности надь- 
лить в5 здиней губернёи казенныхь поселянь уравнительно 8-ми 
десятинною пропорцёею и 3) что на основани вышеизложенныхъ 
правилъ, Высочайше утвержденныхъ въ 18 день Марта 1824 г., 
хотя мног1е казенные поселяне здЪшней губерни, которые мало- 
земельны, въ продолжени прошедшихъ 6 лфть, съ разрфшешя 
Министра Финансовъ, переселились въ друйя многоземельныя 
губернии и число коихъ простирается до 2500 душъ, а друпе и 
теперь просятъь о таковомъ переселении, но за всфмъ тЪмъ есть 
еще и такёя селенёя, вв дачахь коихь не достаетё и 5 деятинв 
на души». По разсмотрзви сего Слободско-Украинская казенная 
палата, 14 Марта 1881 года № 28, нашла, что «въ здфшней 
губерши, исключая нехногихъ селенй, казенные поселяне не 
только не имфють 8 дес., но весьма мало такихъ, у коихъ есть 
и 5 десятинная пропорщя земли, и надфлить ихъ оною по не- 
иуёню оброчныхъ статей не изъ чего; но, дабы исполнить Высо- 
ЧАЙШУЮ Волю, въ предписами Министра Финансовъ изъяс- 
ненную, казенная палата полагаетъ: тъмъ изъ малоземельныхъ 
поселянамъ, которые имъють земли менфе 5 десятинъ на душу, 
предоставить искать переселенея въ друмя многоземельныя. губер- 
ни, по примфру прочихъ въ оныя переселившихся, по собствен- 
ному ихъ выбору, гдЪ выгоднфе для себя признаютъ, поступая 
въ семъ случа на правилахъ, ВысочаАйшеЕ утвержденныхъ 
18 Марта 1824 года» 1). 

Еще указомъ Сената 19 Августа 1198 г. (П. е.з., т. ^ХУ 
№ 18633) было предписано казеннымъ иалатамъ 065 уравни- 
апельной разверсткь земли между казенными поселянами по гу- 
бернямъ и о представлени (Сенату вфдомостей съ положениями 
палатскими, предварительно отдачи земель во владфше крестьянъ. 

По поводу одного частнаго случая, а именно по жалобЪ 
«войсковаго головы съ товарищи» гор. Ахтырки (въ НоябрЪ 
1814 г.) на умалеше зехли бывшихъ войсковыхъ обывателей и 
чрезмЪрное обременене ихъ казенными налогами бывшая Слобод- 


1) Приказъ Слободско-Украинской казенной палаты отъ 14 Марта 1831 г. 
№ 2841. Документъ этотъ найденъ въ архивё Мерефянскаго волостнаго прав. 
ления присяжнымъ повзреннымъ Гуровымъ и напечатанъ въ его „СборникВ“, 
стр. 668—671. 
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ская казенная палата, въ которой производилось это дфло, въ 
своемъ рёшеши основалась главнымъ образомъ на слфдующемъ 
предложени тогдашняго Харьковскаго вице-губернатора. Такого- 
то мЪсяца и числа «сего 1814 года, говорится въ указВ палаты, 
здЪшн вице-губернаторъ и кавалеръ предложилъ, что онъ, раз- 
сматривая получаемыя оть У$здныхъ казначействь вЪфдомости 
о приход и расход$ денежной казны, а равно о недоимкахъ, 
усматриваетъ, что си поселфдая накопляются до знатнаго коли- 
чества и взыскан!е ихъ производится медленно; посему, вникая 
подробно въ причины умножения оныхъ и трудности, съ каковою 
казенными поселянами вносятся елфдуюпия казнЪф подати, онъ, по 
внимательномъ изелфдованйи всего относящагося до сего предмета, 
равномфрно какъ и по тщательномъ соображени положешя ка- 
зенныхъ пПоселянъ, находить, что главньйшею и почти, можно 
сказать, единственною причиною несостоятельности казенныхь 
поселянз ко заплатьъ податей и других государственныхь повин- 
ностей, а св тьмё вмисть и сопряженныхь затрудневй въ сборЪ 
оныхъ и накопленёя недоимокь есть то, что во всфхъ казенных 
селешяхъ обмежеванныя кз онымё земли, и слфдовательно вообще 
встьмз5 казеннымь поселенцам принадлежащёя, раздфлены между 
ними неуравнительно, такъ что нфкоторые изъ поселянъ вла- 
дЪють весьма знатнымъ количествомъ земли, далеко превосходя- 
щимъ ту пропоршю, которая бы имь по числу душьъ въ ихъ 
семействахъ слфдовала, друге же напротивъ того владъютъ только 
самымъ малЪйшимъ участкомъ или и вовсе ничего не имфють и 
число сихъ послфднихъ гораздо превосходитъ первыхъ; неуравни- 
тельность же ся произошла отё того, что, не взирая на суще- 
ствующёя сь давнихё времень узаконеня, коими воспрещено казен- 
нымё поселянамь продавать, закладывать или какимъ либо обра- 
зомъ переводить свои участки земли въ посторонния руки, злоупо- 
требленя сви под разными предлогами всегда продолжались, да и 
нынЪф, не смотря на стромя подтверждешя о пресфчени оныхъ, 
продолжаются, отчего, съ одной стороны, т$, кои таковыми не- 
позволительными средствами сбывають свои земли, не только 
повергають сами себя въ бЪдность и несостояне къ платежу 
казенныхъ податей, но и потомковъ своихъ неповинно оставляють 
въ Офдетвенномъ положении, а съ другой — заводять напрасныя 
дъла, обременяюция Правительство; почему онъ, вице-губернаторъ, 
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и полагаетъ, что, какъ для безнедоимочнаго взноса казенныхъ 
податей, такъ и для приведешя казенныхъ поселянъ въ состояние 
праобрфтать потребные способы къ прокормленно себя и платежу 
государственныхъ повинностей, необходимо надлежитё в0 всолхё 
хазенныхь селеёять всь имфютшяся и обмежеванныя къ онымъ 
земли раздьлить между поселянами уравнительно по числу душщд, 
въ каждомъ семействЪ въ окладЪ состоящихъ, исключая только 
таких участковь, на которые имъются у кого либо законные 
документы съ тфмъ, чтобы казенные поселяне, кромф предостав- 
леннаго имъ въ межевой инструкщи права отдавать свои участки 
погодно въ наймы, никакъ не смЪли ни продавать ОНЫХЪ И НИ 
закладывать, ниже какимъ бы то ни было образомъ переводить 
въ постороныя руки». Основываясь на этомъ предложени вице- 
губернатора, казенная палата, по упомянутому дфлу войсковыхъ 
обывателей гор. Ахтырки, рЪшила: всю землю, принадлежащую 
войсковымъ обывателямъ, раздфлить между ними по числу душъ, 
«дабы всякь изъ нихъ, обывателей, получивъ довлъемый участоке, 
могь улучшить свое состояне и быть исправнымъ къ платежу 
государственныхъ податей и общественныхь повинностей», Ахтыр- 
скому же нижнему земскому суду предписала, «чтобы означенный 
раздфлъ земли съ точностью уравнительно и безобидно для каж- 
даго произведенъ быль» '). 

Но уравнительный раздфль земель въ дачахъ казенныхъ 
обывателей, начавпийся еще съ 20 годовъ, произведенъ былъ 
только въ 30 — 40 годахь ХХ столфия. Въ это время, какъ 
видно изъ приказа Слободско-Украинской казенной палаты, отъ 
24 Января 1830 г. № 846, Хорошевскому волостному правлению °), 
губернию обозрфваль Сенаторъ Горголй. Онъ былъ во многихъ 
волостяхъ и всюду замЪчалъ «весьма неуравнительное казенными 
поселянами владфне принадлежащими имъ землями и что одни 
имфють оной весьма много, тогда какъ у другихь вовсе таковой 
нфть, отъ чего многе изъ сихъ послфднихъ, не имфя возможности 


1) Шиманов»ь: „ГлавнЪйше моменты въ истори землевладВ ня Харьковской 
губерни“, изд. 1883 г. (оттиски изъ журнала „Клевекая Старина“), стр. 69, 
70, 72, 73. 


*) Документъ этотъ найденъ прис. повЗреннымъ Гуровымьъ въ архив$ Мере- 
фянскаго волостнаго правления и напечатанъ въ его „СборникВ“, стр. 661—667. 
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уплатить отз земли казенныхъ податей, оставляють свои семей- 
ства и, удаляясь въ друмя губерши, для снисканая способа къ 
платежу податей носредствомъ заработковъ, ... о. нер$дко со- 
вершенно разстраиваются въ крестьянскомъ быту.... дло @1е, 
по мнфн!ю Сенатора, проистекаеть сколько 0тё упорства в5 раз- 
дъль земель со стороны волостныхъ начальниковъ и пособления 
въ томъ онымъ м5етными полищями, сколько и отъ долговремен- 
наго неокончашя УФздными судами находящихся въ разсмотр?- 
ни оныхъ дфлЪ о спорныхъ и чрезполосныхъь между казенными 
поселянами и разными владфльцами земляхъ». КромЪ того, Сена- 
торъ замфтилЪ, что «допускается уступка нфкоторыми поселянами 
своихъ земель совершенно постороннимъ лицамъ и на время даже 
неограниченное». Почему казенная палата, по сообщени ей о 
томъ отзыва Сенатора Горгомя, въ подтверждение прежнихъ рас- 
поряжен!й своихъ, 4 Апрзля 1829 г. вновь строжайше подтвер- 
дила циркулярно вебмъ волостнымъ правленямъ, «раздфлить 
между поселянами хотя одну ту землю, которая только въ одномъ 
безепорномъ ихъ владфни находится, при содЪйствыи въ томъ 
городскихъ и земскихъ полищй, поставивъ въ обязанность веЪхъЪ 
ихъ, равно и УЪздныхъ стряпчихъ внушить казеннымъ поселя- 
намъ, чтобы надфленными имъ землями владЪли сами, но отнюдь 
никому не продавали и ни подъ какимь видомъ въ постороння 
руки не передавали, кромф закономъ дозволенной ежегодной 
отдачи въ наемъ, буде кто самъ участка своего обработать будетъ 
не въ состояни; въ отношеши же чрезполосныхь владфльцевъ 
предписала городскимъ и земскимъь полищямъ, истребовавъ отъ 
нихъ на владфемыя ими земли документы, отослать оные въ 
УЪздные суды, а симъ также предписала поспфшить раземотр$- 
н1емъ ихъ и, о безспорныхъ постановивъ на основани законовъ 
опредфления, донести объ оныхь палатфь; по прочимъ же дать 
ходъ, установленный Именнымь Высочдйшимъ указомъ 
19 Августа 1799 г.» 1). «Но когда волостныя правленя начали 
входить въ казенную палату съ представленями о затруднемяхъ 
въ производствЪ раздфла безъ землемфра, опираясь болфе на томъ, 


1) Именнымь ВысочаАйшимъ указомъ 19 Лвгуста 1799 г. (П. с. з., 
т. ХХУ № 19090) предиисано иски по д$ламъ казеннымъ и до казеннаго вз- 
домства относящимся производить порядкомъ слЪдетвеннымъ. 
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что въ каждой казенной дач имфются чрезполосныя владфн1я и 
безъ присяжнаго землемфра уравнить поселянъ во владфши землею 
затруднительно и даже признають въ томъ совершенную невоз-_ 
можность, То палата строжайше подтвердила всфмъ волостнымъ 
правленямъ, дабы предписанный уравнительный разлфлъ земли 
между казенными поселянами непремфнно былъ произведенъ, въ 
исполнене на точномъ основами сдфланнаго оть палаты рас- 
поряженя, и чтобы имфющие на владфемыя ими земли документы 
представили тотчась въ судебныя мЪфета, оставаясь впредь до 
разсмотрЪн1я оныхъ при своемъ владфнши, на основаши указа 
Правительствующаго Сената общаго собрашя С.-Петербургскихъ 
департаментовъ оть 10 Мая 1821 г. и изъяененныхъ въ ономъ 
узаконевшй, и чтобы волостныя правленмя не только о успЪхъ 
производимаго раздфла сколь можно чаще доносили палат, но 
и о самомъ приведени таковаго въ дЪйстве». 

Слъдетвиемъ такихъ распоряжевй Правительства, охотно под- 
держиваемыхъ бфднЪйшею частшю сельскаго населеня, было по- 
всемфстное превращене въ 20 —40 годахьъ ЛПХ столуия 
участково -наслфдетвенныхъ старозаимочныхъ дачъ въ дачи об- 
щиннаго владфня. Хотя, судя по измфрительнымъ таблицамъ и 
дфламъ бывшей Кадастровой коммиаи '), участковый способъ вла- 
дня землями старозаимочными продолжалъь существовать еще 
во многихъ обществахъь Харьковской губерни и во времена ка- 
дастра; т5мъ не менфе въ настоящее время общинный способу 
владфная землями старозаимочными долженъ быть признанъ пре- 
имущественною Формою землевладфшя крестьянскихъ обществъ 
Харьковской губерши, происходящихъ оть войсковыхъ обыва- 
телей °). 


') „Выписка изъ вЪдомости о способахъ владфшя государственными 
крестьянами казенною землею по Харьк. округу, представленной 26 Февраля 
1550 г. за № 44 старшимъ членомъ Халютинымъ завЗдующему отрядомъ 
по уравненю сборовъ съ государ. креетьянъ Харьковек. губ. коллежекому со- 
взтнику и кавалеру Зубову“. „Донесеше младшаго члена коммиси Блюмера 
завфдывающему Харьковскимъ отрядомъ уравненя сборовъ съ государств. 
крестьянъ Зубову отъ 25 Сентября 1850 г. за № 76“. (См. „Сборникъ“. 
изданный Гуровымь. стр. 676—678). 


3) См. выше, стр. 220. 
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‚ Относительно правъ по владфню и распоряженю землями, 
какими пользовались войсковые обыватели, по включени ихъ 
въ составъ общаго управления, нельзя не обратить внимаше на 
сообщенше по сему предмету Министерства Финансовъ, въ вф- 
домствВ котораго находились прежде вс казенные поселяне, а 
въ томъ числ и войсковые обыватели. По поводу одного об- 
аго вопроса, а именно «о образ взысканмя съ крестьянъ ка- 
зеннаго вфдомства занятыхъ ими денегь по роспцекамъ, писан- 
нымъ не на установленной гербовой буматЪ», Министръ Финан- 
совъ, какъ видно изь ВЫсочАЙшШЕ утвержденнаго 20 Ноября 
1825 г. мньшя Государственнаго Совфта, коимъ разрфшенъ быль 
означенный вопросъ (П. с. з.,т. ХЬ № 30585), въ рапортВ сво- 
емъ Правительствующему Сенату изложилъ, что изъ земель «ка- 
заковъ малоросайскихъ и украинскихъ и войсковыхъ обывателей 
запрещено (указъ 1739 г. Генваря 8 ') и 1763г. Сентября 1) *) 
продавать и покупать только т$, 65 коихё они прежде слу- 
жили, а теперь платятё денежный оброкз; но покупать земли у 
людей другаго состоявя и продавать оныя, кому пожелаютъ, 
запрещено имъ не было; когда же си казаки и обыватели, по 
преобразовани ихъ службы, поступили въ вфдомство Экономи 
департамента и въ общество (указъ 1788 года Мая 3, п. 5 
и Т) °), то право покупки и продажи земель свободныхъ, 
въ ‘указахъ 1801 года Декабря 12 *) и 1803 года Февра- 


1) Указъ 8 Января 1739 г. (Ц. е. з., т. Х № 1125). 


2) ЗдЪесь ошибка: указъ 1763 г. не 1, а 18 Сентября (П. с. з.. т. ХУ 
№ 11926). 


3) Указъ 4 Мая 1783 г. (ЦП. с. з., т. ХХГ № 15724). 


*) Указомъ 12 Декабря 1801 г. (П. се. з.т. ХХУГ № 20075) предостав- 
лено казеннымъ поселянамъ, къ какому бы они вфдомству ни принадлежали, 
ипр1обр$Зтать покупкою земли съ совертетемъ купчихъ каждому отъ своего 
имени. ЗатЪмъ 24 Апр$ля 1802 г. (П. с. з,т. ХХУЦ »№ 20244) послВдовалтъ 
Сенатсый указъ о нестЪснени людей свободнаго состояшя и казенныхъ 
крестьянъ въ покупкВ земель и въ совершени на оныя кр5постей узаконен- 
нымъ порядкомъ. Этотъь указъ служитъ дополненемъ и’ разъяснешемъ предъ- 
идушаго. Сюда относятся также указы 1807 г. АпрЪля 20 (Ц. с. з., т. ХМХ 
№ 22519) и 1817 г. Января 31 (Ц. е. з., № 26649). 
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ля 20 :) вефмъ позволенное, распространено и на оныхъ войско- 
выхъ обывателей». 

Такимъ образомъ къ землямъ войсковыхь обывателей, изь 
коихъ состояли бывиие слободскме полки, были примфняемы 
казеннымъ управленемъ вс$ законоположеншя, относяпияся до 
земель, предоставленныхъ въ надфлъ государетвеннымъ крестья- 
намъ, и таюя дЪйстия производились съ вфлома и подъ бли- 
жайшимъ контролемъ Правительствующаго Сената, до котораго 
доходили иногда жалобы на распоряжеюя казеннаго управления. 

Такъ: а) указомъ Правительствующаго Сената, по меже- 
вому департаменту, оть 11 Апрфля 1819 г., признано правиль- 
нымЪъ распоряжене казенной палаты о раздфлЪ земель обыва- 
телей с. Липцы (Харьков. уЪзда) уравнительно межлу войско- 
выми обывателями; 

0) указомъ Сената, оть 3 Декабря 1827 г., признано пра- 
вильнымъ распоряжене казенной палаты о раздфлевши земель 
войсковыхъ обывателей г. Харькова (кром$ крфпостныхъ) на 
души по 1-ой ревизии; 

в) указомъ Сената, по УП департаменту, оть 7 Декабря 
1809 г., утверждено опредфлеше казенной палаты, признавшей, 
что продажа обывателемъ гор. Валокъ, Колядою, сыну своему 
подпоручику Сошальскому старозаимочной земли не можетъ счи- 
таться лЪйствительною, въ виду того, что Сошальсвй не состоитъ 
уже въ податномъ зваши; 

г) указомъ Сената, по УП департаменту, оть 19 Апр$фля 
1827 г., послъловавшимъ по жалобЪ бывшаго войсковаго обыва- 
теля сл. Ольшаной, корнета Глянкова, на казенную палату за 
отобраше ею въ распоряженше общества участка земли, принад- 
лежавшаго дЪду Глянкова и выкупленнаго имъ изъ залога за 
100 руб., утверждено это постановлеше съ предоставлешемъ 
просителю права искать уплаченныя имъ деньги установлен- 
нымъ порядкомъ °). 


1) Указомъ 20 Феврадя 1503 г. (Ц. с. з.т. ХХУЦ № 20620) предостав- 
лено пом$щичьимъ крестьянамъ, отпущеннымъ на волю, землю, полученную 
въ собственность, продавать, закладывать и оставлять въ наслВдство. 


*) ВеВ эти указы изложены въ запискВ управляющаго Харьковскою кз- 
зенною палатою, писанной, л. 42—43, печатной, л. 7. 
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ВеЪ эти указы Правительствующаго Сената показывають, 
что казенное управлен!е распоряжалось землями, находивши- 
мися во владфни войсковыхъ обывателей, какъ землями ка- 
зенными. 

Но не одинъ Сенать смотрфлъ на земли войсковыхъ обы- 
вателей, какъ на казенныя; таковой же взглядъ раздфляла и 
Верховная власть, что доказывается тБмъ, что войсковые обы- 
ватели, какъ въ первомъ издани Свода законовъ, такъ и въ 
посльдующихъ, признаны водворенными на земляхъ казенныхъ, 
а именно ст. 614 т. [Х зак. о сост., изд. 1857 года '), говоря 
о сельскихь обывателяхъ, на казенныхь земляхь водворенныхъ, 
‚ причиеляеть къ нимъ „войсковыхъ обывателей, казаковъ и ка- 
зачьихъ подсусфковъ...... и прочихъ казеннаго вЪдомства, 
слободекихъ крестьянъ“ (п. 4) *). 

Вопросъ о томъ, камя изъ земель, находящихся во владф- 
ни войсковыхъ обывателей, составляють ихъ полную собствен- 
ность, которою они могутъ распоряжаться по своему уемотр%- 
ню, былъ, между прочимъ, разъяснень Высочайше утверж- 
деннымъ 18 [юля 1844 г. положенемь Комитета Министровъ, 
распубликованнымъ 25 Августа того же года (2-ое П. с. з., т. 
ХХ № 18082). Изъ этого положемя Комитета Министровъ 
видно, что Министръ Государственныхъ Имуществъ входилъ въ 
Правительствуюпий Сенать съ представленемъ о мфрахъ къ 
прегражденю передачъь государственными поселянами казенныхъ 
и общественныхъ земель частнымъ лицамъ подъ видомъ собствен- 
ныхъ. Общее собраше 1-хъ 3-хъ департаментовьъ Правитель- 
ствующаго Сената, съ мнфмемъ котораго въ существ согла- 
силея и Комитеть Министровъ, по раземотрЪни означеннаго 
представленя, опредЪлило: „дозволить государственнымъ крестья- 
намъ свободное отчуждеше тёхъ только земель, которыя приоб- 
р5тены ими въ собственность по актамъ, законно совершеннымъ 


1) Ст. 387 по изд. 1832 г., ет. 629 по изд. 1842 г.; по изд. 1876 г. 
эта статья вошла въ примЗч. къ ст. 700. 


") Изъ указовъ, на которые сдВлана ссылка въ этой статьВ, до Слобод- 
скихъ войсковыхъ обывателей относятея слвдующе: а) указъ 3 Мая 1783 г. 
(П. с. з., т. ХХГ № 15724) и 6) ВысочлАйшеЕ утвержденное 20 Ноября 
1825 г. инше Государств. Совфта (П. е. з,т. ХЬ № 30585). 
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послЪ издания указа 12 Декабря 1801 г. (№ 200715), такъ какъ 
симъ только указомъ присвоено было поселянамъ положительное 
право пр1обрЪтать покупкою земли, не относя однако сего на 
т5хъ, которые нынф хотя и принадлежать къ чиелу государ- 
ственныхъ поселянъ, но пользовались владфюемъ земель на ира- 
64175 собственности гораздо прежде изданая означеннаго указа, къ 
числу таковыхъ принадлежать однодворцы, крымсюе татары, в0й- 
сковые обыватели и малороссйске казаки, которые, кромф поль- 
зованя общественными или казенными землями, имЪють въ своемъ 
владЪни и таюмя земли, которыя за долго до изданя того указа 
были жаловины ихз предкамз или пробрютены покупкою отв 
сторонних лицё. ВладЪъше сими землями, равно какъ и право 
свободной передачи оныхъ другимъ лицамъ на извЪетныхъ усло- 
вяхъ положительно опредфлены существующими для сихъ со- 
слов1Й законами (ст. 142, 148, 144, 819, 815 и 8165 т. ПХ 
зак. о сост.) ') и потому постановить, чтобы, при совершени 
государственными поселянами актовъ на продажу, мЪну, всякаго 
рода передачи своихъ земель, продавцы обязаны были: 1) въ 
случаЪ владЪюя оными по крфпостямъ, примфняясь къ статьямъ 
631, 682, 633 и ПВ] т. Х ч. 1 зак. гражд., изд. 1842 года *), 
представлять документы, по которымъ земли достались имъ или 
предкамъ ихъ въ частную собственность; 2) въ случа неим$- 
ня документовъ, предъявлять свидфтельства окружныхъ началь- 
никовъ, что продаваемая, уступаемая или закладываемая земля 
не есть казенная и не составляеть общественной принадлеж- 
ности“. Но какъ этимъ измфнялось прежнее опредфлеше Сената 
18 Января 1838 г., по коему указомъь 12 [юля того года пред- 
писано: при продаж войсковыми обывателями гор. Харькова 
усадьбъ и земель требовать удостовфрения оть казенной палаты 
о принадлежности оныхъ войсковымъ обывателямъ въ полную 
собственность; то на приведеше сего въ исполнене предетав- 
лено было чрезь Министра Юстищи на ВысочаАЙШЕЕ раз- 
‚ рьшеше. Упомянутымъ выше положетемъ Комитета Министровъ 


1) По изд. 1842 г.; ст. 752, 753, 754, 864, 926 по изд. 1857 г. ст. 
152—754, 923 и 926 по изд. 1876 исключены, а ст. 864 составила прим$- 
чаше 1 къ ст. 763. 


?) Ст. 779, 780, 793 и 1424 по изд. 1857 г. 
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было утверждено означенное опрел$лене общаго собравая Пра- 
вительствующаго Сената, съ тёмъ лишь измфнешемъ, что вмфето 
удостовзрешя оть окружныхь начальниковъ повел$но предста- 
влять удостовфрения палаты государственныхъ имуществъ ‘). 


6. 0 правахъ и обязанностяхь малороссйскихь казаковъ по 
землевлад ню. 


Относительно, наконецъь, правъ и обязанностей малоросей- 
скихь казаковъ по землевлалЪн1ю оказывается, что малоросей- 
ск1е казаки пользовались до 1739 г. правами распоряжеюня сво- 
ими недвижимыми имфнями, но въ 1739 году, указомь Импе- 
ратрицы Анны Шоанновны оть 8-го Января (П. с. з, т. Х 
№ 1125), запрещено было малоросейскимъ казакамъ, до окон- 
чан1я бывшей тогда войны и будущаго о томь ВЫСОЧчЧАЙШАГО 
соизволеня, продавать и подъ другими видами укрфиолять ка-. 
зацке грунты за другими. 

Въ 1803 году Малоросойскй губернаторъ князь Куракинъ 
входилъь съ представленемъ въ Правительствуюций Сенатъь о 
дозволеши малоросеайскимъ казакамъ распоряжаться недвижи- 
мыми ихъ имфеями на древнихъ правахъ и привилемяхъ, Ма- 
лоросаи жалованныхъ. 

Правительствуюций Сенатъь, —сообразивъ всф описанныя въ 
помянутомъ представлени князя Куракина обстоятельства съ 
Высочдлйшими указами 12 Декабря 1801 и 20 Февраля 
18303 г.г., изъ коихъ первымъ предоставлено, между прочимъ, 
и веьмъ казеннымъ поселянамъ, кь какому бы они вЪФдомству 
ни принадлежали, прюбрфтать покупкою земли, а послфднимъ 
дозволялось отпущеннымъ оть помзщиковъ на волю крестьянамъ 
съ землею продавать, закладывать и оставлять землю въ нас- 
лЪде, не раздробляя олнакоже участковь менфе 8 десятинъ,— 
нашелъ, что испрашиваемое княземь Куракинымъ положенше о 
дозволени казакамъ распоряжаться недвижимыми ихъ имфнями, 
на семъ правЪ, сходетвуеть сь сими ВысочаАйшими ука- 


1) Примзч. къ ст. 656 т. 1Х\ зак. о сост., изд. 1857, по изданю 
1876 г. исключено. 
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зами, поелику и казаки считаться должны не иначе, какъ въ 
стать казенныхх поселянг. Заключене это ВысочаАЙШЕ 
утверждено 28 Шюня 1803 г. (ЦП. е. з., т. ХХУП № 20823). 

Но Высочадйшимъ Именнымъ указомъ 25 юня 1832 г. 
(2 Пе. з., т. УП № 5458) было вновь ограничено право каза- 
ковъ распоряжатьея потомственными землями воспрещенемъ 
продавать кому либо иному, кромф людей своего соеловя, ка- 
ковое постановлене вошло въ Сводь законовъ и остается въ 
своей силЪ (т. [Х зак. о сост. ст. #71 "191 г.г.). 


763, изд. 1576 

На основани того же указа 25 [юня 1832 г., въ упомя- 
нутой стать$ постановлено, что потомственныя казачьи земли 
подвергаютъ владфльца оныхъ пеполненю возложенныхъ на ©1е 
сослов1е обязанностей, хотя бы онъ прюобр5лъ службою или 
инымъ образомъ право другаго сословя. Въ самомь же указЪ 
25 Тюня 1882 г. сказано, что заключаюпияея въ немъ законо- 
положешя изланы во внимаше къ «разстроенному положеню» 
казаковъ, «происходившему оть недостатка земель и неимфня 
промысловъ» и съ пфлью, съ одной стороны, «облегчить» ка- 
зачье сослов1е въ плалтежф податей, «а съ другой— утвердить 
казаковъ въ военномъ состоян!и» !). 

Изь помянутаго выше кореннаго закона, воспрещающаго 
казакамъ потомственныя казачьи земли продавать лицамъ дру- 
гихъ сословй, въ дЪйствующихъ законахъ допущено исключене 
дозволешемъ, въ опред$ленныхъ случаяхъ, продавать мелюя ка- 
зачьи земли лицамъ неказачьяго происхождения, единственно въ 
видахъ уничтоженя чрезполоености (ст. 165 т. [Х зак. о соет., 
изд. 1816 г. (ст. 868 и прим. 1, изд. 1851 г.) и примбчате 1] 
къ ст. 188 т. Х ч. | зак. гражд., по прод. 1876 г.). 

Напротивъ того, земли, прлобр$тенныя казаками по купчимъ 
крфпостямъ оть дворянь или разночинцевъ, могугь быть про- 
даваемы кому бы то ни было, безь всякихъ ограничешй, но съ 
тёмъ условемъ, что продавецъ долженъ представить, куда слЪ- 
дуеть, или актъ, удостовъряюций, что продаваемая земля имъ 
или предками его пр1обрфтена оть лица другаго соеловя, или 


1) Этимъ указомъ 25 Тюня 1832 г. возложена на малоросайскихъ каза- 
ковъ спещальная воинская повинность и установлена особая подушная подать 


(см. выше, стр. 203). 
20 
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свидфтельство управленмя государственными имуществами о 
томъ, что продаваемая земля не принадлежить къ числу такихъ, 
которыя числятся казачьими (ст. 183 т. Х ч.1 зак. гражд., 
по прод. 1876 г., примфчаше къ ст. 328 того же тома и части). _ 

Въ связи съ началомь сохраненя потомственныхъ казачьихъ 
земель въ исключительномъ владфн!и казачьяго сословля, суще- 
ствують слфдующя о сихъ земляхъ постановленя: 

1) Взыскане и удовлетвореше по обязательствамъ казаковъ 
въ отношени къ частнымъ лицамъ не распространяются на 
земли, которыя по роду своему входять собственно въ составъ 
казачьихъ (примфч. кь ст. 163 т. [Х зак. о сост., изд. 1816 г.). 

2) Относительно перехода малоросайскихъ казаковъ въ 
друмя неподатныя и податныя состояня въ ст. 164 того же 
тома (изд. 1816 г.) постановлено, чтобы прежде перехода ихъ 
крЪиостная казачья земля была непрем$нно продана казакамъ же. 

Особенности характера и порядка землевлад$шя въ Мало- 
росеи вызывали особыя трудности въ примфнени къ этой м$ет- 
ности общихъ межевыхъ инструкий и требовали, да и нынЪ 
требують, особыхь правилъ межевания, строго согласованныхъ 
съ историческимъ характеромъ малоросейскаго землевладЪния. ` 


‚ Т.О размежеванми земель малороссйскихъ казаковъ. 


Выше было замфчено, что въ мфетности бывшихъ Слобол- 
скихъ полковъ генеральное межеваше произведено въ 1140— 
1980 годахъ и окончилось еще при Императриц® ЕкатеринЪ ЦП, 
тогда какъ размежеване земель въ Малоросаи (бывшей Гет- 
манщинф) замедлилось почти до позднЪйшаго времени. Ёще въ 
1181 году вь Именномь ВысочдАйшеЕмъ указ 26 Октября 
(П. с. з., т. ХХ № 15265) тогдашнему Малороссйскому гене- 
ралъ-губернатору, граъу Румянцеву Задунайскому, Имперз- 
трица Екатерина П возвфщала: «о межевани въ губерняхъ 
Кевской, Черниговской и Новгородъ-СЪверской, для успокоения 
цфлости имфй тамошняго дворянства и прочихъ чиновъ на- 
родныхъ, сонзволене Наше в5 св0е время послфдуетъ» (п. 16). 
Но только въ начал парствовамя Императора Александра [, 
по представлемю Малоросейскаго генералъ-губернатора князя 
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Куракина, объ учреждени въ Малоросейскихъ губерютяхъ ге- 
неральнаго межеваня, указомъ 1808 г. Апрфля 10-го (П. с. з., 
т. ХХУП № 20104) повелфно: «для составленшя дополнитель- 
ной для сего межевашя инструкщи, правамъ и мфетному того 
края положенмю соотвфтетвующей, учредить особливый Коми- 
тетъ». 19-го юня того же года быль ВысочдАйшШЕ утвер- 
жденъ докладъ этого Комитета объ учреждени въ Малоросеи 
для апелляши на тамошнюю Межевую контору особаго «Ком- 
мисарскаго суда» (П. с. з., т. ХХУП № 20806). Въ докладЪ 
этомъ Комитетъ, указывая тв соображеня, по которымъ необхо- 
димо привести это учреждене въ связь съ правами и положе- 
немъ этого края, говорить: «а такъ какъ въ числ жителей 
Малой Росаи находится одно состояне, какого нфть ни въ Ве- 
ликороссейскихъ, ни въ Бфлорусскихъ губермяхъ, т. е. состоя- 
не хазаковг, пользующихся по древнимъ законамъ совершенно 
на прав дворянскомъ прюбрЪфтенными заслугами или покупкою 
у другихъ владфльцевъ землями и имющихъ по онымъ много- 
численныя съ помфщиками споры, то, для внушешя въ нихъ 
полнаго довфрия къ Правительству и дабы въ случаф переноса 
ихъ дфла въ сей судъ имфли они избранныхъ изъ своей собра- 
пи защитниковъ ихь правъ, нужно присутствовать въ немъ оть 
казаковъ тремъ депутатамъ». 

Составленная для такого размежеваня инструкщя съ пред- 
ставленными изъ Малороссйскихь губернй соображенями на- 
ходилась въ разсмотрнши Правительства до 1838 года, въ ко- 
торомъ опять нашли необходимымъ согласить ее съ м$Фетными 
обстоятельствами. Вторичное обсуждеше полученныхъ изь Чер- 
ниговской и Полтавской губерй мнЪый потребовало въ 1858 
году новыхъ соображенй на мЪфетф. ВслЪдетве сего тамошнимъ 
начальствомъ донесено было, что „мВры, изложенныя въ преж- 
ней инструкщи, при настоящемъ устройствз Малорусскихъ гу- 
бернйй примфнены быть не могутъ. Почему въ 1858 году Ян- 
варя 27 послфдовало ВысочадАйшШеЕ повелфше войти въ но- 
выя соображения и сношетя 0 размежевами Черниговской и 
Полтавской губернй '). Для сего въ томъ же году, по доЕладу 


1) Это ВысочаАЙйшШЕЕ пОовелзне въ Полное собранме законовъ не 
. . эоуту & 
вошло. Хоненко: „Историчесый очеркъ межевыхъ учрежденй въ Малоросси`, 


въ Прибавлеши къ № 15-му „Черниговекихъ Губ. ВЪдомостей“ за ее: Г. 
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Управляющаго Межевымъ корпусомъ, ВысочаАЙй шЕ повелЪно 
было образовать особый Комитеть въ виду того, что, какъ объ- 
яснено въ ВЫсСочАЙШЕ утвержденномъ 27 Октября 1859 г. 
положеши о размежевани Черниговской и Полтавской губерний 
(2-е ПЦ. с. з., т. ХХЖМУ № 35036), „поземельное въ сихъ гу- 
берняхъ владфне, независимо оть чрезвычайной чрезполосности, 
представляеть друмя отлишя оть основанй сего дфла въ Ве- 
ликоросайскихъ губершяхъ“. 

Главныя основанял дфйствй Комитета указаны были Глав- 
ноуправлявшимъ Межевымъ корпусомь и состояли въ слфдую- 
щемъ: „межеване Малоросси производить согласно ВысочаАй- 
ШЕМУ ПОВеЛЗнию (оть 27 Января 1853 года) по настоящему 
безспорному владфн!ю; при разрЪшени споровъ принимать глав- 
нымъ основашемъ десятилЪтнюю давность владея до состояния 
указа объ открыти межевания; казенную и частную собственность, 
съ небольшими исключенями, яодчинить одинаковымь условёямд; 
вх одно время сё генеральным производить и спецгальное межеванае, 
сообразно мФетнымъ условямъ края и дЪйствующимъ законамъ, 
принимая за главное основанме полюбовное межевание; а такъ 
какъ оно, при дробности владнй и по особенной привязанно- 
сти владёльщцевъь къ своимь угодьямъ вь Малоросси, будетъ за- 
труднительно и большею частью почти невозможно, то установить 
правила для обязательнаго межеваная, опредЪливъ поземель-. 
ныя единицы, при которыхъь землевладЪльцы обязаны будуть 
вымежевываться въ отрубныя дачи единественнаго владфня и 
при которыхъ они могуть оставаться въ общихъ смЪнахъ, и, на- 
конецъ, проектировать межевыя учрежденя для ведения межева- 
ня и наблюденея за правильнымё его 10д0м, составивъ ихъ изъ 
представителей разныхъ сословй и межевыхъ чиновъ» 1). 

Наконець, 19 Октября 1859 г. ВысочаАйшЕ утверж- 
дено положеше о размежевани Черниговской и Полтавекой гу- 
бернй на вышеизложенныхь началахъ (2-0е П. с. з., т. ХХХ 
№ 35036). Относительно размежеваня земель малоросейскихъ 
казаковь положенемъ этимъ повелфно земли ихъ межевать, какъ 
земли частныхъь владфльцевъ (ст. 7), а для ограждевя правъь 


') Хоненко: „Историчесый очеркъ межевыхъ учрежденй въ Малороби“, 
въ Прибавлени къ № 15-му „Черниговскихъ Губ. В®домостей“ за 1864 г. 
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ихъ предоставлено, какъ и дворянамъ, для присутетвованя въ 
учрежденныхъ для такого межеваюшя межевыхъ установленяхъ, 
имфть своихъ депутатовъ въ качеств членовъ тхъ установле- 


нйЙ (ст. 17). 


8. 0 порядкф разрёшеня поземельныхъ споровъ между слободскими 
казаками и о совершени крЪпостей на ихъ земли въ ХУШ вЪкф. 


Разрьшене поземельныхъ споровъ первоначально принал- 
лежало полковникамъ Слободскихъ полковъ, которымъ Царекими 
грамотами предоставлено было „полку своего старшинё и уряд- 
никамъ и всему поспольству въ судныхъ и во велякихъь дфлахъЪ 
исправу чинить 70 старымё своим казацким обыкиостлмь“ =). 
Въ 1719 году Мая 29 Слободеюе полки отошли къ БЪфлогород- 
ской провинщи Кевекой губерши. Съ тьхъ порь по суднымъ и 
уголовнымЪъ дфламъ полки эти остались подъ вфдометвомъ Бфло- 
городской провинщальной канцелярии (П. с. з., т. У № 3380). 
Въ царствоване Императрицы Анны Шоанновны произведенъ 
былъ пфлый рядъ рефхормъ, касавшихся военнаго и гражданскаго 
устройства Слободскихъ полковъ, а въ томъ чиелЪ и отноеи- 
тельно порядка производства спорныхъ между жителями тЬхъ 
полковъ дфлъ о земляхъ и порядк$ совершемя крфпостныхъ до- 
кументовъ на земли, состоявиия въ ихъ владфши. По Высо- 
ЧАЙШЕМУ указу 10 Апрфля 1733 года, данному князю Ш@а- 
ховскому (П. с. з., т. [1х № 6366), повелЪно: „для безволокит- 
наго челобитчикамъ въ судныхь дфлахъ удовольствя, вефмъ дЪ- 
ламъ, происходящимъ между старшиною и казаками и посполит- 
ными, такожъ и которые малоросмяне живутъь 65 (С‘лободскихь 
полкаль и великоросайске владфльцы деревни имЪютъ, тфмъ 
дфламъ быть вь.... (лободскихь полковыль канцеляреяхь; в 
которые малоросаяне бьютъ челомъ на малороссянъ, или на 
великоросейскихъ владфльцевъ, которые живутъ на великорос- 
сйскихъ земляхъ, онымъ быть въ тфхъ городахъ, на которыхъ 
земляхь они живуть; и для того, которыя прежния таюя дфла 


1) Царская грамота отъ 30 Марта 1686 г., напечатанная въ „Историко- 
статистич. описан. Харьков. эпархи“, отд. Ш, стр. 35. См. выше, стр. 137. 
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имфютея, въ БФлгородской губернской или въ городахъ въ вое- 
водскихъ канцелярляхъ, оныя собравъ, велфть разослать въ пол- 
ковыя канцеляри, въ которыхъ для порядочнаго правосущя 
опредфлить изъ полковниковъ и прочихъ чиновъ по раземотрЪ- 
ню. А ежели кто тфмъ судомъ будеть недоволенъ, таковымъ по- 
зволяется просить въ Бфлгородской губернии, въ которой о за- 
бирани такихъ дфлъ и рфшенй поступать по..... указам '). 

Затфмь, Высочдйшимъ указомъ 31 юля 1734 года 
(П. с. з., т. ТХ № 6610) вел$но съ производящихея вь пол- 
ковыхъ канцелярияхъ судныхъ дфль брать подлежания, по уло- 
женю и по указамъ, пошлины, «а такожъ въ слободскихъ пол- 
ковыхъ 2010004ах%5 на земли, дворы и прочя имфющияея въ тЬхъ 
полкахъ крюпости писать со взятемё пошлинь.... а пжканныя 
вв прошедиёя времена, по ихъ обыкности, крепости обзявлять 
для записки в5 книги, оть опубликован1я сего указа вё 6 мтъся- 
цевё, и при записк$ свидфтельствовать и ручниковъ, писцовъ и 
свидфтелей допрашивать, дабы какихъ подложныхъ не было, а 
посль того указаннаго срока старых крюпостей не записывать 
и имз не вврить, а что надлежало было при запискЪ старыхъ 
кр%постей брать пошлины, оными ихь ВсЕмилостивьйшеЕ 
жалуемъ“. Съ учреждешемь «Канцеляр!и коммиси учрежден!я 
Слободскихь полковъ» по ВысочаАйшеЕ утвержденной 27 Ав- 
густа 1934 г. (П. с. з., т. Х № 6619) резолющи на доноше- 
не генералъ-лейтенанта князя Шаховскаго, Канцеляр1я ком- 
миси должна была наблюдать, чтобы «въ полковымъ канцеля- 
раяхъ всяк1я судныя дфла шли порядочно, безь дальнихъ воло- 
кить челобитчикамъ; а ежели кто тфхь полковыхъ канцелярий 
на неправое или продолжительное рфшене будетъ бить челомъ, 
то таюя дфла брать въ ту Канцеляр!ю (т. е. Канцеляр!ю ком- 
мисш), и разсматривать и рюшать по указамб; а ежели какое 
дЪло рфшено будетъь въ Канцеляр!и коммиси, а челобитчикъ 
явится недоволенъ, то таковымъ битьчеломъ въ Правительствую- 


') Сюда относится также указъ 29 Мая 1734г. (П. с. з., т. Х № 6518, 
п.п. 9 и 13) о штрафовани полковыхъ судей въ полковыхъ канцеляряхъ 
за неправильное рёшене дЪлъ, „ежели какое дЗло вершатъ не по силВ ука- 
зовъ или волочить будутъ“, и о перенос тяжбъ въ друге суды, въ случаЪ 
нодозрзн1я на судей. 
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щехъ Сенатф или въ Военной коллеги» (пун. 6). Высочай- 
шимъ указомъ 11 Февраля 1421 г., даннымъ генералъ-адъ- 
ютанту князю Шаховскому (П. с. з., т. [Х № 6891), повелЪно 
«По Дфламь...... между обывателями Слободскихъ полковъ 
о спорныхь земляхъ и принадлежащихъ къ нимъ угодьяхъ, 
которыя во владфши за ними состоятъ, слфдетне производить 
и ршене чинить и о недвижимомё имьши справками и отка- 
зомъ и межевашемъ 6в%0домымз быть для пользы обывателей въ 
Канцеляри коммиси учрежденя Слободскихъ полковъ, такь 
какь и прежде по дачамъ о земляхъ и прочихъ угодьяхъ проис- 
ходило, и по челобитью производить ТЪ дачи по имфющимся у 
нихъ сдаточнымз записямг, подвозныме и жалованнымв грамотамз, 
по выписямб и по прежнимз ито казацкимё заимкамз, а каюе от- 
куда о тЬхъ дачахъ справки потребны будуть, тф, по требованию 
....о ИЗЬ Вотчинной коллемши и отъ разрядныхъ дфлъ сооб- 
щать.... вел$но» (пун. 4) '). 

Въ жалованной грамотв Слободекимъ полкамъ Императрицы 
Елисаветы Петровны оть 22 Ноября 1443 г. (П. с. з., т. ХМ 
№ 88323), между прочимъ, преяписывается «быть тфмъ Слобод- 
скимъ полкамъ въ вфдфваи, по военнымъ дфламъ и произвожде- 
ни въ чины, въ Военной коллети, а судными и розыскными дф- 
лами, по прежнему, въ БЪлгородЪ у губернатора; однакожъ всЪ 
суды производить прежде въ полковыхъ канцелярляхъ, со взятемъ 
пошлинЪъ, какъ о томъ указомъ 134 г. *) повел$но; и учрежденную 
Канцеляртю коммиси Слободскихъ полковъ отнын® оставить, и 
впредь оной тамо не быть. Ежели же кто тфхъ полковыхъ канце- 
лярй рфшенями будуть недовольны; тфмъ бить челомъ въ БЪло- 
городской губерши, а оной губернии тавюя дфла брать и, раз- 
сматривая оныя, такожъ буде когла и въ нер$шени дфла и въ 
беззаконныхъ волокитахъ челобитныя будуть подаваться, оныя 
принимая, чинить безволокитныя 70 указамь Напимъ рфшеня; а 
ежели такое дфло въ той губерни р№шено будеть неправдою, 


1) Ср. указъ изъ Канцеляри коммими учрежденя Слободскихъ полковъ 
Харьковскому полковнику Тевяшеву 5 Марта 1736 г. № 405, напечатанный 
въ „Сборник“ Гурова, стр. 603. 


2) Указъ 31 Тюля 1734 г. (П. с. з.,т.1Х № 6610) см. выше, стр. 247. 
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тогда челобитчикамь, по силф губернаторской 128 года инструк- 
ног бить челомь и лфла переносить въ Юстицъ-коллентю, а на 
оную коллегио бить челомъ въ Сенат». 

По преобразовани Слободекихъь полковъ въ губернию, въ 
инструкции, ланной Слободской губернти губернатору съ губерн- 
скою и провинщальными канцелярями 6 Гюля 1765 г. (П. с. 
з., т. ХУП № 12430), между прочимъ, повелЪно было «во вся- 
кихъ судныхъ и расправныхъ дфзлахъ губернскимъ и провин- 
цальнымъ канцелярямъ, такожъ и коммисарамъ имфть разбира- 
тельства ...... Ло 12 руб., кратчайшимъ порядкомъ, словесно» 
(ПУНКТЬ 7 «0 еловесныхъ судахъ»). ДалЪе, въ той же инструкции 
предписывается: 1) «Въ Слободской губернии будущимъ у граж- 
данекихъь Дфль и при военныхъ командахъ, никому и ни подъ 
какимь видомъ у подчиненныхъ евоихъ въ продажу позволен- 
ныхъЪ по указамь деревень, земель, слободъ, хуторовъ, мельницъ 
какъ на свои, такъ и на ностороння имена не покупать и ни 
въ камя крфиости не укрЪплять, какъ то и указомъ 1940 года 
запрещено; однакожь равнымъ у равныхъ, а не у подчиненныхь 
своихъ, штабъ и оберъ-офицерамъь и старшинамъ и ихъ дЪтямъ 
оную продажу между собою чинить не запрещено» (п. 1] «о 
неукрфпленти за себя будлущимъ у дълъ и при военныхъ коман- 
дахъ оть подчиненныхъ своихъ недвижимыхъ имфн»). 2) При 
совершенйи «на золковыл владъьльчесьея земли» указныхъ крфпо- 
стей, губернской п провинщальнымъ канцелярмямъ налзирать, 
«дабы т$ крфиости сочиняемы были между тфми только людьми, 
которымь по указамь оныя земли продавать и закладывать д0360- 
дено» (п. 12 «о наблюдении канцелярй при написании крЪпо- 
стей и о явкЪ оныхъ»). 3) Въ крфпостяхъ земля должна быть 
означаема не примЪрно и не по урочищамъ только, а съ размф- 
ромъ; «ежели же которые продавцы или закладчики евоихъ зе- 
мель не имфють онымъ въ лачахъ своихъ мфры, но получили 
ихЪ по однимь при заимкахъ урочищамъ безь мфры, то у тако- 
выхъ при отказахъ» (т. е. при продажахъ и другихъ укрЪиле- 
ияхъ) ть дачи велфно измфрять (п. 18 «о показывани въ крЪ- 
постяхЪ землямъ мфры»), а за измфрене велфно брать пошлины 
(тоть же пункть 13). 

Сь половины Х\УШ столфмя, особенно с0 вступлешя на 
престоль Императрицы Ёкатерины П, Правительетво поставило 


— 313 — 


себЪ одною изъ главныхъ государственныхъ цфлей опредфлене 
границь поземельнаго владфня и приведене въ извфетность вот- 
чинныхъ правъ. Особое внимаше было обращено при этомъ на 
земли служилыхъ людей, въ томъ числЪ на заимочныя земли 
Слободскихъ полковъ, такъ какъ въ нихъ произошло смфшене 
собственности государственной съ частнымъ влад$немъ. Давнее 
постепенное разложене казачьяго самоуправлешя, переходъ ка- 
зачьей старшины въ высший классъ, возникновеше крупнаго зе- 
млевладЪния изъ пожалованныхъ земель людямъ мЪфетнаго и, глав- 
нымЪъ образомъ, великорусскаго происхожденя, фактическая и 
юридическая неопредфленность мелкаго поземельнаго владфея 
казачьяго населеня,—все это естественно порождало насилля и 
захваты со стороны сильныхъ въ сферЪ поземельнаго владфния и 
вызвало впослфдетыи р$фшительную правительственную мфру— 
указъь 15 Марта 1765 г. «о возвращенми Слободскимъ полкамъ 
заселенныхъ помфщиками земель» (П. с. з., т. ХУП Л 12356). 
Изъ указа этого вилно, что тогда обнаружилось, что «мноме не- 
указаннымъ образомъ на дачахъ Слободекихъ полковъ населили 
себЪ деревни» ....., почему и предписано было Слободской 
губернской канцеляри, чтобы она У веЪхъ на с.40бодскихв зем- 
ляхх поселивигихся помфщиковъ крфпости и документы, почему 
они ТЁми землями владфли, раземотрЪла и если найдетъ, что 
подлинно кто, въ противность государственныхъ законовъ, оными 
землями владфютъ, тф земли..... и съ поселенными на нихъ 
деревнями приписать к содержанёю Слободскихь полков. 


9. Положнене дфлъ о старозаимочныхъ земляхъ въ судебныхъ м5стахъ 
Харьковской губерни до судебной реформы. 


Ве перечисленныя выше мёры Правительства, уравнитель- 
ный раздфлъ старозаимочныхъ дачъ войсковыхъ обывателей меж- 
ду ними по числу душъ, спещальное межевание этихъ лачъ для 
уничтоженя чрезполосностей и, наконецъ, обложене земель вой- 
сковыхъ обывателей кадастровою податью были причиною того, 
что, начиная съ 40-хь годовъ ХХ столфия, по вебмъ уз 
дамъ Харьковской губерни въ судебныхъ мфетахъ появилась 
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масса ДЪлЛЪ, «сопряженныхъ съ казеннымъ интересомъ». Авторъ 
книги, вышедшей лЪть двадцать тому назадъ, безъ означентя 
года и м5ета изданя, подъ загланемъ «Судебно-статистическя 
свЪлЪння по Харьковской губернии», говоритъ, что дфла эти 
исключительно касаются старозаимочныхъ земель, оспариваемыхъ 
у частныхъ лицъ, большею частью у государственныхъ крестьянъ 
вфломствомъ государственныхъ имуществъ, съ учреждешемъ кото- 
раго въ 18317 году перешло оть Министерства Финансовъ управ- 
лене государственными крестьянами «вофхъ наименован!й», а въ 
томъ числф и войсковыми обывателями. Обыкновенное начало этихъ 
дЪлъ было таково: уполномоченный ли отъ казны, посредникъ 
ли по размежеваню земель или кто нибудь изъ государственныхъ 
крестьянъ представлялъ по какому нибудь случаю въ палату 


государственныхъ имуществъ документы, палата передавала. 


документы въ уфзлные суды для производства дфла слфдетвен- 
нымъ порядкомъ. Поводомъ къ возбуждению этихъ дфлъ, по собран- 
нымЪ авторомъ свфлЪниямъ, было слфдующее обстоятельство. 


Ревизовавиий въ 1831 году Харьковскую губерню Сенаторъ 
Мечниковъ въ отношени своемъ кь Министру Финансовъ замЪ- 
тиль, что нфкоторые изъ казенныхъ поселянъ, записавшись въ 
купцы, мфщане и цеховые, продали свои Участки разнымъ лицамъ 
и эти, проданныя ими земли, стали переходить въ дальнфйния 
руки. Велфдетвье сего Правительствуюпий Сенатъ, указомъ сво- 
имь 5 Марта 18335 года № 16855, предписаль Харьковекому 
губернскому правленю поручить, кому слфдуетъ, точнЪйпия о 
семъ изслфдованя и результаты предетавить разсмотрфн!ю подле- 
жащаго суда. Губернское правлене исполнене по сему указу 
поручило губернскому уголовныхъ дфль стряпчему Броховичу, 
который 9 Тюня 1836 и 19 Февраля 1838 г.г. донесъ, что ка- 
зенныя земли по всфиъ уфздамъь Харьковской губернии налходлт- 
сл 60 владьни частныхь лиц неправильно, но сколько и кто 
именно владфеть казенною землею и по какимъ документамъ— 
„лознать невозможно“. Засимъ губернское правлеше отослало 
вс представленныя Броховичемъ розысканя въ тамошине у$зд- 
ные суды, для раземотр$юя и „для постановленя по нимъ за- 
коннаго опредфлешя“. 
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Д. ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ПОСЛЪДНЯГО ВРЕМЕНИ И ПРАКТИКА НОВЫХЪ 
СУДЕБНЫХЪ МЪОТЬ 0 СТарозАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ ВОЙСКОВЫХЪ ОБЫ- 
ВАТЕЛЕЙ. 


1. Законы второй половины ХХ в5ка. 
а) Законз 30 Марта 1859 года. 


По поводу возникшаго въ одномъ частномъ дфлЪ вопроса о 
значени старозаимочныхь земель Государственный Совфтъ въ 
1854 г. находилъ, что войсковые обыватели пользовались этими 
землями, какъ своею собственностью, и что сомнфия въ правахъ 
ихь не возникало, хотя же въ 1838 голу и доходилъ до раз- 
смотрфвя Сената вопросъ о земляхъ сего рода, въ чертВ гор. 
Харькова находящихся, но Сенатъ также призналъ, что обыва- 
тели этого города землями, принадлежащими имъ по старымъ 
заимкамъ и крфпостямъ, могутъ располагать, какъ своею собетвен- 
ностью. Принявъ однако во внимане особенную важность сего 
дла, касающагося правъ многочисленнаго сословя войсковыхъ 
обывателей, и ту осторожность, съ которою должно вообще при- 
касаться къ древнимъ правамъ владфея, Государственный Оо- 
въть, не приступая къ окончательному разрфшеншю вопроса о 
старозаимочныхъ земляхъ, ВысочаАЙшЕ утвержденнымъ 6 Де- 
кабря 1854 г. мн5-шемъ, предоставиль бывшему П Отл$леню 
Собственной Его ИмпкРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канце- 
ляри сообразить права на упомянутыя земли какъ войсковыхъ 
обывателей, такъ и лицъ, вышедшихъ изъ этого сословя, предва- 
рительно съ историческимь ихъ происхожденшемъ и съ постано- 
влешями Правительства, въ разное время по сему предмету 
изданными, и затфмъ, снесясь съ Министрами Государственныхъ 
Имуществь и Юстиши, представить свое мнфне. Свфдфая, 
собранныя велфдетве сего П Отдфлешемъ, обнаружили, что 
„войсковые обыватели, изъ которыхъ образовались бывиие Сло- 
бодеюме полки, заселивъ пограничную Украйну, по вызовамъ 
Правительства и по собственному желаню, занимали там земли 
не на помпстномз правь, а на правь полной частной собетвенно- 
сти, сохраняли это право по выход в5 иное званёе, могли остав- 
лять старыя заимки и переходить на новы свободныя зем... 
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вольны были продавать ить своей же братьь украинским слу- 
жилым людям и постороннимз, могли закладывать, отдавать в 
приданое дочерям, завьщевать и проч. и такя права ихё вё теченёе 
150 льтё неоднократю были признаваемы Правительством“. 

На этом» основаши Ц Отлфлене полагало, что старозаимоч- 
ныя земли составляютъ частную собственность влад льцевъ и что 
къ нарушению или ограниченю ихъ права нфть нужды и осно- 
ваня, тфмъ боле, что Правительство еще въ недавнее время 
(въ 1838 году), признавъ за войсковыми обывателями гор. Харь- 
кова право полной собственности на старозаимочныя земли, не 
имЪетъь уже причины не утверждать въ этомъ прав$ и войско- 
выхЪ обывателей всфхъ другихъ городовъ и селений. 

Министерство Юстищи въ то время вполнф согласилось съ 
симъ заключенемъ, присовокупивъ, что стфенить обывателей въ 
распоряжении  старозаимочными землями было бы тфмъ болфе 
несправедливо, что такому ственению подверглись бы только тв 
владфльцы, которые не уси$ли передать этихъ земель, по закон- 
ному акту, въ посторонея руки. | 

Бывпий Мипистръ Государственныхь Имушествъ также 
призналъ, что старозаимочныя земли не были помтными и 
относительно отчужденшя ихъ въ стороннее владЪше на правЪ 
частной собственности никогда не было воспрещен!я; но, находя, 
что многе изъ войсковыхъ обывателей пользуются землею по 
общественной разверсткВ и что съ предоставлемемъ всЪмЪ имъ 
права отчуждать старозаимочныя земли, сои послфдая могутъ 
быть распроданы, и продавцы лишатся средствъ къ своему содер- 
жантю и #5 уплать податей, полагаль изъ земель, состоящихъ 
въ личномъ владЪнии войсковыхь обывателей, предоставить имъ 
въ полную собственность съ правомъ отчуждать, кому пожелаютъ, 
одн$ лишь прюбрфтенныя покупкою, а наслфдетвенныя дозво- 
лить отчуждать только равнымъ себ обывателямъ. 

По представлении о семъ, Государственный Совфть Высо- 
ЧАЙШЕ утвержлденнымь 30 Марта 18599 года (2-е П. с. з., 
т. ЛАХ[У № 34311) мнфшемъ положиль: въ доподнене подле- 
жащихъ статей закона постановить: 

1) «Войековымъ обывателямъ Харьковской тубернш предо- 
ставляется право собственности на тТЪ старозаимочныя земли, 
которыя нынЪ состоять въ личномъ ихъ владъви и распоряжени 
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и достались имъ по наслфдетву оть предковъ или пр1обрЪтены 
покупкою. Первыя, т.е. доставппяся по наелЪдетву, дозволяется 
войсковымъ обывателямъ продавать, по примфру потомственных 
земель малороссйскихъ казаковъ (Св. зак., изд. 1857 г., т. [Х 
зак. о сост. ст. 862) :), только равнымъ себ обывателямъ, а 
послфдня, т. е. пробрЪтенныя до настоящаго времени покупкою, 
предоставляются въ полную собственность войсковыхъ обывате- 
лей и сь правомъ отчуждать оныя, кому пожелаютъ. 

Примьчане. Правило ©е не распространяется на старо- 
заимочныя земли, находянияся нынЪ въ общественномъь пользо- 
вани по числу душъ. 

37) Старозаимочныя земли, какъ перешедпия отъ войсковыхъ 
обывателей къ лицамъ другихъ состоянй, такъ и удержанныя 
за собою лицами, выслужившимися изъ войсковыхъ обывателей, 
остаются въ неприкосновенной собетвенности у настоящихъ вла- 
дфльцевъ и ихь насл$дниковъ» °). 


6) Законё 24 Февраля 1564 г. 


Затфуъ, Министерство Государственныхь Имуществъ вошло 
съ представленемъ въ Правительствуюцний Сенать о пояснени 
закона относительно порядка совершеня крЪиостныхъ актовъ 
на отчуждене войсковыми обывателями Харьковской губернии 
принадлежащихъ имъь старозаимочныхъ земель. Въ этомъ прел- 
ставлеши Министерство Государетвенныхь Имуществъь просило 
распоряжешя Сената, чтобы при совершени такихъ актовъ при- 
сутетвенныя м$ета не останавливались неимфиемь круБностныхъ 
актовъ на отчуждаемыя земли и довольствовалиеь, въ такомъ 
случа, удостовфремемь  мЪфетной палаты  государственныхъ 
имуществъ, что ©и земли не состоятъ въ общественномъ поль- 
зованш, примфняясь къ правилу о земляхь малоросейскихь 
казаковъ, установленному въ 788 ст. 1 ч. Х т. зак. гражд. 


') Ст. 763 по изданю 1876 г. 


2) МнЪше Госуд. СовЪта, Высоч. утвержд. 30 Марта 1859 г., вошло 
въ примВчашя къ 861 ст. [Х т. зак. о сост. и къ 783 ст. 1 ч. Х Т. ЗаБоН. 
гражд., по продол. 1863 г., ч. Ш и ШУ. 
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Правительствующий Сенатъ, по ]-му департаменту, съ мнф- 
немъ котораго потомъ согласилось и большинство Сенаторовъ 
общаго собрания, не находилъь нужнымъ дфлать каюя либо по- 
яснительныя предписания по этому предмету присутственнымъ 
уфетамъ, совершающимъ акты, потому: во ]-хъ, что законы о 
порядкВ отчужденя земель войсковыхъ обывателей не представ- 
ляютъ, по мнфню Сената, ни малфйшаго недоразумёя и, во 
2-хъ, что никакихъ затрудненй въ этомъ отношении со стороны 
присутственныхъ м$сть не возникало. 

Главноуправляющий П Отдфленемъ Собственной Его Им- 
ПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляри, Статеъ-Секретарь 
грахь Корфъ, на заключеше котораго сообщенъ былъ въ Шл$ 
1862? года Министерствомь Юстищи проектъ резолющи общаго 
собрашя Правительствующаго Сената, не отрицая втораго изъ 
приведенныхъ въ томъ проект оснований, съ своей стороны, 
полагалъ, что единственно на немъ и могло бы утверждаться 
вышеизложенное заключене Правительствующаго Сената; но 
убъждене въ совершенной ясности законовъ о старозаимочныхъ 
земляхъ нельзя, по его мнфнио, признать столь же справедли- 
вымъ по слфдующимъ соображен1ямъ: 

Сенатъ нашелъ, что, по дЪйствующимъ законамъ, войсковымъ 
обывателямъ предоставлено земли и угодья старозаимочныя, до- 
ставиияся по наслфдетву оть предковъ, отчуждать только лицамъ 
своего сослов1я; что же касается земель и угодй, приобрфтен- 
ныхъ такими обывателями отъ разночинцевъ, то, составляя пол- 
ную ихъ собственность, он$ могуть быть отчуждаемы, въ томъ 
же порядкф, какъ и земли малоросайскихъ казаковъ, лицамъ 
другихъ сословй, исключая изъ сего только старозаимочныя 
земли, находяпияся нынф въ общественномъ пользовании. Но 
вмъеть съ тьмъ было установлено, чтобы при всякой передачЪ 
такихъ земель былъ въ виду акть, удостовзряюпий пртобр$теше 
ихъ оть лица другаго сословя, а при неимфши подобнаго акта, 
было предъявляемо удостовфреме палаты государственныхъ 
имуществь о непринадлежности продаваемой земли къ чиелу 
потометвенныхъ. 

Такое содержание дЪйствующихъ законовъ,. по инфню Статеъ- 
Секретаря граха Корфа, не отвфчаетъ точному ихъ смыслу. Изь 
сравненя примфчаня къ ст. 861 т. [Х зак. о сост. (по продол. 


— 319 — 


1868 г., ч. Ш) о земляхъ войсковыхъ обывателей и ст. 862, 868 
и 864 того же тома ') о земляхъ малоросайскихъь казаковъ съ 
изложенемъ ихъ въ резолющи Правительствующаго Сената графъ 
Корфъ замфтилъ, что въ послёдней смфшаны въ одно постанов- 
ления о земляхь малоросеийскихъ казаковъ и о земляхъ войско- 
выхъ обывателей, тогда какъ постановления аи, сходствуя между 
собою лишь въ томъ, что и казакамъ, и войсковымъ обывателямъ 
одинаково воспрещается дошедпия отъ предковъ земли отчуждать 
лицамъ другихъ сословй, существенно различествують въ отно- 
шени правъ на отчуждене тфхъ земель, которыя пр1обрЪтены 
покупкою, ибо малоросейскимъ казакамъ дозволяется отчуждать 
лицамъ постороннимъ только земли, купленныя у разночинцевъ 
и дворянъ, & войсковымг обывателямь разрушено отчуждать кому 
бы то ни было всь вообще купленныя земли, состоящёя в личном 
илё владьни, независимо отъ того, куплены ли онф у ЛИЦЪ ИХЪ 
же сословя, или у постороннихъ. Поэтому правило, чтобы при 
продажт казаками земель лицамз постороннимь было въ виду 
удостовфреше, что продаваемая земля была прюбр$тена отъ лицъ 
другихъ сословй и не принадлежитъ къ числу земель казачьихъ, 
никак5 не должно относиться кз отчужденю земель войсковых 
обывателей, при которомъ могла бы встрЪтиться надобность имфть 
удостовЪфрене лишь въ томъ, что отчуждаемая земля есть вообще 
изъ числа купленныхъ и не принадлежитъ къ числу общественныхъ. 

Сообщая бывшему Министру Юстищи заключене свое от- 
носительно какъ резолющи Правительствующаго Сената, такъ 
и приведенныхь въ ней законовъ о старозаимочныхъ земляхъ, 
Главноуправлявший П-мъ Отдфленемъ, вмЪеть съ тфиъ, предло- 
жилъ ему, по сношени съ Министромъ Государственныхь Иму- 
ществъ, представить объ отмфнЪ излишняго и ничфмъ неоправ- 
дываемаго ограничения войсковыхъ обывателей въ распоряжении 
тфми старозаимочными землями, которыя принадлежать имъ на 
правЪ собственности. 

Статсъ-Секретарь граъъ Панинъ, съ своей стороны, имя 
въ виду, что предложеня Статеъ-Секретаря граха Корфа касают- 
ся еовершеннаго изифненя не только порядка совершеня актовъ 


') Прим чане къ ст. 861 ист. 862 составили ст. 763, ст. 868— ет. 165, 
а ст. 864 вошла въ примВч. 1 къ ст. 763, по изд. 18716 г. 
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0 старозаимочныхъ земляхъ, но и самыхъ правъ войсковыхъ 
обывателей на эти земли, а потому не имфютъь прямой связи съ 
производетвомъ, возникшимъ вь Правительствующемь СенатЪ 
лишь о пояснени смысла дфйствующаго нынЪ закона, раепо- 
рядилея о приведени дфла общаго собрамя Сената къ оконча- 
нию, въ установленномъ порядкф, согласно мн®ню большинства 
Сенаторовъ, увфдомивъ Статеъ-Секретаря графа Корфа, что за- 
симъ оть него будеть зависЪть, если онъ признаеть нужнымъ, 
‚дать вопросу о правахъ на старозаимочныя земли дальнЪфйшее, 
независимо оть разсматриваемаго въ СенатЪ дла, лвижене. 

По испрошени ВысочаАЙйЙшаАГОо разрфшенмя на пере- 
смотръ этого вопроса о старозаимочныхъ земляхъ, Статеъ-Секре- 
тарь графъ Корхъ нашелъ, что если вникнуть ближе въ т со- 
ображения, на которыхъ основано было постановлеше 1859 г., 
то оказывается, что необходимость стЪенить войсковыхъ обыва- 
телей въ распоряжени ихъ землями утверждалась: во ]-хъ) на 
то0мё, ипо ньъкоторые изг сихь обывателей владъютё землею по 
общественной разверсткь; но изь этого, по мн-н!ю Статсъ-Секре- 
таря граФха КорфФа, нельзя сдфлать вывода ни объ ограничении 
тьхъ изъ нихъ, которые владЪють землею не общественною, а 
принадлежащею имъ въ личную собственность, т. е. пр1обрЪтен- 
ною по наслЪдетву оть родителей или отъ предковъ, ни о воспре- 
щени обществамъ отчуждать землю, принадлежащую имъ на прав$ 
собственности, и, во 9-хъ) на опасени, то, сё оставленемх за 
обывителями прежняго права распоряжаться своею собственностью, 
они распродадутз свои земли постороннимз и объдньютд. Но если 
бы забота о благосостоянии частныхъ лицъ уполномочивала нала- 
гать руку на неприкосновенныя права частной собственности, то 
нельзя уяснить себф, почему ограничены только владЪльцы земель 
насльдственныхе, тогда какъ владфльцы хупленныхье оставлены въ 
жертву своей предполагаемой расточительности? Подобныя оено- 
ваня едва ли можно признать достаточными для того, чтобы 
ввести не существовавшее прежде раздЪлене старозаимочныхъ 
земель на потомственныя и купленныя и, усложнивъ законы 
постановленемъ отдфльныхъ для тёхъ и другихъ правилъ, нару- 
шить вфковое право частной поземельной собетвенности. 

Кром$ раздфленя старозаимочныхъ земель на наслЪдетвен- 
ныя и купленныя, законъ подраздФляеть еще послёдшя на пр!- 
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обрфтенныя покупкою до 30 Марта 1859 года и на купленныя 
послЪ этого срока, а теперь приведенное выше опредфлене Пра- 
вительствующаго Сената должно еще болфе усложнить правило 
о старозаимочныхъ земляхь чрезъ новое подразд$лене земель 
купленныхъ, смотря по тому, куплены ли онф войсковыми обы- 
вателями у лицъ своего же сословая, или же у разночинцевъ, и 
еше болфе ограничить права сихъ людей, чрезь признаше за 
ними права полной собственности на тЪ земли, которыя куплены 
ИМИ ОТЬ ЛИЦЪ иНаг0 сословЯ. 

Установивъ, что войсковые обыватели могуть отчуждать, 
кому пожелаютъ, свои старозаимочныя земли, купленныя 00 30 
Марта 1559 года, и что правило это не распространяется на 
старозаимочныя земли, находяпияся въ общественномъ пользова- 
ни по числу душъ, — законъ вмфетв съ тёмъ, какъ замфчено 
выше, оставляетъь въ совершенномъ недоум$нии: во ]-хъ, о правЪ 
войсковыхъ обывателей на отчуждене старозаимочныхъ земель, 
купленныхъ ими 706лю 950 Марта 1859 г., т.е. могутъ ли они 
продавать тавя земли, кому пожелають, или же только лицамъ 
войсковаго сослоня, или же никому не должны отчуждать и, во 
>-хъ, о правз обществь на отчуждене собственныхь евоихъ 
старозаимочныхъ земель, т. е. оставлено ли за обществами не- 
ограниченное право собственности, какое существовало въ тече- 
не почти двухъ столфт до издания закона 1859 года, или же 
слфдуеть понимать законъ такъ, что обществамъ отчуждеше при- 
надлежащихь имъ старозаимочныхъ земель безусловно воспре- 
щено. 

Послфдетвя закона 1859 г., по мнфншю Статсъ-Секретаря 
грата Корфа, очевидны: неясности въ немъ открываютъ поле 
къ придиркамь и стфенемямъ обывателей при заключени ими 
слфлокъ объ отчуждени своихъ земель; сверхъ того, ограниче- 
немъ права обывателей на отчуждене своихъ старозаимочныхъ 
земель помфщики и вообще сосфдше землевладфльцы лишены 
иногда возможности округлить свои имфыя, что, при чрезвычай- 
номъ развитии чрезполосности въ Малоросаи, сопряжено съ весьма 
важными неудобствами; съ другой же стороны, сами обыватели 
лишены возможности получать за свои земли выгодную ЦФну, 
ибо, съ ограниченшемъ числа покупщиковъ наслфдственныхъ земель 
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купку должна была сама собою уменьшиться. Оть того, встрЪчая 
необходимость сбыть свою землю, продавецьъ принужденъ или 
рёшиться на невыгодную для себя сдфлку, или отказаться оть 
продажи и лишиться выгодъ оть предпраямя, для котораго ему 
нужны были деньги, или же, наконецъ, прибфгнуть къ средству 
обойти ственительный законъ, превративъ свою землю изъ на- 
слфдетвенной въ купленную, т. е. продавъ ее постороннему 
черезь руки какого либо обывателя, у котораго она, за извЪет- 
ное вознаграждене, побудеть н$фкоторое время въ качеств 
купленной. 

Министръ Государственныхъ Имуществъ, которому, во испол- 
нене ВысочдАйшлдго повелЪная, сообщены были вышеизло- 
женныя соображеня Главноуправлявшаго П Отдфленемъ, ото- 
звалея, что и онъ, съ своей стороны, согласно съ заключенемъ 
граха Корфа, считалъ бы возможнымъ предоставить войсковымъ 
обывателямь Харьковской губернии, лично и въ составЪ об- 
ществъ, право отчуждать не только войсковымъ же обывателямъ, 
но и всякаго званшя лицамъ старозаимочныя земли, перешедипя 
къ нимъ по наслфдетву оть предковъ и составляюпия ихъ соб- 
ственность, коль скоро эти земли принадлежатъ имъ на правЪ 
полной собственности, а не даны лишь въ пользоваше оть казны. 
Для удостовфрешя же въ томъ, что продаваемыя земли суть 
старозаимочныя, генералъ-адъютантъь Зеленый признавалъ нуж- 
нымъ постановить, чтобы, при отчуждеми войсковыми обыва- 
телями или ихъ обществами земель, требуемо было представление 
или законнаго документа о полной принадлежности имъ въ соб- 
ственность отчуждаемыхъ земель, или же удостовфреше Харьков- 
ской палаты государственныхъ имуществъ въ томъ, что отчуж- 
даемая земля не принадлежить къ разряду земель казенныхъ. 
Управлявпий Министерствомь Юстищи, Тайный Совфтникъ 
Замятнинъ, соглашаясь съ приведенными выше доводами, съ 
своей стороны, признавалъ необходимымъ измфнить дЪйствуюпий 
законъ о старозаимочныхъ землямъ въ упомянутомъ выше смыслф. 

Государственный Совфтъ, по разсмотрни сего дфла, со- 
глашаясь съ заключешемъ Главнотправлявшато П ОтдЪленемъ, 
принятымъ Министрами Государственныхь Имуществъь и Юсти- 
щи, ВЫСоОЧАЙШЕ утвержденнымь 94 Февраля 1864 г. мнт- 
шемъ (2-ое П. с. з., т. ХХХЫХ М 40632) положилъ: 
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1. Примфчаше 2 кь 183 ст. | ч. Х т. св. зак. гражд. (по 
прод. 1863 г., ч. [У) изложить слфдующимъ образомъ: «ВеЪ вооб- 
ще старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей Харьковской 
губернши, коль скоро онф принадлежать имъ на правЪ полной 
собственности, а не даны имъ лишь въ пользоване отъ казны, 
дозволяется симъ обывателямъ отчуждать, лично и въ состав% 
обществъ, людямъ всякаго званмя. Въ случа$ же неимфн!я у кого 
либо законнаго документа о полной принадлежности ему такой 
земли въ собственность, для совершеюя акта о ея отчуждении, 
требуется представлене удостов$реншя Харьковской палаты госу- 
дарственныхъ имуществъ въ томъ, что отчуждаемая земля не 
принадлежитъ къ разряду казенныхъ», и 

2. Примфчане къ 861 ст. [Х т. св. зак. о сост. (по прод. 
1868 г., ч. Ш) замфнить ссылкою на вышепоставленное 2-ое 
примфчане къ 188 ст. | ч. Х т. 


в) Законё 21 Февраля 1865 г. 


При полюбовномъ спещальномъ межеван!и въ 1858 году въ 
Воронежской губерни оказалось, что два округа этой губернии, 
Богучарсый и Острогожеюй, преимущественно населены войско- 
выми обывателями, предки которыхъ, принадлежа къ зван!1ю ка- 
заковъ бывшаго Острогожекаго Слободскаго казачьяго полка, за 
вфрную службу были жалованы землями съ правомъ пользова- 
н1я; впослФдетви нфкоторыя изъ этихъ лицъ дослужились до 
штабъ и оберъ-оФицерскихъ чиновъ, а нЪкоторыя, оставаясь въ 
нижнихъ чинахъ, вошли въ составъ государственныхъ крестьянъ. 
Такъ какъ относительно отмежеваня особо земли, принадлежа- 
щей лицамъ, выслужившимся изъ казачьяго званя, закона не 

. постановлено, то посредники Острогожекаго и Богучарскаго уЪз- 
довъ, встрфчая постоянныя затрудневя при исполнени своихъ 
обязанностей по таковымъ дфламъ, неоднократно просили дозво- 
ления у посреднической коммисши отдфлить эти земли особо, при 
полюбовномъ межевани. Посредническая коммиая нашла: а) что 
хотя въ изданныхъ до сего времени правилахъ на предметь по- 
любовнаго межеваня нЪть постановленя 0 томъ, межевать ли 
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звашя лицамъ земли или оставлять ихъ въ чрезполосномъ вла- 
дЪни, но какъ, по точному смыслу те в. меж. зак., 
признано полезнымъ размежевать казенныя, общественныя и 
частныя владфня, а по общимъ правиламъ земля, жалованная 
липу, выслужившемуся до офицерскаго чина изъ казачьяго зва- 
ня, переходить оть него къ его наелфдникамьъ и образуетъ т5мъ 
самымъ, до пресфчешя наслЪдетвенной лин!и, владфние частное, 
то посему и въ видахъ пользы общественнаго спокойствия, пред- 
ставляется возможнымъ, по примЪненю къ означенной статьЪ, 
отдфлять таковыя земли особыми участками; 6) лицамъ, выслу- 
жившимея изъ казачьяго звавя, и наслфдникамъ ихъ надфляемы 
были земли прежде и посл генеральнаго межевания, при про- 
изводствЪ же онаго нфкоторымъ изь тБхъ лицъ вымежевывались 
въ особые участки, а потому нфть основаня лишать въ настоя- 
щее время сего удобетва другихъ изъ упомянутыхъ лицъ, пото- 
му только, что земля имъ жалована была въ позднфйшее время; 
В) статья иекы = ТОГО Же тома относится не къ спещальному, 
а къ генеральному межеванию и притомъ мало касается наетоя- 
щаго предмета, ибо опредфляеть правила межевания земель, 
приналлежащихь людямъ прежнихъ службъ, дослужившимея до 
оФиперскихъ чиновъ, но и сихъ лиць земли повелфно означен- 
ною статьею тогда только оставлять въ общемъ владфши, когда 
представится къ тому возможность, въ противномъ случаф по- 
становлено межевать ихъ 0собо, а потому если прежде, при ге- 
неральномъ межевании, дозволялось дослужившимея до офФицер- 
скаго званшя лицамъ отводить свои земли 0собо, то несправедли- 
во было бы не дозволять имъ того же и теперь, при полюбов- 
номь межеванш, съ общаго желашя и соглаея веЪзхъ соучает- 
никовъ; г) лица казачьяго звашя, дослуживпиясея до штабъ и 
оберъ-офицерекихъ чиновъ, передали съ землями и право потом- 
ственнаго дворянства своимъ наслЪдникамъ, а изъ сихъ посльл- 
нихЪ нЪкоторые, въ разное время, оть частныхъ лицъ, по на- 
слфдетву же и другимь законнымь правамъ, прюбрфли сверхъ 
того людей и друмя земли, которыми владфють нын%, какъ от- 
дльною собственностью, а слфдовательно если воспретить для 
нихъ отмежевание 60-десятинныхъ участковъ, коими въ 1896 г. 
ВысочаАйшЕ повелЪно ихъ надЪфлить, то означенные похф- 
щики, имфя, еъ одной стороны, отдфльное владфне, съ другой-6у- 
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дутъ участвовать въ общественныхъ земляхъ. Но какъ подобный 
порядокъ землевладфеия не соотвЪтетвуетъ цфли полюбовнаго ме- 
жеваншя и влечеть за собою ссоры и жалобы на завладв не, какъ 
показалъ это долговременный опытъ, то изъ сего очевидно, что 
отдфлене Высочайше дарованныхъ казакамъ земель, въ ко- 
торыхъ н$фтъ никакого участя государственныхъ крестьянъ, тфо- 
но связано съ матерлальными выгодами и пользою общественнаго 
спокойствия; д) наконецъ, примфчашемь КЪ СТ. их СВ. 
межев. зак. земли лицъ, выслужившихся изъ однодворцевъ, раз- 
рфшено межевать особо, а какъ права ихъ, по примфненио къ 
ст. 415, сравнены съ правами казаковъ, то къ отдфлу земель 
сихь послфднихъ еще болфе представляется возможности. 
Начальникъ Воронежекой губерни, признавая всю важность 
вопроса объ отдфлени казачьихь земель особыми участками и 
принимая во вниман!е, что на предметъ этоть для полюбовнаго 
межевания въ законахъ точныхъ и положительныхъ правилъ не 
существуетъ, въ рапорт отъ 9 Октября 1853 г., предетавилъ 
объясненныя посредническою коммисмею обстоятельства на раз- 
рфшене Правительствующаго Сената, прибавивъ, что онъ согла- 
сенъ съ заключешемъ коммиси. ВмЪеть съ тЬмъ начальникъ 
губернти ходатайствовалъь о распространении на войсковыхъ обы- 
вателей Воронежской губернии и лицъ, дослужившихся изъ нихъ 
до штабъ и оберъ-офицерскихъ чиновъ, а также и на лицъ дру- 
гихъ состоянй, къ которымъ по разнымъ сдфлкамъ перешли эти 
земли, твхъ же самыхъ правъ на состояпия во владЪн!и ихъ въ 
Воронежской губернши старозаимочныя земли, которыя уже Вы- 
СОЧАЙШЕ дарованы для поименованныхъ лицъ въ Харьков- 
ской губернш, съ предоставленемъ имъ возможности къ екорЪй- 
шему между собою полюбовному разводу этихъ земель, къ однимъ 
мфетамъ, по принадлежности, на основанши общихъ правилъ о 
полюбовномъ спещальномъь размежевани земель чрезь посредни- 
ковъ. Общее собране ]-хъ 3-хъ департаментовъ и департамен- 
та герольши Правительствующаго Сената, имфя въ виду, что 
земли, состояпия въ пользовании войсковыхъ обывателей Воро- 
нежской губерви, образовались также, какъ и земли обывателей 
Харьковской губернии, изъ числа старозаимочныхъ, согласно съ 
инЪн!емъ Товарища Министра Государственныхъь Имуществъ и 
заключенемъ 1-го департамента Правительствующаго Сената, 
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признало справедливымъ распространить и на войсковыхъ 
обывателей Воронежской губерыи права_о ВыЫсСоОчЧАЙШЕ 
дарованныя въ 830 день Марта 1859 г. войсковымъ обывателямъ 
Харьковской губерши, а потому общее собраве Сената заклю- 
чило: дополнить примфчане къ 816 ст. т. [Х св. зак. о 00ст., 
по прод. 1868 г., настоящимъ постановлешемъ и на приведе- 
н!е сего въ исполнеше испросить установленнымъ порядкомъ 
ВысочадйшЕЕ соизволенге. 

По разсмотрфюи означеннаго опредфленшя общаго собраня 
]-хъ 3-хь департаментовь и департамента герольми Прави- 
тельствующаго Сената о правахъ войсковыхъ обывателей Воро- 
нежской губерныи на владЪние землями, называемыми старозаимоч- 
ными, а равно особаго заключеня бывшаго Министра Юстиши 
Замятнина и отзыва Главноуправлявшаго П-мъ Отдфлешемъ 
Собственной Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канце- 
ляри по сему предмету, „Государственный Совфть призналъ 
нужнымъ для разъясненмя сего дфла обозрфть т основавя, 
вслфдетв!е которыхь состоялись ВысочАЙйшШЕ утвержденныя 
30 Марта 1859 и 24 Февраля 1564 г. правила о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ“. Въ этомъ отношени оказалось: 

«Въ 1854 году Государственный СовЪтъ, по поводу возник- 
шаго изъ частнаго дЪла вопроса о значении старозаимочныхъ 
земель, нашелъ, что войсковые обыватели пользовались этими 
землями, какъ своею собственностью, и хотя въ 1888 году и 
доходилъ ло разсмотрня Сената вопросъ о земляхъ сего рода, 
въ чертв гор. Харькова находящихся, но Сенать также при- 
зналъ, что обыватели этого города землями, принадлежащими ихъ 
по старымъ заимкамъ и кр$фпостямъ, могуть располагать, какъ 
своею собственностю. Принявъ засимъ во внимаше особенную 
важность сего дфла, касающагося правъ многочисленнаго сосло- 
вя войсковыхъ обывателей и ту осторожность, съ которою долж- 
но вообще прикасаться къ древнимъ правамъ владфния, Государ- 
ственный СовЪтъ, не приступая къ разрЪшешю вопроса о старо- 
заимочныхъь земляхъ, ВысочаАЙйше утвержденнымь 6 Декабря 
1854 г. мньшемъ, предоставиль П-му Отдфленмю Собственной 
Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляри права 
на упомянутыя земли, какъ войсковыхъ обывателей, такъ и лицъ, 
вышедшихъ изь этого сословя, сообразить предварительно съ 
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историческимъ ихъ происхожденемъ и съ постановлешями Пра- 
вительства, въ разное время по сему предмету изданными, и за- 
тЬмъ, снесясь съ Министрами Государственныхь Имуществъ и 
Юстищи, представить свое мнЪне». 

«Свфдфня, собранныя велфдетве сего Вторымъ Отдфленемъ, 
обнаружили, что войсковые обыватели, изъ которыхъ образова- 
лись бывиие слободекме полки, заселивъ пограничную Украйну, 
по вызовамъ Правительства и по собственному желаню, зани- 
мали тамъ земли и пользовались ими не на помфстномъ правЪ, а 
на прав полной частной собственности, сохраняли это право 
по выходЪ въ оное зваше, могли оставлять старыя заимки и 
переходить на новыя свободныя земли, вольны были продавать 
ихь своей же брать украинскимъ служилымъ людямъ и посто- 
роннимъ, могли закладывать, отдавать въ приданое дочерямъ, 
завъфщать и проч. и тавя права ихъ въ течеше 150 лЬть 
неоднократно были признаваемы Правительствомъ». 

«По представленю о семъ Статсъ-Секретаря графа Блудова, 
Государственный Совфтъ мнфнемъ, Высочайше утвержденнымъ 
30 Марта 1859 г., принялъ заключене Министра Государствен- 
ныхь Имуществъ, вошедшее впосл$детвии въ прим$чаня къ 86] ст. 
ГХ т. зак. о сост. и къ 783 ст. 1 ч. Х т. зак. гражд. (по прод. 1863 г., 
ч. Ши Г”) и состоящее въ томъ, что войсковые обыватели 
могутъь отчуждать, кому они пожелаютъ, только т старозаимоч- 
ныя земли, которыя пробрзтены покупкою до 30 Марта 1859 г. Но 
какъ при семъ не было ничего сказано о тЪхъ правилахъ, коимъ 
должны подлежать земли, купленныя послЪ упомянутаго срока, 
то и упомянутое инфше Государетвеннаго Совфта возбудило на 
практикЪ недоумфние, давшее поводъ ко вторичному пересмотру 
сего лфла, при которомъ Второе Отдфлеше, между прочимъ, объяс- 
нило: 1) что старозаимочныя земли всегда состояли во владфи 
войсковыхъ обывателей на правЪ не помфетномъ, а полной част- 
ной собственности и 9) что войсковымъ обывателямъ Харьков- 
ской губерыи слЪдовало бы предоставить, лично и въ составз 
обществъ, право отчуждать не только войсковыхъ же обывате- 
лямъ, но и всякаго званя лицамъ, старозаимочныя земли, пере- 
шедппя къ нимъ по наслфдетву отъ предковъ и составляюпия ихъ 
собственность, коль скоро эти земли принадлежать имъ на прав 
полной собственности, а не даны лишь въ пользоване отъ казны». 
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«Государственный СовЪть призналъ @е заключение правиль- 
нымъ и на семъ основани, ВысочАйшЕ утвержденнымъь 24 
Февраля 1864 г. инЪшемь онаго, взамфнъ закона 30 Марта 
1859 г., постановилъ: вс вообще старозаимочныя земли войско- 
выхъ обывателей Харьковской губернии, коль скоро онф при- 
надлежать имъ на правЪ полной собственности, а не даны имъ 
лишь въ пользован!е отъ казны, дозволяется симъ обывателямъ 
отчуждать, лично и въ составЪ обществъ, людямъ всякаго звания. 
Въ случаВ же неимфния у кого либо законнаго документа о полной 
принадлежности ему такой земли въ собственность, для совершен1я 
акта о ея отчужденши требуется представлеше удостовфреня 
Харьковской палаты государственныхъь имуществъ о томъ, что 
отчуждаемая земля не принадлежить къ разряду казенныхъ». 

«Изъ сего краткаго обзора яветвуетъ: во 1) что мифями 
Государственнаго Совфта 80 Марта 1559 и 24 Февраля 1864 г. 
вовсе не установлялось закона новаго, а только изъяснялея и 
подтверждался смыслъ прежняго закона и 2) что если сила 
этого разъясненя была отнесена тогда къ однимъ войсковымъ 
обывателямь Харьковской губерюши, то потому лишь, что и воз- 
бужденный въ то время вопросъ къ нимъ однимъ относился. 
Посему Государственный Совфтъ, соглашаясь, въ существ$, съ 
заключенями Министровь Юстищи и Государственныхъ Иху- 
ществъ и Главноуправлявшаго П Отдвленемъ Собственной Его 
ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярйи, призналъ, что 
сила мнфвй Государственнаго СовЪта 1859 и 1864 годовъ должна, 
обнимать вполнЪф старозаимочныя земли, не только въ Харьков- 
ской губерни, которыя собственно при этихъ мнфаяхъ имфлись 
въ виду, но также и въ Воронежской и во вефхь прочихъ гу- 
бершяхъ, гдф бы таковыя земли могли оказаться, что и могло 
бы быть выражено слфдующимъ общимъ, взамфнъ прим?ч. 2 къ 
ст. 183 зак. гражд. (т. Х ч. 1, по продолж. 1863 г.) прави- 
ломъ, съ пояснешемъ притомъ, во избфжаше веякихъ новыхъ 
недоразум$нй, относительно примфнения сего закона къ дЪламъ 
прежняго времени, что такъ какъ онъ содержить въ себЪ не 
новое правило, а только есть лишь изъяснене и подтверждеше 
прежняго, то сила его распространяется, на точномъ основани 
т. [ зак. основ. ст. 61, и на времена, предшествовавпия его 
обнаролованию». 
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«На семъ основами Государственный Совфтъ миьшемё 7о0- 
ложил5: 

«во 1) въ замфну примЪчаня 2-го къ ст. 783 зак. гражд. 
(св. зак. т. Х ч. 1, по прод. 1868 г.) постановить: ве вообще 
старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей, коль скоро онф 
принадлежать имъ на прав полной собственности, а не даны 
имъ лишь въ Пользованше отъ казны, дозволяетея симъ обыва- 
телямъ отчуждать, лично и въ состав$ обществъ, людямъ вся- 
каго звашя. Въ случаЪ же неимфня у кого либо законнаго до- 
кумента о полной принадлежности ему такой земли въ собегвен- 
ность, для совершеня акта о ея отчуждени требуется пред- 
ставлене удостовфреня палаты государственныхъь имуществъ 
въ томъ, что отчуждаемая земля не принадлежитъ къ разряду 
казенныхъ; 

во 2) предоставить Правительствующему Сенату пояснить, 
что сила настоящаго постановленя распространяется и на веЪ 
возникпия до обнародован1я онаго дфла о старозаимочныхъ зех- 
ляхъ, а потому судебныя мЪФета должны, простановивъ теперь 
же производства, всфхъ такихъ дфлЪ, препроводить оныя въ подле- 
жапия палаты государственныхъ имуществъь съ тфмъ, чтобы си 
послфдеая, по надлежащемъ удостовфрени въ томъ, что означен- 
ныя земли дЪйствительно не принадлежать къ разряду казен- 
ныхъ, сдфлали оть себя распоряжене объ окончателъномъ пре- 
кращении всЪхъ дфлъ сего рода». 

Означенное мнфше Государственнаго СовЪта было Высо- 
ЧАЙШЕ утверждено 21 Февраля 1865 года (2-ое П. с. з., т. ХЬ 
№ 41834) и въ такомъ видЪ распубликованное въ указё Пра- 
вительствующаго Сената (по общему собраншю 1]-хь 3-хъ де- 
партаментовъ и департамента герольдии) оть 22 Марта того же 
года (Собр. узакон. и распор. Прав. за 1865г. № 26, ст. 169), 
вошло во 2-0е прим$чате къ ст. 788 т. Х ч. 1 зак. гражд. (по 
прод. 1869 и 1876 г.г.), которое составляеть дфйствующий за- 
конъ о старозаимочныхъ земляхъ. 

Въ разъяснеше этого закона Министерство Государствен- 
ныхъ Имуществъ въ предписани на имя Харьковской палаты 
государственныхь имуществъ, оть 7 Февраля 1866 г. № 18653, 
сообщило, что означенная палата должна давать удостовЪреше 
о непринадлежности старозаимочной земли казнф только такимъ 
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просителямъ, которые докажутъ, что они владфли тми землями 
безспорно, по крайней мЪрЪ, въ течеше 10 или боле лФть и 
притомз безз платежа вг казну оброка, или же что земля эта 
по планамъ генеральнаго межеванмя вымежевана въ личную 
собственность '). 


2. Практика новыхъ судебныхъ м5стъ. 


Въ виду того значеншя, которое придается въ ходф настоя- 
шаго дла о старозаимочныхъ земляхъ рфшентю гражданскаго 
кассацоннаго департамента Правительствующаго Сената отъь 
14 Мая 1880 г. (Сборн. рьш. № 907), послфдовавшему по иску 
общества государственныхъ крестьянъ г. Ахтырки къ казнЁ о 
правЪ собственности на 15819 дес. земли, представляется необ- 
ходимымъ остановиться на разсмотрфнии сего рфшетя. 

Въ означенномъ рфшенши выражено, что, на основанши точ- 
наго смысла дъйствующихь относительно старозаимочныхъ зе- 
мель узаконенй, слЪдуетъ придти къ заключеню: 

1) что земля должна быть признана принадлежащею въ 
собственность лицу или обществу, если доказано: а) что земля 
эта принадлежить къ числу старозаимочныхе, т. е. такихъ, кото- 
рыя при заселении пограничной Украйны войсковыми обывателями, 
изъ коихъ образовались бывшие Слободсме полки, были ими 
тамъ заняты, и 0) что оная ме дана лишь вх пользоване отв 
казны; 

2) что требоване закона, выраженное во 2-мъ примфчан!и 
къ ст. 183 т. Х ч.] зак. гражд., о предетавлеви въ подтвер- 
ждене принадлежности земли. удостовфреня управления госу- 
дарственныхь имуществъ въ томъ, что земля не принадлежитъ 
къ числу казенныхъ, касается только случаевь совершеня ак- 
товъ на отчуждеше старозаимочной земли, но не можеть отно- 
ситься къ двламъ спорнымъ, въ которыхъ сама казна является 
стороною и въ коихъ тяжупиеся не лишены права представлять 
всякаго рода установленныя въ законф при судебномъ произ- 
водств$ о прав собственности на недвижимое име доказа- 


') Записка управляющаго Харьковскою каз. палатою, печатная, л. 10. 
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тельства, такъ какъ допустить противное значило бы признать, 
что относительно старозаимочныхь земель никакой судебный 
споръ съ казною не можеть имфть мфета, чего въ закон не 
постановлено, и 

3) что въ спорахъ о старозаимочныхъ земляхъ,—пр!обр$те- 
не или заняте коихъ отдфльными обывателями или цфлыми 
обществами, какъ показываетъь исторля происхождения этого рода 
земель, не сопровождалось какими либо актальными Формально- 
стями,— нельзя требовать отъ государственныхъ крестьянъ пред- 
ставленя въ доказательство принадлежности имъ таковой какихъ 
либо актовь укрфпленя, а должно быть съ ихъ стороны лишь 
доказано, что земля есть старозаимочная и состояла въ поль- 
зоваши истцовъ на полномь правЪ собственности, а засимъ уже 
оть отвфтчика-казны зависить опровергнуть это обстоятельство 
представленемъ доказательствъ тому, что спорная земля дана 
оть казны лишь въ пользоване. 

Сими тремя положениями исчерпывается значение сего рЪ- 
шения Сената, какъ руководящаго, по силЪ 315 ст. уст. гражд. 
судопр., для примфненя судебными мФетами дЪйствующаго о 
старозаимочныхъ земляхъ закона, при разрЪшении споровъ, одно- 
родныхъ съ возбужденнымь обществомъ крестьянъ г. Ахтырки, 
такъ какъ прошя высказанныя въ семь рёшени соображеня, 
какъ касаюцияся уже или фактической, или процессуальной сто- 
роны помянутаго д$ла крестьянъ гор. Ахтырки, им$ють значе- 
не лишь для сего послЪдняго. 

Изъ разсмотрЁня той части означеннаго рёшешя Прави- 
тельствующаго Сената, которая относится собственно къ обето- 
ятельствамъ дла Ахтырскихъ крестьянъ, оказывается: 

а) что, по грамотв Царя Алексфя Михайловича 1 Мая 1165 
(1656) года :), воевода Ляпуновъ «0твелё» Ахтырскимъ черкасамъ 
опредфленное въ межевой книг (оть 7 Ноября 1943 г.) коли- 
чество земли, и о томъ,—что эта надфленная черкасамъ земля 
была бы жалована имъ грамотою не въ вотчину, а помЪетно, 
для поселешя и отправленя службы, или утверждена за ними 
въ указную пропорщю на души, а также вообще подъ условемъ 
какихъ либо Фискальныхъ повинностей, связанныхъ съ помфет- 


1) Грамоту 7 Мая 7165 (1656) года см. выше, стр. 126—127. 
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нымъ владфшемъ на правЪ пользованя,—въ семъ межевомъ актЪ 
не упомянуто. Основываясь на этомъ соображенши, Харьковская 
судебная палата заключила, что владфте предковъ истцовъ обра- 
зовалось изъ пожалованныхъ по той грамотБ Царя Алекефя 
Михайловича в5 вотчину земель и затфмъ еще болфе распро- 
странилось безъ титула посредствомъ одной заимки, оставалось 
въ ихъ личномъь влалфши и распоряжении на правЪ полной част- 
ной собственности до воцаремя Императрицы Екатерины П и 
изданя по манифесту 19 Сентября 1765 г. межевой инструкщи 
ВЪ томъ же году, по коей Вел$но было земли, самовольно заня- 
тыя сторонними людьми, оставлять во владфши заимщиковъ без- 
денежно или съ платежемъ за нихъ установленной оброчной по- 
дати, и потомъ до указа 17 Сентября 1169 г. объ учинеши межи 
дачи владфюя живущихъ въ г. АхтыркЪ войсковыхъ обывателей; 

6) что ВысочдАйштй маниФесть Императрицы РКкате- 
рины П 19 Сентября 1765 г. (П. с. з., № 12414) уже засталъ 
владфне предковъ истцовъ войсковыхъ обывателей г. Ахтырки 
землею въ Ахтырской дачЪ безспорнымъ и посему таковое вла- 
дъне утверждено за ними при генеральномъ межеваюи меже- 
вою книгою (1% Сентября 1769 г.), на которой не имфется ни 
подписей депутатовъ съ казенной стороны, ни вообще какихъ 
либо слЪдовъ, изъ коихь возможно бы вывести заключеше, что 
обмежеванная земля дЪЙствительно почиталась казенно-обще- 
ственною, съ получешемъ казною съ общества, за предоставлене 
оному права владЪня и пользованя казенною землею, установ- 
ленной за оную въ то время платы и была бы предоставлена 
казною, какъ свободная земля, предкамъ истцовъ; 

в) что хотя изъ ревизекой сказки Ахтырскихъ казачьихъ 
подпомощниковъ, составленной въ 1744 году, т. е. за долго до 
генеральнаго межеванмя, палата усмотр$ла, что они жили на 
жалованныхъ земляхъ и дЪйствительно платили «на довольствие 
армейскихъ полковъ на ращоны и порщоны», но отвергла осно- 
ванный на этомъ обстоятельств доводъ представителя казны, — 
что спорныя земли даны Ахтырекимъ казакамъ въ пользоваше, 
а не въ собственность, —въ виду того соображеня, что въ сказ- 
кь этой не упомянуто о томъ, чтобы земля эта была жалована 
казакамъ не въ собственность и была бы обложена въ пользу 
казны поземельнымъ оброкомъ; 
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г) что право собственности истцовъ на означенную землю 
доказывается свободнымъ отчужденемъ таковой земли по купчимъ 
крфпостямъ (1126—1735 г.г.) предками истцовъ постороннимъ 
лицамъ и дворянскаго звания; 

д) чго за представленными представителемь казны къ дфлу 
документами въ удостовфреше, что земли Ахтырскихъ крестьянъ 
числились въ спискахъ казенныхь земель, палата не признала 
доказательной силы, какъ камеральными описанями спорной земли, 
находящейся во владфни крестьянъ г. ‘Ахтырки; по разъясненю 
же кассашоннаго Сената, въ рЪшени 1872 г. №220, камераль- 
ныл описанея вовсе не причислены закономз кз актамз, удосто- 
въряющимь пругобуьтене и укриплене прав казны на недвижимое 
#/щЕСтвО, И 

е) что хотя земля Ахтырскихъ крестьянъ въ 1858 г. Ка- 
дастровою коммисею была обложена оброчною податью, но по 
рьшеню гражданскаго кассацюннаго департамента Правитель- 
ствующаго Сената 1812 г. № 232 уже признано, что платежемъ 
оброка государственные крестьяне не теряютъ, а казна не прт- 
обрфтастъ права собственности на обложенныя платежемъ оброка 
земли. По симъ главнымъ основанямъ, а также въ виду того, 
что спорная земля показана по владЪнной записи состоящею въ 
пользоваши Ахтырскихъ крестьянъ «по старозаимочному праву» 
и что только незначительная часть этой земли (411 дес.) нахо- 
дится въ общемъ ихъ уравнительномъ по числу душъ пользова- 
ни, судебная палата признала означенную землю собственностью 
общества крестьянъ гор. Ахтырки. 

Оставляя безь послЪдетвй принесенную представителемъ 
казны на это рьшене палаты кассацонную жалобу, Правитель- 
ствуюний Сенать, въ отношени доводовъ кассатора, нашелъ: 

1) что заявлене его о томъ, что, при отсутствии въ межевой 
книгф 1765 г. указашя объ отвод Ахтырекимъ черкасамь земли 
въ вотчину, палать надлежало, по мнЪншю кассатора, признать 
таковую предоставленною имъ лишь на правф пользования оть 
казны для отбывашя службы и за службу Государеву, по за- 
ключеню Сената, не представляется правильнымъ, ибо, съ одной 
стороны, выводъ палаты изъ содержания межевой книги не под- 
лежитъ повфркЪ Сената въ порядк$ кассащши и вё законь нттё 
указанёя, чтобы в5 случаь умолчанея в5 грамотахь 0 томз, что 
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земля отводится в5 вотчину, слъдовало понимать лишь надълене 
землею на правь пользованя, а не в5 вотчину, а съ другой— 
перечисленные просителемъ изь Полнаго собраня законовъ ука- 
зы 1669—1764 г.г. были въ виду Государственнаго СовЪфта при 
издани въ 1859, 1864 и 1865 г.г. закона о старозаимочныхъ 
земляхъ, но Государственный СовЪфть призналъ, что войсковые 
обыватели, заселивъ пограничную Украйну, занимали тамъ земли 
и пользовались ими не на помЪфстномъ правЪ, а на прав пол- 
ной частной собственности, и засимъ нынь уже невозможно дп- 
ить из помянутыхь указовб противоположный вывод; 

2) что, въ виду 589 и 647 ст. Х т. 3 ч. меж. зак. и Фор- 
мы межевыхъ книгь, приложенной кь ст. 655 того же тома и 
части, палата имфла основаше отсутствёе подписи депутата со 
стороны казны вё межевой книгь признать за указанёе того, что 
в5 обмежеванной дачь не было владюня казны, и 

3) что палата не нарушила указываемой просителемъ 888 
ст. Х т. 3 ч., признавъ, что межевая книга генеральнаго ме- 
жеванмя можеть служить доказательствомъ вотчинныхъ правъ, 
ибо Правительствующий Сенатъ въ рфшевяхь 1875 и 1876 го- 
довъ за №№ 236 и 481 уже разъяснилъ, что, въ виду содержаня 
приведенной 853 статьи, планы и межевыя книги, выданные на 
дачи и селемя, обмежеванныя во время генеральнаго межевания, 
не могутъ быть безусловно исключены изъ числа доказательетвъ 
права собственности на недвижимыя имфния '). 


1) 11 Декабря 1852 г. р8Вшено Харьковекою судебною палатою дЪло по 
иску общества государственныхъ крестьянъ слободы Ямной, Богодуховскаго 
уЁзда о прав собственности на 6087, 7 дес. земли. Изъ этого дВла усма- 
тривается: во 1)что земля отведена предкамъ истцовъ,—слободекихъ казаковъ 
Ахтырскаго полка, впослЪдетв!и переименованныхъ въ войсковыхъ обывателей 
сел. Ямной, происходившихъ отъ черкасъ, а нынЪ составляющихъ общество 
государственныхъ крестьянъ сл. Ямной,—какъ сказано въ межевой выписи 
7195 (1687) г., „въ номюетье“ (челобитная Яменскихъ черкасъ и межевая 
выпись приведены выше, стр. 128 и ел.); 2) что планъ и межевая книга, со- 
ставленные при генеральномъ межевани дачи войсковыхъ обывателей сл. Ямной, 
подписаны, въ числ другихъ лицъ, и сельскимъ засздателемъ съ коронной 
стороны; въ 3) что до введемя въ оцзнку Кадастровою коммиаею земель 
Именекихъ крестьянъ, земли ихъ состояли въ душевомъ уравнительномъ раз- 
дВлЪ, съ передЗломь по истечен1и извзстнаго времени; вь 4) что въ межевой 
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Въ настоящее время по Харьковской губ. изъ числа всЪхъ 
земель и лфсовъ, обложенныхъ оброчною податью и ленымъ 
налогомъ, 1.916,113 десятины, оспаривается у казны право бо- 
лЪе, чёмъ на 880,000 дес. въ качествЪ земель старозаимочныхъ. 

При предъявлен!и государственными крестьянами въ казнЪ 
исковъ о признанти за ними права собственности на земли, во- 
шедпия въ надфлъ крестьянъ по владфннымъ записямъ, объ ис- 
ключени ихъ изь сихъ записей, ими, велфдъ за признанемъ на- 
дфльной земли собственностью крестьянъ, обыкновенно предъяв- 
ляются дополнительныя со стороны крестьянъ требовашя о воз- 
вратБ уплаченной ими съ 18583 г. оброчной подати за си земли 
СЪ °/о на оную. Вс такого рода требования истцовъ Харьков- 
ская судебная палата признаеть подлежащими удовлетворению, 
основываясь: а) для присужденя возврата оброчной подати съ 
1853 г.-на ВысочдйшЕ утвержденномъ 18 Ноября 1818 г. 


книгё спещальнаго межеваня (1854 г.) вымежеванная Яменскимъ крестьянамъ 
земля значится состоящею въ пользовани ихъ, какъ казенно-общественнал, и 
посредникомъ по межеваню составленъ протоколь (25 АпрЪля 1856 г.) о 
миролюбивомъ соглашении уполномоченнаго управленя государственными иму- 
ществами съ владзльцами чрезполосной дачи сл. Ямной, но безъ участя кре- 
стьянъ той слободы или ихъ повфренныхъ, о разверсткВ къ однимъ м%етамъ 
чрезполоеныхъ владфнй, причемъ установлена отдача частнымъ владВльцамъ, ` 
не изъ крестьянъ, крестьянскихъ земель, даже усадебныхъ и лЁ8сныхъ. Не 
смотря на все это, палата р®шила дЪло въ пользу истцовъ „основываясь, 
главнымъ образомъ, на грамот, данной Ахтырскому полку въ 7196 (1688) г., 
которою, по случаю заключен1я мира съ Польшею предоставлено „вотчинными 
и иными землями“ владЪть „вьчно и безоброчно“ и „впредь служить“ (грамота 
приведена выше, стр. 155). Отеюда палата вывела заключеше, что владВне 
предковъ истцовъ отведенною имъ въ поместье землею съ 1688 г. стало вла- 
дВшемъ „вЗчнымъ и безоброчнымъ“, т. е. съ такими признаками, наличность 
которыхъ указываетъ на владзне по праву собственноети (ст. 420 т. Х ч. 1 
зак. гражд.). Подписи же депутата со стороны казны на межевой книгВ Ямен- 
ской дачи палата не придала значеня по тому соображеню, что депутаты 
отъ казны присутствовали и при обмежеваюи дачъ частнаго владфейя, смеж- 
ныхЪъ съ казенными, дворцовыми и удфльными землями. Между тфмЪъ, по за- 
явленю уполномоченнаго со стороны казны въ поданной имъ на это рВшеше 
палаты кассацонной жалобВ, въ дл нВть никакихь указан, на основан1и 
которыхъ палата могла бы вывести заключене о томъ, что земли сл. Ямной 
граничатъ съ землями казенными или уд®льными (п. 10 кассащюнной жалобы). 
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мнфви Государственнаго Совфта, вошедшемъ въ 394 ст. 2 ч. УШ 
тома общ. счетн. устава, по продолжемю 1819 г., которымъ 
предписывается заплаченные оброки возвращать крестьянамъ со 
времени заявленмя ими подлежащей власти о принадлежности 
имъ земель въ собственность; 6) для присуждевшя процентовъ на 
возвращаемую оброчную подать съ 18358 г. по день предъявле- 
шя иска въ размЁрВ 3°/,—на 8 272 инструкщи Кадастровымъ 
коммисямъ, въ силу которой оброки за земли, признанныя сомни- 
тельными, не причисляются къ доходамъ казны, а отсылаются въ 
кредитныя учреждеюмя, и в) независимо отъ °/, на оброчную по- 
дать, казна присуждается, на основани 626 ст. Х т. |1 ч. 
зак. гражд., къ уплать законныхъ °/о на всю присужденную 
сумму со дня предъявленя иска '). 

Вопросы о примфнени означенныхъ узаконевй къ подобнымъ 
случаямъ доходили до раземотрфня гражданскаго кассащонна- 
го департамента Правительствующаго Сената. Такъ, вопросъ о 
силЪ и значеши ВысочАйшЕ утвержденнаго 18 Ноября 1818 г. 
мнЪня Государетвеннаго СовЪта (ст. 394 т. УШ ч. 2 общ. 
счетн. уст., по прод. 1819 г.) подробно разсмотрзнъ Правитель- 
ствующимъ Сенатомъ въ рёшени по иску общества крестьянъ изъ 
служилыхъ татаръ, Бузулукекаго Уфзда, Самарской губ., къ Са- 
марской казенной палат$ объ исключени отведенныхь имъ по вла- 
дЪннымъ записямъ земель изь оклада государственной оброчной 
подати и о возвратЪ всей уплаченной въ казну оброчной подати за 
ть земли (Сбор. ри. 1882 г. № 80). Вь рьшеши этомь Сенать, 
между прочимъ, разъяснилъ, что «подъ упомянутымъ во 2 пунктё 
ВысочАайшЕ утвержденнаго мнёня Государственнаго Совфта 
первоначальныме заявленемъ подлежащей власти о правЪ соб- 
ственности должно быть понимаемо ме одно только заявленее, 
сдъланное сё цьлью оглашенёя крестьянами этого права, а заяв- 
Лене, сдъланное сз цълью получить по оному и удовлетво- 
ренёе *), а слфдовательно сдфланное такой власти, оть которой 
непосредственно зависить или зависфло и самое осуществлене 


') Отношене управляющаго Харьковскою казенною палатою въ деп-тъ 
окладныхь сборовъ Министерства Финансовъ, отъ 19 Октября 1853г. № 183. 


*) Цурсивъ въ подлинномъ. 
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права собственности крестьянъ и возвращеше имь оброка. 
Такое заявлеше могло быть сдфлано вьдомству государствен- 
нылё имуществ в5 то время, когда ему были подчинены. госудир- 
ственные крестьяне ') и когда оть него зависфло удовлетворене 
подобныхъ ходатайствъ, въ случав признаня ихъ основатель- 
ными». Поэтому Сенатъ призналъ, что заявлеше, сдЪланное кресть- 
янами «лишь чиновникамь Министерства Государственныхъ Яму- 
ществъ, составляющим владънныя записи, для оглашения своего 
права, ме можетё считаться упомянутымъ въ мифн!и Государ- 
ственнаго Совфта заявленемъ яодлежащей власти, такъ какъ эти 
лица, подобно власти нотар!альной, могли ограничиться только 
принятемъ такихъ заявлен! и оговоркой о заявленномъ спорЪ 
въ приложени къ владфнной записи ($ 32 прилож. къ ст. 11 
полож. о госуд. кр.); послф же сего заявлене такое не требовало 
никакого дальнфйшаго разрьшешя, такъ какъ владфнная запись 
подлежала въ одномъ экземплярЪ вылачВ самимь же креетья- 
намъ, а въ другомъ—передачв для храненя въ архивь губерн- 
скаго правленя ($ 35), а зат6мъ прекращалось уже всякое участе 
управления государственными имуществами въ завфдыванти зем- 
лями и дфлами государетвенныхъ крестьянъ, въ разсмотрёши ка- 
сающихся земель, показанныхъ въ записи, спорныхъ и судебныхъ 
дфлъ и исчислешя причитающейся за эти земли оброчной подати 
(8 38). Такимъ образомъ, при отеутетвти заявлений, едфланныхъ 
крестьянами управленю государственныхь имуществъ, въ преж- 
нее время, съ цфлью полученмя удовлетворемя, яервоначальныме 
заявлешемъ подлежащей власти, о которомъ говорится въ нёнши 
Государетвеннаго СовЪфта 1878 г., можеть быть понимаемо только 
предоявлене кз казнь иска в5 судебном порядкь или же заявлен, 
предварительно начатя дЪфла судомъ, мЪфетной казенной палать 
требованя 065 исключении земли изё оклада оброчной подати, 
каковое право, послЪ выдачи имъ владфнныхь записей, предо- 
ставлено крестьянамь приложенемь къ ст. 15 (примфч. 2) 
положення о государетв. крест. въ пунктахь 1—8». Далфе, 
въ томъь же р$фшеши Сената высказано, что «такой взглядЪ 
подтверждается вполнф и смысломь законовь о добросовьст- 


1) Куреивъ въ подлинномъ. 


> 
[64 
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номз !) владъни, безъ сомнъшя, лежащемъ въ основ мифния 
Государственнаго Совфта 1818 г., а особенно 626-0ою статьею 
] ч. Х т., въ силу коей добросовфетный владфлецъ, каковымъ 
предполагается казна въ этихъ случаяхъ, при возвращении иму- 
щества законному владфльцу, не обязанъ возвращать ему дохо- 
довъ съ онаго уже полученныхъ, или законно ему слфдующихъ по 
день объявленя ему, Установленнымъ порядкомъ, объ открытии 
спора противъ его владфня, или же, если се будетъ доказано, до 
того времени, когда неправость его владфня сдфлалась ему 66 
достовирностью извЪфетна. Если же въ мнфни Государственнаго 
СовЪта, вмфсто выраженя «открыте спора», приведено выраже- 
не „заявлено подлежащей власти“, то при этомъ очевидно имф- 
лось только въ виду не ограничивать права крестьянъ постанов- 
ленемъ его въ зависимость оть предъявленя именно судебнаго 
иска, но вообще не имфлось въ виду придавать ршающее зна- 
чене всякому, сдфланному ими по начальству или въ админи- 
стративномъ порядкЪ, заявлевю, хотя бы не заключающему въ 
себфЪ никакого внф-судебнаго ходатайства о его удовлетворени и 
не обращенному даже къ такому лицу или мфету, оть котораго 
бы зависфло такое удовлетворение, либо сообщене заявлению 
дальнфИшаго хода. Не имЪлось, конечно, и въ виду подобному. 
Заявленю придавать значенше неопровержимаго доказательства, 
того, что со времени онаго казнз уже с5 достовпрностью сдфла- 
лось извфЪетнымъ о неправости ея владфн!я“. 

Затфмъ, въ рёшен!и по дфлу крестьянина Божко оть 4 Ав- 
густа 1883 г. (сообщенномъ въ указЪ Харьковекой судебной па-. 
лат 5 Сентября № 4350) *) Сенатомъ высказано, что въ законф 
13 Ноября 1818 г. (дополн. къ ст. 394 т. УШ общ. ечетн. уст., 
по прод. 1319г.) „не установлено никакой Формы, въ коей должно 
дфлаться крестьянами указанное въ ономъ заявлеше“ и что, „по 
буквальнымъ словамъ сего закона, крестьяне должны только 34- 
явить о своихъ правахъ собетвенности, а вовее не просить о ири- 
знанви за ними этого права“. При этомъ Сенать замфтилъ, что 
„Надастровая коммися была правительственнымь учреждентемъ 


') Куреивъ въ подлинномъ. 


*) ДЪло гражд, каее. ден. Правит. Сената 1889 г. № 5115, 5 столъ. 
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и собирала свздЪня о казенныхъ земляхъ, велфдетве чего сдЪ- 
ланное ей заявлеше должно быть признано сдфланнымъ подле- 
жащей власти“. | 

При внимательномъ раземотрфни приведенныхъ рфшен!й 
Правительствующаго Сената не замфчается противорфщя, на ко- 
торое указываеть управляюпий Харьковскою казенною палатою 
въ своемъ представлени въ департаменть окладныхъ сборовъ, 
отъ 19 Октября 1888 г. № 183, ибо, по толкованю Сената, упо- 
мянутое во 2 пункт ВысочаАЙйшеЕ утвержденнаго 13 Ноября 
1818 г. мнЪюя Государетвеннаго Совфта (дополн. къ ст. 394 
т. УШ общ. счетн. ует., по прод. 1819 г.) „первоначальное заяв- 
ленёе подлежащей власти“ должно быть понимаемо двояко, смотря 
по тому, сд$лано ли заявленше вфдомству государственныхъ иму- 
ществъ 65 эпо время, когда ему были подчинены государетвенные 
крестьяне, или поелЪ того: а) въ первомъ случа такое заявле- 
не могло быть сдфлано означенному вЪдометву или Кадастровой 
коммиаи и для подобныхъ заявленй въ законф не установлено 
никакой Формы, 6) съ прекращенемъ же участия управленя го- 
сударственными имуществами въ завЪдывани землями и дфлами 
государственныхъ крестьянъ „первоначальнымъ заявленемъ под- 
лежащей власти“ можеть быть признаваемо только предъявлене 
къ казнф иска въ судебномъ порядкЪ или же заявлеше, предва- 
рительно начатя дла судомъ, мЪетной казенной палатЪ требо- 
ваня объ исключевши земли изъ оклада оброчной подали. 

Вопросъ о начислени ироцентовх на возвращаемую крестья- 
намъ оброчную подать былъ также обсуждаемъ гражданскимъ 
кассащоннымь деп—мъ Сената, который въ рЬшеюши по дфлу 
крестьянина Радченко (Сборн. р. 1882 г. № 110) разъяенилъ, 
что 2 пункть ВысочдАйше утвержденнаго 13 Ноября 1818 г. 
мнфшя Государственнаго Совфта (дополн. къ ст. 394 т. УШ 
общ. счетн. уст., по прод. 1879 г.), «по буквальному содержан!ю 
своему, относится къ возврату поземельныхъ сборовъ, въ томъ 
числ$ и оброчныхъ платежей, неправильно или излишне яосту- 
пивиихь уже в казну“. На основами же спещальнаго раепоря- 
женя, выраженнаго въ $ 212 инструкщи Кадастровымъ комми- 
сямъ, оброчные платежи за земли, которыя приевоивались быв- 
шими государственными крестьянами въ собственность, подлежа- 


ли предварительной отсылкф въ кредитныя установления, ДЛЯ 
22 
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приращения процентами, и могли поступить в5 казну только въ 
томъ случаф, если бы спорная земля признана была по суду 
собственностью казны. Основываясь на изложенныхъ соображе- 
шяхъ, Сенать призналъ, что присуждене съ казны °/о на воз- 
вращаемые оброчные платежи представляется правильнымЪ и ©о- 
глаенымь какъ съ приведенными выше узаконенями, такъ и съ 
ст. 64] т. Х ч. 1 зак. гр. '). 

Въ такомъь же смыслЪф разрьшенъ былъ Сенатомъ вопросъ о 
процентахъ по слфдующимъ дфламъ: по иску Санжара и Сапель- 
никова (указь Харьковской судебной палатв 8 АпрЪфля 1883 г. 
№ 2048) *) и по приведенному выше иску крестьянина Божко. 
Въ рфшени по этому послфднему дфлу Сенать призналъ пра- 
вильнымЪ присуждене истцу °/о с0 дня предёявленёя иска, выска- 
завъ, что просьба истца по сему предмету подлежала удовлетво- 
реншю, на основанйи какъ 72 ст. Х т. 2 ч. зак. о суд. и взыск. 
гражд. (обязательной, соглаено рёшению Сената 1877 г. № 140, 
и для новыхъ судовъ), такъ 626 и 641 ет. Х т. | ч. зак. гр. 
(Сборн. рёш. 1879г. № 347, 1880 г. №№ 136 и 20Т), ибо право 
на °/› с0 дня предъявленя иска принадлежить истцу въ силу 
самаго закона (рфш. 18715 г. № 251). 

Но ранфе сего Правительствуюний Сенать, въ указ евоемъ 
на имя Харьковской судебной палаты, оть 28 Февраля 1883 г. 
№ 1089, по дЪлу крестьянъ Хролевыхъ 3), высказалъ заключеше, 
что, для признашя за Хролевыми, на основан $ 272 инетрук- 
ци Кадастровой коммиеи 1851 г., права на получене процен- 
товъ на оброчную подать, палата должна была предварительно 
установить, что спорная земля была признана Кадастровою ком- 
мисмею сомнительною и что собранная съ этой земли оброчная 
подать дЪйствительно отсылалась въ кредитное учрежденге. 


1) ВмВетВ съ тЬмъ Сенатъ не усмотрфлъ неправильности ссылки судеб- 
ной палаты на 610 ст. Х т. 1 ч. по тому соображеню, что °®/› съ капитала, 
подлежавшаго, какъ“объяенено выше, обращеню въ кредитное установленте, 
составляютЪъ въ сущности ничто иное, какъ доходъ съ этого капитала (Сборн. 
р}зит. 1576 г. № 9). 


") ДЬло гражд. касе. деи. Сената 1582 г. № 4943, столъ 9. 
3) ДЪло гражд. касс. ден. Сената 1852 г. № 468, столъ 4. 


ЧАСТЬ ВТОРАЯ. 


ТРУДЫ ГОСУДАРСТВЕННАГО СОВЪВТА. 


[. 
СПРАВКИ ГОСУДАРСТВЕННОЙ КАНЦЕЛЯРИИ. 


А. СПРАВКА ИЗЪ ДБЛА 0 ПРИМЬНЕШИ ГЛАВНЫХЪ НАЧАЛЪ ПОЛОЖЕН, 

УТВЕРЖДЕННЫХЪ 19 ФЕВРАЛЯ 186] г., КЪ КРЕСТЬЯНАМЪ ГОСУДАР-= 

СТВЕННЫМЪ И ВООБЩЕ ВОДВОРЕННЫМЪ НА КАЗЕННЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ, ПО 
ВОПРОСУ 0 ПРАВАХЪ НА ЭТИ ЗЕМЛИ УКАЗАННЫХЪ КРЕСТЬЯНЪ. 


Блаженныя памяти ИмпЕРАТОРГЪ АлеЕКкслАНдРЪ П, тоТчасъ 
по освобожденти помЪщичьихъ крестьянъ, указомъ, 5 Марта 186] г. 
даннымъ на имя Министра Государственныхъ Имуществъ, Вы- 
СОЧАЙШЕ соизволилъ поручить сему Министру составить пред- 
положеншя о примфнени главныхъ началъь положенй, утвер- 
жденныхъ 19 Февраля 1861 г., кь крестьянамъ государетвен- 
нымъ и вообще водвореннымъ на земляхъ казенныхъ, въ той 
уЪрЪ, какъ это будеть признано возможнымъь и необходимымъ, 
для вящшаго обезпечешя ихъ быта, и предположеня си прел- 
ставить на раземотрфюе Главнаго Комитета объ устройствЪ 
сельскаго состоямя, установленнымъ порядкомъ. 

Во исполнеше сей ВысочдйшЕЙ воли, бывпий Министръ 
Государственныхь Имуществъ, Генералъ-отъ-инфантери (впо- 
слфдетви графъ) Муравьевъ, 17 Октября 1861 г. внесъ въ Глав- 
ный Комитетъь проекты положений о примфневши кь государствен- 
нымЪ крестьянамъ главныхь началъ постановленй 19 Февраля 
1861 года. 
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Въ представлени, при коемъ внесены были эти проекты, 
бывшй Министръ, — считая, что государственные крестьяне 
должны, посредствомъ взноса оброчныхъ платежей, выкупить въ 
свою собственность отведенныя имъ въ надфлъ земли,—вЪ этомъ 
отношении, между прочимъ, объяснилъ, что улучшеше быта госу- 
дарственныхъ крестьянъ вообще и предоставлене имъ правъ соб- 
ственности на землю въ особенности составляють предметъ по- 
стояннаго попечительства Министерства. Съ этою цфлшю допу- 
щень уже съ 1860 г. выкупь земель въ С.-Цетербургской и 
Прибалтийскихъ губерняхъ, на основан 0с0бо составленныхъ 
для сего правилъ. Принятыя къ руководству по Министерству 
Государственныхъ Имуществъ правила для выкупа вообще вы- 
годнфе для крестьянъ, чфмъ постановленныя въ положени 19 
Февраля, и могуть быть оставлены въ дЪйстыи съ н$которыми 
дополнешями, по прим$неню къ положеню 19 Февраля. 


1. Разныя мнёня по вопросу, должны ли государственные крестьяне 
выкупать земли, отведенныя имъ въ надфлъ отъ казны. 


По этому вопросу въ Главномъ Комитеть объ устройствЪ 
сельскаго состояшя высказаны были, въ отдфльныхъ запискахъ, 
слфдуюпия соображевя. 


а) Соображеня Дъйствительнаго Тайнаго Совьтника Бахтина. 


Въ ст. 669 т. [Х СВ. зак. о сост. постановлено: «земли и 
угодья, принадлежапия къ каждому селеню, какимъ бы обра- 
зомъ онф въ начал ни были прюбрфтены, по прежнимъ ли да- 
чамъ и крюяостямё, или отведены отъ казны для водвореня и 
надфленя, считаются общественным имуществомь и во веБхъ 
ДЪлахъ тяжебныхъ защищаются правомъ имуществъ казенныхъ; 
владъив оными предоставляются м!рскому обществу того селеншя 
съ платежемъ оброка, безь ограниченя времени и срока». 

ЭлЪфеь обращають на себя особенное внимаше смфшене зе- 
мель ирюностныхь сб отведенными отг казны и выраженя 06- 
цественнымь имуществом5 и владьие; но въ ст. 560 т. Х ч. 1 
зак. гражд., основанной на закон® 1848 г. (П. с. з., № 15953), 


— 343 — 


говорится уже опрелфлительнфе о зользованёи, а не о владьнёи. 
Въ ней сказано: «какъ одно пользование не составляетъ основа- 
мя къ праву собственности, то государственные крестьяне, го- 
родсюе обыватели и духовныя установленя, равно всЪ тъ, коимъ 
даны казенныя земли въ и0л43з0ване на извфетныхъ условяхъ 
или для извЪетнаго употребленя, не могуть пртобрФталь въ свою 
собственность, по праву давности, казенныхъ земель, состоящихъ 
въ ихъ пользовании, какъ бы долго то пользоване ни пролол- 
жалось». 

Впрочемъ, не только эта статья, но и предыдущая, а равно 
и друмя подобнаго содержаня основаны (какъ это видно изъ 
цитатъ, приведенныхъ подъ ними) на законахъ новыхь и не 
восходящихъ далфе царствованя ЁЕлислветы Петровны; при- 
томъ же законы т ниглЪ прямо не опредфляють права кресть- 
янъ на земли и преимущественно имфють цфлью защиту ихъ 
владфвй общимъ, съ защитою казенной собственности, поряд- 
комъ. Такимъ образомъ изь законовъ, изданныхъ въ ихъ огра- 
ждене оть сосфднихъ помфщиковъ, выведены послфдетвя, про- 
ТИивнНыя ИХЪ ПоЛЬЗамЪ. 


Изь Полнаго собраня законовъ видно, что самый оброкъ 
съ государственныхъ крестьянъ разныхъ наименовашй, вмюсто 
помощичьяго д0х0да, какъ сказано въ указахъ, сталъ вводиться 
не ранфе 1723 г. (№№ 4138, 4332, 4508 и 4533), то-есть при 
ПЕтТРъ [, когда весь древшй порядокъ владфюая землями быль 
изм$ненъ въ коренныхъ своихъ основаняхъ. 


Не занимаясь спещально исторею, ДЪйствительный Тайный 
Совфтникъ Бахтинъ, конечно, не могь объяснить этотъ со- 
мнительный вопросъ новыми изелЪдованиями, но считалъ не излиш- 
нимъ указать на свидфтельства извфетн-йшихъ нашихъ истори- 
ковъ и правовЪдовъ. 


Карамзинъ, въ УП томф «Истории Государства Росейскаго» 
(на стр. 129, по изд. Эйнерлинга), съ удивлешемъ задаетъ себЪ 
вопросъ: неужели никогда не бывало въ Роси крестьянъ-владфль- 
цевъ? Вопроса этого онъ не разрфшилъ опредфлительно. Друге 
историки не были точнфе его. Неволинъ, въ «Исторши Росай- 
скихь гражданскихь законовъ» (т. 2, стр. 130), утверждаетъ 
даже, что ршить опредФлительно этоть вопросъ въ настоящее 
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время еще невозможно. Воть что пишеть онъ однако же о 
происхождении того понятия, что веф земли принадлежать Пра- 
вительству. «По началамъ Монгольскаго государственнаго права, 
вся земля, находившаяся въ предфлахъ владычества хана, была 
его собетвенностию: подданные хана могли быть только простыми 
владфльцами земли. Князья были посредниками между своимъ 
народомъ и монгольекнми ханами и, по прекращени ихъ вла- 
дычества, сдЪлалиеь обладателями правъ, имъ принадлежавитихъ. 
ПоелЪ сего, естественно, всЪ земли, лежапия въ предЪлахъ из- 
вфетнаго княжества, могли быть разсматриваемы, какъ собетвен- 
ность княжеская» (тамъ же, стр. 135 и 186). 


Но, оставляя въ сторонф историчесюя соображешя и обра- 
щаясь собственно къ удобетву и польз$ предположенной Мини- 
стромъ Государственныхь Имуществь м$фры, Дйствительный 
Тайный Совфтникъ Бахтинь признаваль оную тёмъ болфе не- 
умфетною, что въ этомь нЪть никакой и надобности. Когда дфло 
шло о земляхъ, данныхь помфщиками въ надфлъ бывшимъ ихъ 
крестьянамъ, то здфеь Правительство вотр$тилоеь съ вопросомъ 
о частной собственности и не могло не принять въ уважене, 
что со временъ ПЕТРА [ мномя помфщичьи имя перешли по 
покупк$ оть однихъ владЪльцевъ къ другимъ и что н$®которые 
изь нихъ селили даже на купленныхъ земляхъ креетьянъ, при- 
обрЪтенныхъ также на сводъ покупкою; поэтому выкупъ крееть- 
янами земель у помбщиковъ былъ неизбфженъ. Ничего подобпнаго 
не предетавляется въ отношени казенныхъ земель. 


Самъ Министръ Государственныхь Имуществъь въ 1358 г. 
заявилъ въ бывшемъ Комитетв для устройства крестьянъ госу- 
дарственныхъ, удфльныхъ, Государевыхъ и заводскихъ, что госу- 
дарственный престьяиинз не имтетв надобности выкупать усадьбу, 
и60 ему дана отг Правительства земля в5 опредъленномь, сораз- 
мърном сё его потребностями, количествь; что государственные 
крестьяне получили полную увьренность, особенно вё губернёяхь 
Беликороссеискихе, что земля има отдана в5 полиое неотзеМлемое 
ваадьне на правь собственности, и что, при такихь понят ях 
госудирственныхе крестьян 0 привате ить владънёя, было бы не- 
у00бно обоявить имо о выкуть усидебныхь участковь (тогда вопросъ 
касалея только усадьбъ). Но, не взирая на это, вь 1860 г., по 
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разсмотр5ви дфла въ одномъ только МинистерствЪ, приступлено 
было, съ ВысочаАйшаго соизволеня, къ предоставлен1ю госу- 
дарствениымъ крестьянамъ С.-Петербургекой губернии на выкупъ 
данныхъ имъ въ надфлъ земель, по правиламъ, также нигдЪ, 
кромф$ Министерства, не разсмотрённымъ. Теперь испрашивается 
Министерствомъ разрфшеше Комитета на распространене тЬхъ 
правилъ, съ нфкоторыми изм$ненями, на всю Росею. 

На основани изложенныхь соображенй, ДЪйствитвитель- 
ный Тайный Совфтникъ Бахтинъ полагаль бы: принадложацая 
къ селенямъ государственныхъ крестьянъ земли признать 0б- 
шественнымь ихъ имуществом, съ тЪмъ, чгобы общества распо- 
лагали ими по своему усмотрфню, но не могли бы продавать 
ихъ въ постороння руки; если же кто изъ крестьянъ, принадле- 
жащихъ къ селеню, пожелаеть выкупить свой участокъ въ свою 
отдфльную собственность, то такой выкупъ допускать по взаим- 
ному соглашеню крестьянина съ обществомъ и въ пользу об- 
щественную, съ огражденмемъ однако же покупщика оть чрез- 
мфрныхъ требовашй. Затфиъ, что касается обложеншя государ- 
ственныхъ крестьянъ въ пользу казны оброкомъ и другими по- 
винностями, то хотя количество оныхъ и необходимо соразмфрить 
съ количествомъ принадлежащихь каждому обществу земель, но 
не въ видахъ вознаграждения казны за надфлеше крестьянъ зем- 
лею, а въ вид поземельнаго налога, который Правительство 
могло бы повышать и понижать по мфрЪ надобности. 


6) Обображенёя Генерала-Адзютанта графа Адлерберга. 


Въ нашей истори не было такого завоевания, которое въ 
Западныхъ государствахъ, овладфвъ территорией, создало систему 
ъеодальныхъ правъ на землю, а также не было первоначально 
той опред$лительности въ правахъ вообще, какъ на ЗападЪ, глЪ 
новые народы находили римское право и готовыя юридичесвяя 
понятия. Съ того времени, какъ начинаеть выясняться наша 
история, являются князья, которые овладфвали землею, не внося 
точныхъ поземельныхъ правъ, собирали дани съ жителей и раз- 
давали, для той же цфли, земли людямъ своихъ дружинъ. Въ 
ТБ отдаленныя времена, когда Государство еще не сложилось. 
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существовали, среди огромныхъ пустопорожнихъь пространствъ, 
составляющихь нынф Росею, землед$льчесня населеня, кото- 
рыя воздфлывали землю, жили на ней осфдло и сл$довательно 
владфли ею. При р$дкости населемя и обилии свободной земли, 
обладане ею опредфлялось правомъ перваго завладъня. Въ по- 
слфдетвти, съ постепеннымъ утвержденемъ владЪфюй и съ нача- 
ломъ Государетва, должны были точнфе опредфлиться права на 
поземельную собственность. Но, независимо оть земель, сдфлав- 
шихея достоянмемъ владфтельныхъ лицъ, духовенства и частныхъ 
людей, всегда было значительное число земель, не вошедшихъ 
ни въ чью отдЪльную собственность; онф по прежнему оставались 
во владфни жителей, на нихъ водворенныхъ, и были обложены 
податью подъ общимъ названемъ черныхо волостей, въ которыхъ 
невозможно было поелф различать и разбирать древшя поселе- 
ня оть новыхъ насельниковъ, пришедиихъ на земли, считав- 
ппяся уже княжескими. Земли, заселенныя общинами, были 
сперва ихъ общественнымъ достояшемъ, а когда самостоятель- 
ность общинъ уничтожилаеь, стали считаться Государевыми. 
Монгольское владычество укрфпило азиятское начало, по кото- 
рому вся земля была ханская. Монгольское право оставило, какъ 
извфетно, долме слфды въ старомъ нашемъ законодательствЪ. 
Посл монголовъ верховное право на всю русскую землю сл$- 
лалось княжескимъ, а потомъ царскимъ. Но какъ бы ни опре- 
дфлялись права поземельной собственности, все с@е во всякомъ 
случа не мфшало населенню утверждаться въ своей оседлости 
какъ на старыхъ своихъ м$фетахъ, такъ и въ новыхъ колониза- 
цяхъ и переселетяхъ. Съ послфдовавшимъ позже прикр$пле- 
нгемъ къ землф, связь всего сельскаго населения съ землею сдф- 
лалась неразрывною: общественное владфн!е землями, приевоен- 
ными селемямъ, обратилось въ неотъемлемую принадлежность 
сихъ послфднихъ и въ такомъ вид дошло оно до нашего вре- 
мени. Въ этомь отношени въ нашей истори гораздо важнфе 
видимый ненарушимый Ффактъ, выжитый народомть въ ДЛИННомЪ 
рядф вЪковъ, нежели юридичесмя опредфленя, которыя, выра- 
рабатываясь позднфе, не уничтожали того, что установилось въ 
живомъ быть народа. Закоподательетво, распространяясь по м 
развития всей государственной жизни и примфняя юридичеекя 
поняття, только подтвердило, относительно государетвенныхъ 
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крестьянъ, издревле установивпийся Факть владфшя землею. 
Земля, на которой они живутъ, признана, въ юридическомъ зна- 
чени, государственною собственностю, а въ дфйствительности 
оставлена во владфн!и сельескихъ обществъ без» ограниченёя вре- 
мени и срока, т.е. навсегда. Это различе собственности отъ 
безсрочнаго владфшя представляеть лишь отвлеченное раз- 
граничене права. Въ сущности такое владфне есть та же 
неотъемлемая принадлежность или собственность, только безъ 
права отчужденя, которое и не вполнЪф совмЪфетно съ обществен- 
нымъ владфн!емъ. Юридическое опредфлене собственности вы- 
работалось гораздо позже, а тогда равносильнымъ ей было без- 
спорное, потомственное владфвше, каковымъ и было на самомъ 
дфлЪ поземельное владфне крестьянъ. Правительственная власть 
не считала землю, на которой водворены государственные кресть- 
яне, отдЪльнымъ оть нихъ имуществомъ; налагаемый поземель- 
ный оброкъ не могъ, по значемшю своему, считаться арендною 
платою, потому что всяюй арендный взносъ установляетея по 
договору. На государственныхъ крестьянъ оброкъ налагался, 
какъ на податное сослове, а за средство и возможность уплаты 
принималась предоставленная имъ земля. Доходность земель, 
отданныхъ государственнымъ крестьянамъ, никогда не могла 
быть опред$лена такимъ образомъ, чтобы установляемая позе- 
мельная подать составляла плату собственно за пользование 
землею по ея качеству и количеству, независимо отъ личнаго 
труда людей, съ ней скрфпленныхъ. Земля не разематривалась 
отдфльно оть населешя и оно облагалось податью по разнымъ 
своимъ средствамъ и въ томъ числ по землЪ, ему отданной. 
При такихъ окрфпшихъ отношемяхъ крестьянъ къ землф и по 
смыслу закона, исшедшаго изъ историческаго быта, нельзя, по 
мнёню графа Адлерберга, и нынф разематривать земли госу- 
дарственныхъ крестьянъ иначе, какъ имъ окончательно принал- 
лежапия, и нЪть достаточнаго основанйя, для новаго укр$пленя 
предоставленнаго уже имъ навсегда имущества, заставлять вы- 
купать его. То, что нерушимо установилось долгою народною 
жизн!ю, представляетъ своего рода право, хотя бы и не вошед- 
шее въ писанный законъ. 

При уничтожени крфпостнаго права, при государственной 
сДЪлЛкЪ, такъ сказать, отжитыхъ хозяйственныхъ отношенй, 
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явились двф стороны: частный владфлецъ и крестьяне, скрфп- 
ленные съ землею. Въ виду укоренившейся связи населеня съ 
землею, Верховная власть не сочла возможнымъ лишить кресть- 
янъ поземельнаго надфла, а какъ прежде законъ не опредф- 
лялъ размфровъ его, то Правительство, не нарушая правъ, могло 
опредфлить величины надфловъ, основываясь, по возможности, 
на существующихъ разуфрахъ, установленныхъ самою хозяй- 
ственною практикою. Но въ этомъ необходимомъ случаЪ требо- 
валось удовлетворить частное право владфльца и единственнымъ 
для того средетвомъ былъ выкупъ, безь коего не было другаго 
выхода. Государство же, въ отношени къ крестьянамъ, водво- 
реннымъ на его земляхъ, находится не въ томъ положени, какъ 
владЪлець частный, и оно не имфеть своего особаго личнаго 
интереса, отдЪльнаго оть благосостояния весьма большой части 
населения. 


Очень трудно будеть измфиить установивиияся изъ давней 
жизни и подтвержденныя закономъ понятя государственныхъ 
крестьянъ относительно земли, безспорно и навсегда имъ предо- 
ставленной. Известно, что крестьяне си считаютъ себя за одно 
общее неразрывное съ землею, видять въ землЪ свою непремЗн- 
ную принадлежность и признаютъ себя и землю одинаково до- 
стоянемъ казны, государства, Госудлья. 


На основами вышеизложенныхъ соображений, заключая, что 
государственные крестьяне имфютъ историческое право на землю, 
отданную имъ въ безсрочное общественное влад$нте; что таковое 
владёне, по дЪйствительному значению своему, равносильно обще- 
ственной собственности; что налагавшаяся поземельная подать 
была вь сущности налогомъ съ податнаго сословя, коему дана 
земля, и что есть основное различше въ положеши крестьянъ 
государетвенныхъ и бывшихъ помфщичьихь, грарь Адлербергъ 
считаль наиболфе справедливымь и удобнымъ, при устройствЪ 
быта государственныхъ крестьянъ, въ видахъ образованя одного 
сельскаго сослоня, не касаться утвердившагося самимъ бытомъ 
права ихъ на землю и признать опредфленное закономъ безероч- 
ное владфие тождественнымъ съ правомъ общественной и не- 
отчуждаемой собственности. 
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в) (дбображенёя бывшаго Министра Государственных Имуществв, 
Генералё-Адзютанта Эелениго. 


ДЪйствительный Тайный Совфтникь Бахтинъ находить #у- 
мистною предположенную 6. Министромъ Государственныхъ 
Имуществъ мфру выкупа государственными крестьянами предо- 
ставленныхъ имъ въ пользоване земель, отвергаетъ какое либо 
ВЪ этомъ смыслЪ соотношеше между ними и бывшими помфщичьими 
крестьянами и свое мнзне основываетъ, во ]-хъ, на недостаткь 
исторических изслидовангй, которыя бы опред$лительно рфтали 
вопросъ о несуществовани въ древнее время крестьянъ-владфль- 
цевъ, и, во 2-хъ, на смыелф нашихъ законовъ, изь коихъ ни 
одинъ прямо не опредюляеть права крестьян на землю. 

При такой постановкв вопроса, болфе или менфе положи- 
тельное разрфшевше его, слФдовательно, будетъь зависть отъь 
болфе или менфе тщательнаго изслфдованя историческихъ памят- 
никовъ нашего въ этомъ отношенши законодательства древняго 
времени и установившихся въ силу ихъ нынЪ дфйствующихъ 
законовъ. 

Самъ ДЪйствительный Тайный СовЪтникъ Бахтинъ приво- 
дить свидфтельство Неволина о принадлежности Правительству 
всфхъ земель, на основанти началъ Монгольскаго государетвеннаго 
права. 

тготь вопросъ еще болЪфе категорически разрфшается позд- 
нйшимъ, современнымъ намъ, историкомъ Соловьевымъ. Въ своей 
«Исторми Росаи» (т. [\, гл. 3, стр. 240—245) онъ, межлу про- 
чимъ, замфчаеть: «Говоря о разныхъ слояхъ народонаселеня въ 
древней Руси, мы не можемъ обойти вопроса о томъ, кто и какъ 
могъ владфть земельною собственностю. Кромф людей служилыхъ 
и духовенства, въ числЪ землевладфльцевъ видимъ и гостей- 
купцовъ. .... Но столкновеше государственныхъ интересовъ 
должно было уже въ описываемое время вести къ тому, что 
купцамъ нельзя было владфть земельною собственности, ибо 
всяюй землевладвлець долженъ былъ служить Государству, а 
купецъь быль человфкъ данный, плативпий въ казну деньги съ 
своего промысла. .... ВеЪ землевладфльцы необходимо должны 
были перейти въ служилые люди, ибо Государство не хотфло 


— 350 — 


межлу служилыми и промышленными людьми признавать никакого 
другаго разряда: такъ поелф, по уложеню, дфти неслужилыхъ 
отцовъ, купивиия вотчины, должны были записаться въ Царскую 
службу; въ противномъ случа вотчины отбирались у нихъ въ 
казну. .... Прежде всего князья могли распоряжаться землею, 
принадлежащею ихъ волости, отдавая ее въ полное владфне 
членамъ своей дружины, съ правомъ населять ее всякаго рода 
людьми, вольными и невольными; могли распоряжаться землею, 
отдавая ее духовенству; наконецъ, могли продавать ее богатымъ 
купцамъ и гостямъ, которые имфли возможность населять куплен- 
ную землю. Воть разные виды происхожденя частной земель- 
ной собственности, вотчинъ. Но, съ одной стороны, для жителей 
городовъ и сель существовала исконная привычка смотр$ть на 
земли, принадлежавиия ихъ городамъ и селамъ, какъ на общее 
достояне; земля принадлежала общинЪ, а не отдЗльнымъ частямъ 
ея; когда же община потеряла свое самостоятельное значене 
предъ княземъ, 20 земля естественно стала Государевою. Съ другой 
стороны, земли оставалось все еще много; какъ частные люди, 
землевладфльцы старались населить принадлежавипе имъ участки, 
перезывая къ себЪ отовсюду землевладъльцевъ, такъ точно стара- 
лось и Правительство о населеши оставшихся у него пустыхъ 
земель. Вели подобные поселенцы оставались долго на занятыхъ 
ими участкахъ, то, разумфется, эти участки переходили къ ихъ 
дфтямъ безо всякихъ новыхъ Формъ и сдфлокъ; #0 ясно, что какв 
у Правительства, такб и у насельниковх сохранялось вполнь с0- 
знанёе, что занятыя послъдними земли не составляютё ижё полной 
собственности, не суть ить вотчины, не пожалованы имз за службу, 
не куплены ими, но уступлены только вг пользовате, хотя Прави- 
тельству и выгодно, чтобы это пользоваше продолжалось какъ 
можно долфе, переходило изь рода въ родъ. Вотъ проиехождеше, 
такъ называемыхъ, черныхь или государственных земель». 

Приведенное свидЪтельство извфетнаго въ нашей ученой 
литератур$ авторитета подкрЪпляется сохранившимися памятни- 
ками нашего законодательства. 

Соборное уложене 1649 г., изданное при ЦарЪ Алексъь 
Михайловичв, присвояя по прежнему право обладания вотчинами 
однимъ служилымъ людямъ Царя и духовныхъ властей, а равно 
гостяиъ, ве предсгавляеть никакихъ слфдовъ вотчиннаго владфня 
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остальныхъ членовъ городскаго и сельскаго состояний (улож. гл. 
11 ст. 31, 41 48 и 45 и гл. 19 ст. 15). При ПетрЪ Великомъ 
различные, прежде существовавиие, виды полной и ограниченной 
собственности на земли были соединены подъ однимъ общимъ 
наименованемъ недвижимыхъ имуществъ. Въ видахъ точнфйшаго 
опред$леня, кто могь обладать такими имуществами на правЪ 
полной собственности, были изданы въ его царствован!е два, закона 
(Именной указь 18 Января 1721 года о покупк$ къ заводамъ 
деревень и регламенть мануфактуръ коллеми 8 Декабря 1728 г.), 
коими выведено изь уложеня то общее правило, что вотчинами 
могуть обладать только лица дворянскаго сословия; напротивъ, 
ни лица духовнаго званмя, ни городеюме, ни сельеюе, даже и 
свободные обыватели не могутъ владЪть ими. На семъ же осно- 
вани былъ изданъ оть ИмпПЕРАТРИЦЫ Анны [однновны 95 Октября 
1930 г. слфдующй указъ: «боярскимъ людямъ и монастырекимъ 
слугамъ, и крестьянамъ всф недвижимыя свои имф$ня распродать, 
кому по указамъ надлежить, съ объявления сего указа конечно 
въ полгода, а ежели въ полгода не продадуть, и тв ихъ недви- 
жимыя имфния будутъ взяты на Насъ. И впредь боярскимъ людямъ 
и монастырекимъ слугамъ, и крестьянамъ помфетй и вотчинъ, 
дворовъ и лавокъ и погребовъ, людей и крестьянъ, по силЪ 
уложения, покупать и въ заклады брать отнюдь не допускать, и 
никакихъ, для укрфпленя имъ, крфпостей не писать и за ними 
не записывать, такожъ и въ иски не отдавать». Въ вышепри- 
веденныхъ и въ послфдующихь узаконемяхъ  ИмпеРАТРИЦЫ 
Елисаветы ПЕТРОВНЫ высказано было даже съ совершенною 
ясностью то начало, что одни лишь потометвенные дворяне имфють 
право обладаня этою собственностью. Такое ограничене суще- 
ствовало до восшествя на престоль ИмпкрРАТОРА АЛЕКСАНДРА [, 
когда указомъ 12 Декабря 1801 года даровано было лицамъ 
всфхъ свободныхъ состоянй право прюбрЪтать ненаселенныя 
земли въ полную собственность. 

Сдфланнаго здфсь краткаго историческаго очерка, кажется, 
достаточно для убЪжденя въ томь, что русское законодательство, 
начиная со временъ самыхъ отдаленныхъ, за весьма немногими 
исключенями, не только не дозволяло, но прямо и положительно 
возбраняло сельскому сословю прюбр$тене и удержание за собою 
поземельной собственности. Шри такомъ положенши вещей, сель- 


ское населене, естественно, могло по преимуществу владЪфть 
землями, составлявшими достоянге Государства, лишь на правахъ 
болфе или менфе ограниченныхъ, какъ въ ихъ объем, такъ и 
въ пространетвЪ времени, а именно: съ отбываншемъ извфетныхъ 
работь или повинностей, или съ платежемъ извфетнаго поземель- 
наго оброка. Порядокь сей, начало коего должно искать въ глу- 
бокой древности, хотя и подвергся съ течешемъ времени различ- 
нымъ видоизмвненямъ, но тьмъ не менфе сохранился, въ глав- 
ныхъ своихъ чертахъ, до настоящаго времени. Какъ ни были 
многочисленны и разнообразны законы, изданные по этому пред- 
мету со второй половины ХУШ столЪтя и служашще основашемъ 
нынЪ дфйствующихъ статей [Х т. зак. о сост. (ст. 669—-697) 
о поземельныхъ правахъ государственныхъ крестьянъ, а равно 
гражданскихъ законовъ (ст. 515 и 560 т. Х ч. 1) о прав$ ихъ 
на состояния въ ихъ владфни казенныя земли, но ни одинъ 
изъ нихъ не заключаетъ въ себф, хотя косвеннаго, опровержения 
изложенчаго начала, или иначе ни въ чемъ не измфняетъ отно- 
шенй государственныхъ крестьянъ къ владфемой ими на правахъ 
одного лишь пользованмя казенной землЪ. Возражать противъ 
столь несомнфнной истины значило бы не признавать обязатель- 
ной силы истори или лишить всякаго значемя существующая 
узаконеня, изъ коихъ одно, 515 ст. Х т., положительно говорить, 
что «если по распоряженю Правительства отводятся казенныя 
земли или угодья казеннымъ селемямъ, въ надфлене, тогда 
право собственности на сли земли сохраняется казни, а, селенямъ 
принадлежить одно право в4адЪнёя», и другое, ст. 560— «какъ 
одно пользоване не составляеть основавня къ праву собетвен- 
ности, то государственные крестьяне не могуть праюбрЪети въ 
свою собственность, по праву давности, казенныхъ земель, со- 
стоящихь въ ихъ пользовани, хак5 бы 004го то пользованёе ни 
продолжалось». 

Говоря вообще объ оброк, нельзя не замфтить, что суще- 
ствуеть мыель, будто бы платимая государственными крестья- 
нами оброчная подать имфеть характеръ личнаго налога, а не 
ренты съ земли, что первоначально эта подать не называлась 
даже оброкомъ, и что слфдовательно выкупях таковой подати и 
чрезь нее земли у казенныхъ крестьянъ едва ли можеть имЪть 
мЪСто. 
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Историческое изелфдоване состоявшихся въ разное время 
по этому предмету законоположенй приводить насъ совершенно 
къ противнымъ результатамъ. Во вефхъ нашихъ законахъ про- 
ведена та мысль, что нын$ существуюпий поземельный оброкъ 
всегда имфлъ одинъ и тоть же характеръ платы за пользоване 
землею, и только назваше его видоизмфнялось, по мфрЪ болъе 
или менфе яснаго развитя въ нашемъ ПравительствЪ экономиче- 
скихъ поняйй и болЪе точной терминологии. 

Съ давнихъ временъ поземельные платежи въ Росаи сораз- 
мЪфрялись съ пространствомъ и качествомъ поземельнаго владфния. 
Въ сошномъ письмЪ 1685 г. помфетныя и монастыреюя земли 
распредЪляются на добрыя, средния и худыя, и размфръ каждой 
сохи или выти, облагаемой платежемъ, установляется различный, 
смотря по достоинству почвы. При недостатк® средствъ точнаго 
опред$леня стоимости земли и при настоятельной необходимости 
увеличеня государственныхъ доходовъ, ПЦЕТРЪ [, устранивъ 
кадастровое начало, обратился къ болЪе простому средству: ука- 
зами 1123 г. Октября 23 и юня 26 онъ обложилъ государствен- 
ныхЪ крестьянъ, сверхъ подушной подати, еще по 4 гривны съ 
души, вто помпицичьяго дохода, т. е. въ сравнене съ вотчин- 
ными и помфетными крестьянами, платящими посошную подать. 
'Такимъ образомъ, при самомъ установлении его четырехгривенный 
налогь имфлъ значенме оброчной платы за пользоване казенною 
землею. Это начало повторяется и во всфхъ послфдующихъ уза- 
коненяхъ. Въ указ 1160 г. Октября 12 дня сказано: «Такъ 
какъ нынЪф, благодатю Божескою, всяюя съ земли доходы .... 
умножились ... , того ради съ государственныхъ крестьянъ ..., 
во уравнеше противъ дворцовыхъ, синодальныхъ и помфщичьихъ 
крестьянъ, положить въ рублевой окладъ». При возвышени въ 
1783 г. означеннаго сбора до 3 руб., въ указ$ 83 Мая сказано: 
«государственные крестьяне, сверхъ общаго семигривеннаго по- 
душнаго сбора, всегда обложены были помфщичьимъь 0броком, 
сообразно съ таковымъ въ имфваяхъ частныхъ людей». 

Вь послфдующихъ затфмъ узаконевшяхъ не только уеста- 
новлене оброчной подати обусловливается количествомъ земли 
и развитемъь самаго земледЪлия, но даже является попытка 
обратиться къ кадастровому началу, какь это видно ИЗЪ 


указа 18 Декабря 1797 года: «Во уважеше, что, въ течение 
23 
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15 лЬть оть послЪдней иереоброчки крестьянъ казеннаго вЪдом- 
ства› цЪны вощамъ несравненно возвысились..., къ тому 
же, для вящшей выгоды крестьянъ  казеннаго  вфдфня, 
наипаче въ тЬхъ мЪетахъ, гдВ земледфле и скотоводство 
составляють главнфйние промыслы, предписано оть Насъ 
селешя казенныя снабдить достаточными по — возможности 
землями, за нужно находимъ сдфлать новое распоряжене 
оброчныхъ доходовъ, #0 свойству земли, изобилая в5 ней и спосо- 
бам длл обитателей кз работам и промысламг ихъ, раздфляя 
губерн!и на 4-ре класса». | 

Существоване прямаго соотношенмя между  уплачивав- 
шимся государственными крестьянами оброкомъ и находив- 
шеюся въ ихъ пользованши землею еще болЪе развиваетея въ 
манифесть 2? Февраля 1810 года: «Настояний оброкъ съ земель, 
казенными крестьянами владфемыхъ, положенъ былъ въ такое 
время, когда большая ихъ часть не имфли еще нужнаго 
имъ количества земли. Съ того времени во многихъ губерняхъ 
казенные крестьяне надфлены оными въ избыткЪ. Изь числа 
земель, собственность казенную составляющихъ, однимъ отведено 
по 15, другимь по 8 десят. земли. Сверхъ того, отданы имъ въ 
безоброчное владфне многя казенныя статьи, луга, мельницы и 
угодья, кои до того значительный доходъ приносили. ВеЪми сими 
выгодами пользы болышей части казенныхъ крестьянъ поставле- 
ны въ избыточное положене, между тфмъ какъ оброкъ, съ нихъ 
взимаемый, по счету его оставался въ томъ же количествЪ, а по 
возвышеню сельскихъ прибытковъ и по униженшю сборовъ въ 
ассигнащяхъ нарочито уменьшился. Въ вознаграждеше сего ущер- 
ба, сверхъ собираемой нынЪф оброчной съ казенныхъ крестьянъ 
подати, взимать въ губершяхъ 1-го класса по 8 р., 2-го по 2р. 
20 к., Зи 4 по 2 р. съ ревизекой души. 

Въ 18324 г., по несообразноети съ существомъ дфла взимания 
поземельнаго оброка по душамъ, является уже мысль объ измф- 
ноши самой податной системы; но мысль эта, по недостатку 
средетвъ, была осуществлена лишь въ 1838 г. при учреждении 
Министерства Государственныхь Имуществъ, на обязанность ко- 
его, между прочимъ, возложено: „привести подати въ соразиЪр- 
ность съ выгодами, кая получаются крестьянами отъ земель ип 
промыеловь“. Отеюда возникаеть калаетръ, который, въ изм неп- 
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номъ сообразно указанямъ опыта видф, и положенъ основашемъ, 
въ предетавленномь бывшимьъ Министромь Государственныхъ 
Ниуществъ проектф, оброчной систем и выкупу угодйй. 
Внимательное разсмотрёвше этого бЪглаго очерка, составлен- 
наго по точному смыелу офФищальныхъ источниковъ, приводить 
къ тремъ не подлежащимъ ни малфйшему сомнфншю выводамъ: 
1) государственнымъ крестьянамъ никогда не было усвояемо пра- 
во собственности на предоставленныя имъ въ пользоване казен- 
ныя земли; 2) крестьяне эти за пользоване землею искони были 
облагаемы поземельною платою, и 3) во всЪхъ правительствен- 
ныхЪ распоряжешяхъ проводится прямое соотношене между каз- 
ною и помфщиками, съ одной стороны, и между государетвенны- 
‚ми и вышедшими изь крфпостной зависимости креестьянами— съ 


другой. 


2. По вопросу о правахъ государственныхъ крестьянъ на земли, 

отведенныя имъ въ надфлъ отъ казны (выписка изъ журнала Главнаго 

Комитета объ устройствЪ сельскаго состояня 26 Марта, 8, 1 Пюня, 
2 и 21 юля 1862 г.). 


Главный Комитеть объ устройствф сельекаго состояния, пред- 
варительно раземотрфвя всфхъ подробностей внесенныхъ быв- 
шимъ Министромъ Государственныхъ 'Имуществъ проектовъ о 
примфнени къ государственнымь крестьянамь Высочлдйше 
утвержденныхъ 19 Февраля 1861 г. положений о крестьянахъ, 
вышедшихь изь крЪфпостной зависимости, призналь нужнымъ, 
прежде всего, установить обпия начала, на которыхъ долженъ 
быть устроенъ быть государственныхъ крестьянъ. 


4) По вопросу обз опредфьленви отношенёй государственных 
крестьянг к5 землям, на коихь они водворены. 


При обсуждени этого вопроса въ Главномъ Комитет воз- 
никли два различныя мнфния. | 

Две Члена (гразъ Адлербергь и Д. Т. С. Бахтинъ) объяс- 
нили, что въ дЪйствующихъ узаконеншяхъ не находится точнаго 


опредфленя правъ крестьянъ на земли, состояния въ дачахъ 
25" 
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казенныхъ селен!й. Хотя законъ называетъ земли и казенными, 
но тоть яе законъ признаеть ихъ имуществом общественнымь, 
владфше коимъ принадлежить крестьянамъ безь ограничевя вре- 
мени и срока, и, по мнфню 06755 Членовх, едва ли удобно и спра- 
ведливо, при предстоящемъ устройствЪ быта государственныхъ 
крестьянъ, измфнить существующие законы 0 правахъ сихъ 
крестьянъ на казенныя, состояция въ ихъ владфви, земли, въ 
видахъ ограничешя сихъ правъ только однимъ правомъ пользо- 
ваня. 

Если по симъ законамъ земли эти признаются общественным 
имуществом, владфъие коимъ принадлежить крестьянамъ безъ 
ограничен1я времени и срока, то н®ть никакого повода стфенять 
такое юридическое опредфлеше правъ крестьянъ на землю при 
издан!и новаго положения. Такая м$фра могла бы только подать 
поводъ къ разнымъ неблаговиднымъ для Правительства толкамъ 
и внушенмямъ со стороны людей неблагонам$ренныхъ. 

По симъ соображенямъ два Члена полагали, что въ новомъ 
положени объ устройств государственныхъ крестьянъ слЪдуеть 
сохранить опредфлене дЪйствующаго закона (т. [Х ст. 669), по 
коему всВ принадлежапия казеннымъ селенямъ земли считаются 
общественнымъ имуществомъ, а владфше оными предоставляется 
мрекимъ обществамъ безъ ограниченя времени и срока. 

А семь Членов находили, что касаюпцяся настоящаго вопроса 
статьи Свода законовъ не оставляють никакого сомнфея въ 
томъ, что казенныя земли, на коихъ водворены государственные 
крестьяне, составляютьъ собственность казны, крестьяне же имфють 
право только на пользоване сими землями. Хотя въ законЪ вмф- 
сто слова пользоване употребляется выражене владфьне и при- 
своивается симъ землямъ названше общественнаго имущества и 
даже общественной собственности, но тъмъ не менЪе смыселъ зако- 
на совершенно ясенъ: земли, на коихъ водворены кресгьяне, и 
по ‘закону, и на практик® считались собственностью казны. (9- 
ставляя достоянше государства и одинъ изъ важныхъ источниковъ 
государственныхъ доходовъ, означенныя земли должны быть охра- 
нены Правительствомъ оть всякихъ неправильныхъ на нихъ при- 
тязанй, а въ настоящее время опредфлене въ законф яснымъ и 
положительнымъ образомъ отношевшй къ симъ землямт, водворен- 
ныхь на нихъ государетвенныхъ крестьянъ тёмъ болфе необхо- 
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димо, что въ противномъ случаф, при издаюи новаго положеня 
объ устройствЪ государетвенныхъ крестьянъ, могло бы явиться 
убЪждеше, что казна дарить имъ земли, а это могло бы дать 
поводъ и крестьянамъ, водвореннымъ на помфщичьихъ земляхъ, 
къ неосновательнымъ притязамямъ на получеше сихъ земель въ 
собственность безвозмездно. Сами крестьяне никогда и ни 
въ какое время не считали своею собственностью такую зем- 
лю, за которую они платили установленный оброкъ и изь ко- 
торой имъ отводилось, въ различномъ размЪрЪ, признаваемое 
Правительствомъь по мфетнымъ обстоятельствамъ достаточнымъ 
для обезпеченя ихъ быта количество угодй. Государетвен- 
нымЪ крестьянамъ вполнЪ извЪфетно, что они могуть отчуждать 
таня лишь земли, которыя ими пр1обрЪтены лично и на кото- 
рыя они имфють не подлежапие сомнфыю акты. Посему, для 
избъжеюя на будущее время недоразумВнй, камя могли бы 
произойти оть неопрелфленности и неточности выражешй, упо- 
требленныхъь въ нынф дЪфйствующихъ статьяхъ Свода законовъ, 
семь Членовх полагали необходимымъ, при начертани правилъ 
о новомъ устройств государственныхъ  крестьянъ, ясно и 
точно выразить, что казенныя земли, на коихъ водворены го- 
сударственные крестьяне, составляють собственность казны и 
что крестьянамъ сохраняется право постолниаго пользовиня сими 
землями на опред$ленныхъ условяхъ. 


6) По вопросу, должны ли государственные крестьяне выкупать 
земли, отведенныя им вё надфъль отз казны. 


По сему вопросу въ Главномъ Комитетф объ устройствЪ 
сельскаго состояшя мнфюя также раздЪлились. 

„Два Члена, не вдаваясь въ подробныя историческая изелЪдо- 
вания о древнемъ порядкз владфшя крестьянъ землями и не 
входя въ опфнку юридическихь опредфленй правъ казенныхъ 
селей на состояпия въ ихъ дачахь земли, обратились прямо 
къ существующему ‹хакту. Общественное владфн!е землями, 
присвоенными селенямъ, каково бы ни было историческое его 
начало и основане, обратилось на самомъ дфлЪз въ неотъем- 
лемую принадлежность крестьянскихъ обществьъ и ВЪ такомъ 


2”; 
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видф дошло до нашего времени. И законодательство только под- 
твердило, относительно государственныхъ креетьянъ, издревле 
установивиийся Фактъ владфня землею. оемля, на которой они 
живуть, признана, въ юридическомъ значени, государственною 
собственностю, а въ дЪйствительности оставлена во владфни 
сельскихъ обществъ 635 ограниченвя времени и срока, т. е. на- 
всегда. Это разлище собственности отъ безерочнаго владфная пред- 
ставляеть лишь отвлеченное разграничеше права. Въ сущности 
такое владфше есть также неотъемлемая принадлежность или 
собственность, только безъ права отчужденшя, которое не пред- 
ставляеть особыхъ выгоду» при общинномъ владъни. Поземель- 
ный оброкъ, наложенный въ первый разь указами Петра 1 въ 
17123 году, не могъ, по значемю своему, считаться арендною 
платою или рентою потому, что всяюй арендный взносъ и рента 
установляются не иначе, какъ по добровольному 0д0г0вору, оброки 
же всегда налагались и доселЪ налагаются на государственныхъ 
крестьянъ распоряжениями Правительства. 

Земля не разсматривалась отдЪльшю оть населешя, и оно 
облагалось податью по разнымъ своимъ средетвамь и ВЪ томъ 
числ$ по землЪ, ему отданной. При такихъ окрфпшихъ отноше- 
мяхъ крестьянъ къ землВ и по смыелу закона, исшедшаго изъ 
историческаго быта, нельзя, по мнфншю 0вух5 Члемовв, и нын% 
разсматривать земли государетвенныхь крестьянъ иначе, какъ 
имъ окончательно принадлежащими, и нфть достаточнаго оспова- 
ня, для новаго укрфплевя предоставленнаго уже имъ навеегла 
имущества, заставлять выкупать его. То, что нерушимо устано- 
вилось Долгою пародною жизнью, предетавляеть своего рода 
право, хотя бы и не вошедшее въ писанный законъ. 

Земли, на которыхъ водворены государственные крестьяне, 
не могуть ‘быть сравниваемы съ помфщичьими ихфнями. Си 
‘послЪдня находятся въ совершенно другихъ условяхъ. Въ этомъ 
случаЪ требовалось удовлетворить частное право владфльца и 
единственнымъ для того средствомъ быль выкупъ, безь коего 
не было другаго исхода. Государство же въ отношении къ кресть- 
янамъ, водвореннымъ на его земляхъ, находится не въ томъ по- 
ложеши, какъ владфлець частный, и оно не имфетъь своего 0со- 
баго личнаго интереса, отдфльнаго оть благосостоявя весьма 
большой части населения, 
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Очень трудно будеть измфнить установивишяея изъ дав- 
ней жизни и подтвержденныя закономъ понятя государствен- 
ныхъ крестьянъ относительно земли, безспорно и навсегда имъ 
предоставленной. ИзвЪфетно, что крестьяне си считають себя 
за одно общее неразрывное съ землею, видять въ землЪ свою 
непремфнную принадлежность и признаютъ себя и землю одина- 
ково достояшемъ казны, государства, Государя. 


На основаши изложенныхъ соображенй, находя, что госу- 
дарственные крестьяне имфють право на землю, отданную имъ 
въ безерочное общественное влад$не; что таковое владфне, по 
ДЪйствительному значеню своему, равносильно общественной 
собственности; что налагавшаяся оброчная подать была въ сущ- 
ности налогомъ съ податнаго сословия, коему дана земля, и что 
’ есть основное различе въ положеши крестьянъ государетвен- 
ныхъ и бывшихь помфщичьихъ,—0в& Члена полагали наиболъе 
справедливымъ и удобнымъ, при устройствЪ быта государетвен- 
ныхъ крестьянъ, не касаясь утвердившагося самимъ бытомъ 
права ихъ на землю, принять слфдуюпия начала: 

1) земли, находяпияея въ дачахъ казенныхъ селешй, оста- 
вить, согласно съ дЪйствующими постановлениями, неотъемлемымъ 
общественным имуществомг государственныхъ крестьянъ, на сихъ 
земляхъ водворенныхъ; 


2) предобтавить крестьянамъ распоряжаться состоящими въ 
ихъ владфнии землями, по мрскимъ приговорамъ, но безъ права 
отчуждать си земли, и 

3) открыть крестьянамъ возможноеть раздфлить современемъ 
общественныя земли и перейти такимъ образомъ оть общиннаго 
владфтя къ личному владфню отдВльными участками на правЪ 
частной собственности, съ обезпечешемъ сими землями исправ- 
наго отбывания налоговъ въ пользу казны. 


А семь Членовх находили, что вонроеъ о правахъ государ- 
ственныхъ крестьянъ на земли, отведенныя имъ въ надфлъ оть 
казны, быль уже подробно разсмотрфнъ въ Главномъ Комитет$, 
и изъ изложенныхъ выше сужденй видно, что большинство Чле- 
новъ, по сличеши статей Свода законовъ, опред$ляющихъ отно- 
шешя казны и государственныхъ крестьянъ къ землямъ, на коихъ 
крестьяне си водворены, пришло къ убъжденю, что не можетъ 
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быть никакого сомнфвя въ томъ, что означенныя земли, составляя 
собственность казны, предоставлены крестьянамъ лишь на правЪ 
пользованля. 


Тщательное разсмотр$ше постановлений, послужившихъ осно- 
вамшемъь нынЪф дфйствующихъ законовъ, приводить къ полному 
убЪждению, что русское законодательство, начиная со временъ 
самыхъ отдаленныхъ, не только не дозволяло, но прямо и поло- 
жительно возбраняло сельскому сословю приобрфтене и удер- 
жане за собою поземельной собственности. 


Указомъ 1730г. повелфно крестьянамъ, прюбрфвшимъ, воп- 
реки существовавшимъ законамъ, недвижимыя имфвя, продать 
эти поелфдая въ течене полугода, съ отобранмемъ въ против- 
номъ случа въ казну. Лишь въ 180] г. даровано было лицамъ 
всЪхъ свободныхъ состояй право приобрЪтать въ полную соб- 
ственность ненаселенныя земли, каковое право составляло до 
того времени исключительную привилейю потомственнаго дво- 
рянетва. Какъ ни были многочисленны и разнообразны законы, 
изданные по этому предмету со второй половины Х\Ш столЪтя 
и служапе основамемъ нынф дфйствующихъ постановленйй, ни 
одинНъ изь НИХЪ Не заключаеть въ себ даже косвеннаго опро- 
верженя основнаго начала, по коему государственные крестьяне 
владфють отведенною имъ землею не на правЪ собственности, а 
на правахъ пользованмя. Возражать противъ столь. несомнфнной 
истины значило бы не признавать обязательной силы истори 
или отвергать установленныя въ силу ея, существующя узако- 
нешя, изъ коихъ одно, 515 ст. Х т., положительно говорить, что 
«если по распоряжешю Правительства отводятся казенныя зехли 
или угодья казеннымъ селешямъ, въ надфлене, тогда яраво соб- 
ственности на сли земли сохраняется казнф, а селешямъ при- 
надлежить одно право владфн!я», и другое, ст. 560—«какъ одно 
пользоване не составляетъь основаня къ праву собственности, 
то государственные крестьяне не могуть прюбрЪфети въ свою 
собственность, по праву давности, казенныхъ земель, состоящихъ 
въ ихъ пользовани, какъ бы долго то пользоване ни продолжа- 
лось». Наконецъ, статьи 42] и 696 опредфляють характеръ озна- 
ченныхъ земель слфдующимъ весьма положительнымъь образомъ: 
«оть права частной собственности различается право собствен- 
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ности государственной, состоящее въ Верховномъ пользовании, 
распоряжении и обладан!и государственными имуществами, обла- 
дани, принадлежащемь единственно Самодержавной Власти 
ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА». 


Такимь образомъ раземотрфне законодательныхъ, относя- 
щихся къ настоящему предмету, источниковъ приводить къ слф- 
дующимъ выводамъ: | 

1) государственнымъ крестьянамъ никогда не было усвояемо 
право собственности на предоставленныя имъ въ пользоваше 
казенныя земли; 

2) крестьяне эти, за пользован!6 землею, искони были обла- 
гаемы поземельною платою, и 

3) во всхъ правительственныхъ распоряжентяхъ проводится 
прямое соотношене между казною и помфщиками, съ одной сто- 
роны, и между государственными и вышедшими изъ крЪфпостной 
зависимости крестьянами, съ другой. 


По ВысочаАйшему повелфню 18 Октября 1862 г. жур- 
налъ Главнаго Комитета былъ внесенъ на обсуждеше Общаго 
Собрашя Государственнаго СовЪта. 


3. По вопросу 0 правахъ казны и государственныхъ крестьянъ на 
отведенныя казеннымъ селенямъ земли (выписка изъ журнала Общаго 
Собраня Государственнаго Совфта 17 Декабря 1862 г.). 


Приступивъ къ разсмотрёню изложенныхъ въ журнал Глав- 
наго Комитета объ устройствЪ сельскаго состоямя различныхъ 
предположенй о главныхъ началахъ, которыя, по мн5ёню Чле- 
новъ сего Комитета, должны быть приняты въ основаше при 
прим$нени къ государственнымъ крестьянамъ постановленй 19 
Февраля 1861 г., Государственный Совфтъ, въ Общемъ Собра- 
ни, призналь нужнымъ, прежде всего, обсудить самый суще- 
ственный и основной въ семъ дЪлЪ вопросъ о правахъ казны и 
государственныхъ крестьянъ на отведенныя казеннымъ селенямъ 
земли. 


Шеть Членовг, не вдаваясь въ историческя изелфдованя о 
правахъ крестьянъ на земли, отведенныя казеннымъ селенямъ, 
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° обратились прямо къ дЪйествующему законодательству, которое 
не дЪлаетъь никакого различя въ сихъ правахъ, какимъ бы обра- 
зомь означенныя земли ни были въ началЪ приобрЪтены, по 
прежнимъ ли дачамъ и крЪпостямъ, или отведены отъ казны для 
водвореня и надфлешя поселянъ. 


Въ стать 515 т. Х ч. | зак. гражд. сказано, что „когда 
по распоряженю Правительства отводятся казенныя земли ка- 
зеннымъ селешямъ въ надфлеше, тогда право собственности на 
си земли сохраняется казнф, а селемямъ принадлежить одно 
право владфня“, а въ ст. 560 пояснено, что „государетвенные 
крестьяне, которымъ даны казенныя земли на извфетныхъ уело- 
вяхъ или для извфстнаго употреблешя, не могуть пробрфети 
въ свою собственность, по праву давности, казенныхъ земель, 
состоящихъ въ ихъ пользовани, какъ бы долго то пользоване 
ни продолжалось“. 


Если бы законодательство ограничилось приведенными выше 
опредфлешями правъ государственныхъ крестьянъ на состоящая 
въ ихъ владЪни земли, то не могло бы быть и вопроса о зна- 
ченш сихъ правъ; но въ законахъ о состоямяхъ находятся по- 
становления, точнфе опредфляюния право владфшя крестьянъ 
означенными землями, а именно: на основани ст. 669 т. [Х. 
земли и угодья, принадлежапия къ каждому селеншю, какимъ бы 
образомъ он въ начал ни были прлобрфтены, по прежнимъ ли 
дачамъ и кр$поестямъ, или отведены отъ казны для водвореня и 
надфлен1я, считаются общественным имуществом; владЪъше оными 
предоставляется мшекому обществу того селешя, съ платежемъ 
установленнаго оброка, безх ограниченёя времени и срока. 


Продажа и закладъ сихъ земель воспрещены закономъ (ет. 
611), но мрекому обществу предоставлено внутреннее распоря- 
жене состоящими въ его владфни угодьями (ст. 610), дозво- 
лена уфна сихъ угомй съ помфщичьими (ст. 615) и отдача ихъ 
вь пользоване лицамъ другихъь сословй, съ разрёшевя палать 
государственных» имуществъь на срокъ до 50 лЪфть (ет. 616). 

Законы эти примфняютсея вполнф на самомъ дфлЪ. Земли, 
состоящя въ дачахъ казенныхъ селенй, оставались въ ихъ вла- 
дьши безепорно. По закону казна не имфеть права располагать 
сими землями и только излишия, сверхъ восьми и пятнадцати- 
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десятинной пропорщи, земли могутъ быть, по распоряжению Пра- 
вительства, обращаемы, съ извфетными ограниченями, для надф- 
лешя другихъ крестьянъ, нуждающихея въ землЪ (уст. благ. 
въ каз. сел. ст. 12 и 13). 


Приведенныя выше постановлешя показываютъ, что законъ 
значительно ограничиваеть права казны на земли, состоящая во 
влалЪви казенныхъ селешй, и, по мнфныю шести Членов, при 
предетоящемъ устройствЪ быта государственныхъ  крестьянъ, 
было бы и неудобно, и несправедливо измфнять существующие 
законы о правахъ сихъ крестьянъ на означенныя земли, въ ви- 
дахъ ограничемя этихъ правъ только однимъ правомъ пользо- 
ванйя. 


Считая справедливымъ и необходимымъ признать земли, на- 
ходящияся въ дачахъ казенныхъ селений, согласно дЪйствующему 
закону, неотъемлемымъ общественнымъ имуществомъ государетвен- 
ныхь крестьянъ, на сихъ земляхъ водворенныхъ, шесть Чле- 
н0в5 полагали вмЪетБ съ тёмъ нужнымъ сохранить въ своей си- 
л$ и вс$ существуюцщия нынЪ ограничешя въ правахъ крестьянъ 
относительно распоряженя сими землями и не стБенять ни въ 
чемь правъ казны. Примфняясь къ существующему порядку, 
крестьянамъ надлежитъ предоставить распоряжаться означенными 
землями въ предБлахъ, установленныхъ дфйствующими поста- 
новленями, т.е. безъ права продажи, залога и вообще отчуж- 
дешя сихъ земель. 


Такимъ образомъ мнфне иксти Членовз заключается собетвен- 
но въ томъ, чтобы сохранить существующий нынф порядокъ. 
Посему шесть Членовь вовсе не имфють въ виду предлагать мфры, 
клонящяся къ ограниченю принадлежащихъ казнф правъ на 
земли, находяшияея во владфн!и государственныхъ крестьянъ, 
или замфнять дЪфйствующие законы такимъ постановленемъ, по 
коему казенныя земли предоставлялись бы безвозмездно въ частную 
собственность крестьянъ, но они находять необходимымъ сохра- 
нить существующее въ законЪ признан земель государственных 
крестьян имуществомх общественным и не ограничивать не толь- 
ко на самомъ дЪлЪ, но и въ словахъ закона тфхъ правъ, кото- 
рыя предоставлены крестьянамъ на состоящя въ ихъ владфни 
угодья дЪйствующими постановленями. 
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А 355 Членовё *) находили, что дЪйствующия постановлен1я 
о казенныхъ земляхъ, на коихъ водворены государственные 
крестьяне, не оставляють никакого сомнфшя въ томъ, что 
земли сти суть собственность казны, крестьянамъ же предоста- 
влено только право пользованя этими землями и ни одно изъ 
сихъ постановленмй не заключаеть въ себф даже косвенно 
опроверженмя основнаго начала, по коему государственные 
крестьяне владфють отведенною имъ землею не на правЪ соб- 
ственности, а на правахъ пользованя. Не входя въ изелфдо- 
ванне о первоначальномь происхождени правъ крестьянъ на 
пользоване означенными землями, нельзя однако не замЪфтить, 
что въ Приволжекихъь губершяхъ и въ Новоросейскомъ краЪ 
еще въ недавнее время образовалось много казенныхъ селеншй 
путемъ самовольнаго водвореня и захвата крестьянами казен- 
ныхъ земель, а въ Западныхъ губершяхъ не мало государ- 
ственныхъ крестьянъ, поступившихь въ казну вмфетф съ зем- 
лею изъ помфщичьяго владфня, велфдетве конфискащи имфвйй. 
Нельзя отрицать ни подобныхъ Фактовъ, ни прямаго смысла 
существующихъ узаконенй, изъ коихъ одно, 515 ст. Х т. ч.1, 
положительно говорить, что «если по распоряжению правитель- 
ства отводятся казенныя земли или угодья казеннымъ селентямъ, 
въ надфленше, тогда ираво собственности на си земли сохра- 
няется казнф, а селемямъ принадлежить 0дн0о право владъиёя», 
и другое, ст. 560—«какъ одно пользоваюе не составляеть осно- 
ваня къ праву собственности, то государственные крестьяне не 
могуть приобрфети въ свою собственность, по праву давности, 
казенныхъ земель, состоящихъ въ ихъ пользовани, какъ бы 
долго то пользоване ни продолжалось». Наконецъ, статьи 42] и 
696 опредфляють характеръ означенныхъ земель слфдующимъ 
весьма положительнымъ образомъ: «оть права частной собетвен- 
ности различается право собственности государетвенной, состо- 
ящее въ Верховномъ пользовани, распоряженми и обладании 
государственными имуществами, обладани, принадлежащемъ 
единственно Самодержавной Власти ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛлИ- 
ЧЕСТВА». 


*) Такъ въ подлинномъ журнал, а на самомъ дл 39 Членовъ. 


— 365 — 


Въ ст. 669 т. [Х зак. о сост.—въ коей сказано, что 
земли и угодья, принадлежапия къ каждому селеню, считаются 
общественнымъ имуществомь и что владфше оными предоста- 
вляется м!рекому обществу того селешя, съ платежемъ уста- 
новленнаго оброка, безь ограничешя времени и срока, —на- 
ходится вмфеть съ тфмъ прямое указаше, что земли си суть 
казенныя, Такъ какъ въ той же стать$ постановлено, что озна- 
ченныя земли во вс$хъ дфлахъ тяжебныхъ защищаются правомъ 
имуществь казенныхъ и что владфне оными предоставляется 
крестьянамъ съ платежемъ установленнаго оброка. МФна земель, 
состоящихь въ дачахъь казенныхъ селей, и отдача ихъ въ 
пользоване хотя и дозволяются м!рекимъ обществамъ, но не 
иначе, какъ съ разрфшеня палатъ государственныхъ имуществъ, 
представляющихъ интересы казны, какъ собственника сихъ 
земель. 


Сами крестьяне никогда не считали и не могуть считать 
своею собственностью земель, за которыя они платили уета- 
новленный оброкъ, изъ которыхъ имъ отводилось въ различ- 
номъ размЪрЪ, признаваемое Правительствомъ, по мфетнымъ 
обстоятельствамъ, достаточнымъ для обезпечемя ихъ быта, 
количество угодй. Крестьяне никогда не сифшивають этихъ 
земель съ землями, дЪфйствительно принадлежащими имъ въ 
собственность, за которыя они не платятъ оброка и которыми 
могуть распоряжаться по своему усмотрфню. На земли, соста- 
вляюпия собственность крестьянъ, имфются у нихь особые 
акты и документы, которые и служать доказательствомъ 
правъ крестьянъ въ случа$ спора о принадлежности земель. 
Таке споры между казною и крестьянами, въ случаЪ сомни- 
тельности предъявленныхъ правъ, ведутся и рфшаются судеб- 
нымъ порядкомъ; но собственно о казенныхъ земляхъ, состоя- 
щихъ въ пользованши государственныхъ крестьянъ, никогда не 
возникало и не можеть возникнуть никакихъ споровъ. 


Приведенныя выше указаня удостовфряють, что крестьяне, 
спокойно пользуясь землями, отведенными имъ оть казны, могуть 
быть убЪждены только въ томъ, что пользоваше это, при испол- 
нен!и со стороны ихъ установленныхъ въ законф условй, не 
будеть нарушено, и съ своей стороны 38 Членов полагали 
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необходимымъ не колебать такого убъжденя, а упрочить суще- 
ствующее право пользования ясными постановленями. 


Посему 38 Членовг находили необходимымъ, сохранивъ за 
крестьяпами постоянное пользоваше отведенными имъ казенными 
землями, не допускать никакихъ ограниченй въ правахъ казны 
на означенныя земли и въ этихъ видахъ постановить, что казен- 
ныя земли, на коихъ водворены государственные крестьяне, со- 
ставляють, согласно дфйствующимъ узаконенямъ, собственность 
казны и что крестьянамъ сохраняется право постояннаго поль- 
зовашя сими землями на опредфленныхъ условяхъ. 


По симъ основамямъ Государственный Совфтъ, въ Общемъ 
Собрани, яоложиле: прелетавить на ВысочаАЙШЕЕ Его 
ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА благоусмотрьне изложенныя 
выше различныя маЪня относительно опредзленя правъ казны 
и государственныхъ крестьянъ на отведенныя казеннымъ селе- 
шямъ земли. 

Въ Бозв почивающему ГосудаАРЮ ИмпеЕРАТОРУ АЛЕ- 
КСАНДРУ НиколлЕвичу благоугодно было ВысочлйшЕ 
утвердить мнфне 39 Членовъ Государетвеннаго Совфта. 


4. Окончане дфла о примбнени главныхъ началъ положены, утверж- 
денныхъ 19 Февраля 1861 г., къ крестьянамъ государственнымъ и 
вообще водвореннымъ на казенныхъ земляхъ. 


По разсмотрфши, затфмъ, вновь дфла сего въ Общемъ Соб- 
ранши Государетвеннаго Совфта, удостоены были ВысочаАй- 
ШАГО утвержденя 28 Января 1868 г. главныя начала для со- 
ставленя проекта положеня о крестьянахъ государетвенныхъ 
и вообще водворенныхъ на казенныхъ земляхъ. 

Въ 18683 г. Миниетръ Государственныхь Имуществъ внесъ 
въ Главный Комитетъ составленные, на основании указанныхъ 
началъ, подробные проекты объ устройств государетвенныхъ 
крестьянъ. 

При обсуждеши этихъ проектовъ, между прочимъ, относи- 
тельно правъ крестьянъ на землю въ Главномъ Комитеть выра- 
жено было едипоглаеное убЪуждеше, что, по емыелу дфйетвую- 
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щихъ узаконеншй и по существующему порядку, земли, состоящая 
въ надЪлф государственныхъ крестьянъ, составляя собственность 
казны, предоставлены Правительетвомъ въ надзлъ крестьянекимъ 
обществамъ, безь ограниченя времени и срока. За эти земли 
крестьяне обложены 0с0бою оброчною податью, размфръ коей 
опредфлялся Правительствомъ; оно, по своему уемотрфию, увели- 
чивало спо подать и принимало мфры къ уравнительному распре- 
дфленю ся между плательщиками. 

ВелЪдетве сего Главный Комитетъ, въ засфдани 95 Ап- 
рфля 1866 г., сдиноглаено положилъ, что для достиженя указан- 
ной въ Высочайшемь указЪ 5 Марта 1861 г. цфли—вянинаго 
обезпеченя быта государственныхъ крестьянъ, при опредзлени 
поземельнаго ихъ устройства, должны быть приняты слЪлующия 
главныя начала, вь существВ согласныя съ основанями, выра- 
женными въ ВысочдАйше утвержденномъ 28 Января 1863 г. 
унфни Государственнаго СовЪфта: 

1) обществамъ государетвенныхъ крестьянъ должно сохра- 
нить весь существующий ихъ надфль землею; 

7) крестьяне, владЪя отведенными имъ землями, должны 
платить опредфляемую закономъ оброчную подать, которая можеть 
быть возвышена и должна быть распредфлена уравнительно, и 

3) долженъ быть указанъ путь для перехода государетвен- 
ныхъ крестьянъ въ полныхъ собственниковъ земель, состояихъ 
въ ихь владфни. 

Опредфливъ си главныя начала для поземельнаго устрой- 
ства государственныхъ крестьянъ, Главный Комитеть призналъ 
полезнымъ, для ускоремя дфла, поручить Миниетрамь Государ- 
ственныхь Имуществъ, Внутреннихъ Дфль и Финансовъ, вуфетЪ 
съ Статсъ-Секретаремъь Милютинымъ, обсудить подробности даль- 
нЪйшаго развитя означенныхъ главныхъ началъ и заключения 
свои представить Комитету. 

ВелЪдетве сего, по соглашеню означенныхъ лицъ, былъ 
составленъ и внесенъ въ Главный Комитетъ новый проектъ оенов- 
ныхъ правилъ для устройства быта государственныхъ крестьянъ. 

Этоть проекть, по разсмотрфви его въ Главномъ Комитет 
и Общемь Собраши Государственнаго Совфта, удостоилея Вы- 
СОЧАЙшШАгГоО Утвержденя 924 Ноября 1866 г. и изданъ былъ 
въ видЪ Именнаго указа Правительствующему Сенату. 


Б. СпрРАВКА, БЛИЖАЙШИМЪ ОБРАЗОМЪ КАСАЮЩАЯСЯ ДЪЛА 0 СТАРО- 
ЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ. 


1. 0 правахъ на владфне землями въ м5стности 6. Слободскихъ 

полковъ (извлечене изъ рапорта 6. Министру Юстищи, Статсъ-Секре- 

тарю графу Панину, 6. Директора Московскаго архива Министерства 
Юстищи, д. с. с. Иванова, отъ 16 Мая 1855 г. за № 309) :). 


Слободеке полки, именовавшеся первоначально черкасскими, 
получили свое начало при Царз АлексЪЪ МихайловичЪ и соста- 
вились изь вольныхъ черкасъ, призванныхъ изъ-за Днфпра, изъ 
разныхъ разоренныхъ тамошнихъ мфеть и поселенныхъ на БЪфло- 
городской тогдашней черт, для охраненя великоросеайскихъ 
украинскихъ городовъ отъ набфговь крымекихъ и ногайскихъ 
татаръ. 

Селясь на отведенныхъ каждому полку порозжихъ государ- 
ственныхъ земляхъ и дикихъ поляхъ, черкасы владфли въ пол- 
ковыхъ своихъ дачахъ пахатными землями, сфнными покосами и 
всякими угодьями, каждый по своимъ заимкамъ, по ихъ черкас- 
скимь обыкновенямъ, утвержденнымь Царскими жалованными 
грамотами, которыми, сверхъ того, предоставлены были имъ и 
разныя другмя вольности относительно промыеловъ, торговли, 
винокурения и продажи вина въ ихъ городахъ и уфздахъ. 

Будучи обязаны служить съ своихъ земель и дарованныхъ 
имъ разныхъ вольностей казачью службу въ назначенномъ съ 
полка числЪ людей, черкасы владфли своими заимочными зем- 
лями, первоначально всф,—безъ различя старшинъ оть проетыхъ 
казаковъ, состоявшихъ въ дЪйствительной службЪ, и оть прочихъ 
обывателей, не написанныхъ въ дЪйствительную службу, а 0бя- 
занныхъ только извфетною подмогою строевымъ казакамъ,—по- 
томственно и на правЪ полной собственности, отчуждая ихъ про- 
дажею, залогомъ и другими родами укрфплешй не только другъ 
другу, но и постороннимъ владфльцамъ. 

Въ дЪлахъ Вотчинной коллеги прежняго времени усмотр$ны 
примфры какъ наелЪдственныхъ переходовь заимочныхъ земель 


') ДЪло П Отд. Соб. Его Имп. Вел. канц. 1884 г. № 162. 
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въ Слоболекихъ полкахъ, такъ равно и укрЪпленийй на сли земли, 
совершенныхъ у крфпостныхъ дЪлъ, безь разлишя, и старши- 
нами, и простыми казаками, и прочими обывателями Слободскихъ 
ПОЛКОоВЪ. 


Въ 1735 году Канцелярия коммиаи учрежденя Слободскихъ 
полковъ, по возникшему тогда вопросу о правЪ на владзне въ 
томъ краф землями, постановила ограничене сего права для ка- 
зачьихъ подпомощниковъ, воспретивъ имъ всякое укрфплене своихъ 
земель не только постороннимъ владфльцамъ, но и другъ другу; 
что же касается старшинъ и лфйетвительно служащихъ казаковъ, 
то, утверждая за ними право отчуждения своихъ земель не только 
другъ другу, но и постороннимъ владфльцамь (за исключенемъ 
однихь монастырей и лицъ духовнаго звамя, укрфилене за ко- 
торыми земель воспрещалось Канцелярею, впредь до указа, 
всфиъ вообще обывателямъ Слободскихъ полковъ), Канцелярия 
предписывала безпрепятственно записывать у крЪпостныхъ дфлЪ 
прежная кр$пости такихъ лицъ, а равно писать и вновь оныя, 
со взятемъ указныхъ пошлинъ. 


Между тфиъ и поел означеннаго запрещеня подпомощни- 
камъ въ Слободскихъ полкахъ укрфплять свои земли за другими, 
отчуждене ими тьхъ земель, какъ видно по дЪламъ Вотчинной 
коллеги, все еще продолжалось, и ни полковыя канцелярии не 
затруднялись совершенемъ у крЪиостныхь дфлъ купчихъ на под- 
похощничьи земли, ни самая Вотчинная коллемя не представляла, 
съ своей стороны, препятствий къ отказу ихъ земель за новыми 
влад льцами. 


Въ начал парствовашя Императрицы ЕклдтЕРИНЫ Великой, 
учрежленная тогда Коммися о Слободекихъ полкахъ,—имфя въ 
виду, что казаки и обыватели Слободекихъ полковъ чрезь разныя 
перепродажи своихъ земель въ постороння руки могуть и сами 
со временемъ перейти болыпею частью въ помфщичье владфне, 
отъ чего неминуемо послфлуеть уменыцене казачьей службы, а 
для оставшихся казаковь излишняя тягость въ отправлени 
оной, — представляла Правительствующему Сенату: не благо- 
угодно ли будеть взять предосторожность и воспретить казакамъ, 
подпомощникамь и свойственникамъ продажу казачьихъ земель, 


съ которыхъ они отиравляють елулоу, не только позтороннимъ, 
24 
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но и между собою, другь другу и ихъ старшинамъ, приводя при 
семъ въ полтверждеше своего мнфня, что продажа земель вос- 
прещена и по уложеню гл. 16 п. 50. Согласно сему предста- 
вленю Коммисш, Правительствующий Сенатъ, указомъ своимъ 
1763 года Сентября 23 дня (Сентября 18 № 11926), повелЪлъ: 
«0 непродажЪ казакамъ своихъ земель, съ которыхъ они службу 
отправляють, поступать непремфнно по уложеню, котораго 16 
гл. вь 50 п. напечатано: казакамъ своихъ казачьихъ вотчинныхъ 
земель никому не продавать и не сдавать». 

Въ такомъ вилз представляется опредфленнымъ право на 
влалфне землями въ Слободскихъ иолкахъ, когда въ слфдующемъ 
1964 году послфдовало учрежденме изь сихъ полковь особой 
Слободско-У краинской губернии. Но былъ ли потомъ раземотрфнъ 
и р$ёшенъ вопросъ о правЪ казаковъ, переименованныхъ при 
семъ учреждеши губерни въ казенные войсковые обыватели, 
отчуждать прошя земли, кромф тфхъ, съ которыхъ они обязаны 
были отправлять службу и на которыхъ потомъ положены были 
въ подушный окладъ,—свЪдЪнй о семъ по дВламъ архива не 
представляется. | 

Между тБмъ, въ данныхъ для государственнаго межеваня 
инструкщяхъ (землемфрамъ п. 7] и межевымъ канцелярямъ и 
конторамъ гл. АХ п.п. 1, 5, би 18) о земляхъ однодворческихъ 
и прежнихъ службъ служилыхъ людей, въ томъ числЪ черкасъ 
и казаковъ, изъ коихъ и образовалась Слободская губершя, по- 
велфвалось: вс однодворческя и прежнихъ службъ служилыхъ 
людей земли, какъ ТБ, на коихъ оныя въ подушный окладъ по- 
ложены, такъ и отсутетвенныя оть ихъ жилищь, которыя въ 
ихь владфни состоять сверхъ положенной на число душь про- 
порщи, межевать окружною оть прочихъ владфай межею, не 
входя притомъ во внутреннее ихъ размежеваюе, не каждому 
порознь, а везмъ обывателямъ одного селешя вмЪетЪ, къ каждому 
селеншю особо; причемъь о правЪ на владфше самыми землями 
постановлено: 1) о земляхъ, на коихъ положены они въ подун- 
ный окладъ: чтобы такихъ земель они отнюдь не продавали и 
не закладывали не только постороннимъ владфльцамъ, но и од- 
ного съ ними звашя лицамъ; 2) о земляхъ же, на которыхъ они 
въ подушный окладъ не положены: а) если тавя земли отъ нихъ 
уже проданы: «то утверждать по тфмъ продажамъ»; 6) если же 
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состоять въ ихъ владфни: то «дозволяется имъ до предбудущаго 
разсмотрзшя продавать единственно равнаго себЪ состояня лю- 
дямъ, а не постороннимъ другаго какого званя владфльцамъ». 


Слободской Вотчинный департаменть предписанный оному 
при учреждении, въ 1765 г. (№ 12430 п. 9), разборъ правъ на 
владфне въ томъ кра землями принималъь въ томъ опредФлен- 
номъ смыелЪ, что симъ возложена на него обязанность разобрать 
права на земли собственно особыхъ владъльцевъ (помфщиковъ и 
разночинцевъ) Слободской губерши и, утвердя за каждымъ изъ 
нихъ принадлежапия земли дачами и межами, со внесешемъ въ 
писцовыя книги, отдфлить такимъ образомъь всф владфльческя 
земли оть земель казенныхъ войсковыхъ обывателей; что же ка- 
сается правъ на владфне землями самыхъ войсковыхъ обывате- 
лей, то си права могли быть разематриваемы департаментомъ 
лишь въ соприкосновенности съ владфльческими землями, с0б- 
ственно для отдфленя сихъ послфднихъ оть земель обыватель- 
СКИХЪ. | 

ИмЪя въ виду, что составлеше писцповыхъ книгь владфль- 
ческимъ землямъ, долженствовавшее служить окончанемъ пред- 
писаннаго департаменту разбора владфльческихъ правъ на земли, 
при переходахъ земель по новымъ продажамъ и другимъ укрфп- 
леншямъ оть одного владфльца къ другому, не будеть имфть себЪ 
конца, департаменть генеральнымъь опредзленемъ своимъ 14 Ап- 
рфля 1710 г. постановилъ: чтобы о тБхъ земляхъ, которыя уже 
утверждены имъ за прежними владфльцами, по новымъ перехо- 
дамъ оныхь оть одного лица къ другому, въ справки и отказы 
не входить болфе, предоставивъ просить о семъ въ Государетвен- 
ной Вотчинной коллеми. 

При утверждени правъ владфльцевъ на ихъ земли, Вотчин- 
ный департаментъь принялъ за общее главное основане для сво- 
ихъ дфйствйЙ указанныя въ послфдовавшихь за учрежденемъ 
онаго узаконеняхъ о государственномъ межевании: спокойное без- 
спорное владфне и полюбовные разводы владфльцевъ между со- 
бою и съ войсковыми обывателями, наблюдая при сихъ разво- 
дахъ объ отдфлени владфльческихъ земель къ однимъ м$етамъ, 


чтобы земли ихъ не входили внутрь земель обывательскихъ. 
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Въ случаЪ предеставленя владЪльцами полюбовныхъ разво- 
довъ, допартаменть не требовалъ оть разводившихся никакихъ 
укрфиленй на ихъ земли въ томь, какъ самь объясняетъ, «упо- 
вани, что жалованными въ Слободеюе полки грамотами 7194, 
1196, 1100 и 1143 годовъ полковникамъ, старшинамъ и каза- 
камъ, за службы ихъ, дозволено заимки земель чинить и владЪфть 
вчно», а 1136 года Февраля 16 дня (Февраля 11 № 6891) 
Именнымъ указомъ тфмъ заимкамь и каждому дачи производить 
велфно по ихъ челобитью. И когда полюбовные разводы были 
потомь утверждены по допросе надлежащимъ рукоприкладствомъ 
разводившихся владфльщевъ, а со стороны войсковыхъ поселен!й 
рукоприкладствомъ выбранныхъ оть общества повфренныхъ, то, 
почитая таковые разводы въ земляхъ не подлежащими „болЪе 
никакому оспариванию, (департаментъ) предписывалъ объ учине- 
ни свидфтельства и отказа за владфльцами ихъ земель, и затВмъ 
отказанныя земли вносиль за сими владфльцами въ писцовыя 
книги, по которымъ и происходило генеральное межевание; по- 
чему посл$днее, по отношеню къ утвержденнымъ такимъ обра- 
зомъ за владфльцами землямъ, естественно должно было ограни- 
чиватьея лишь одною Формальною своею стороною, какт-то 
проведешемъ межи, поставлешемъ принятыхъ мехжевыхъ знаковъ, 
раздъленшемъ дачи въ три поля и т. п. 

Мыель о полюбовныхъ разводахъ, какъ объ общемъ глав- 
номъ основани, принятомъ Вотчиннымь департаментомъ для ут- 
вержденгя правъ на владЪне въ томъ краф землями, съ особен- 
ною опредфлительностью изображена въ указв Слободекаго де- 
партамента въ Острогожскую провиншальную канцеляр!ю, оть 
23 Марта 171 года, объ отказБ заимочныхъ земель за помфщи- 
комъ Колтуновымъ съ товарищами. 

Острогожекая канцеляря, оть 16 Декабря 1710 года, до- 
несла Вотчинному департаменту, что, по указу онаго объ учине- 
ни свидфтельства и отказа земель за помфщикомь Колтуновымъ 
съ товарищами, канцелярия опредфлешемъ своимъ заключила: 
предписать объ неполнени по сему дЪлу Острогожекому коммие- 
сарству; но когда опредфлене поступило на проемотръ къ про- 
курору, то прокуроръ,—изъяенивъ въ предложени своемь, что 
означенное опредълеше учинено безъ справки съ дЪлами Остро- 
гожекихь обывателей, оть которыхъ поданы какъ вь провинщ- 
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альную, такъ и въ губернскую канцеляри, а равно и въ Вот- 
чинный департаменть прошешя о неправильномъ отволф ихъ 
повфренными жалованныхъ обывательскихъ земель за владЪль- 
цами, которые прежде никогда и владфльцами не бывали, и 
совсфмъ не Острогожеме жители, — требовалъ отказомъ земель 
остановиться впредь до раземотрзмя помянутыхъ прошенй; и 
потому канцеляря, имфя въ виду предложеше прокурора, а равно 
то особенное обстоятельство, что и губернская канцелярля затре- 
бовала свфлдфвя объ участи, какое имфли означенные помЪщики 
во владфши землями, положила: остановяеь отказомъ, донести о 
семъ Вотчинному департаменту. | 

Департаментъ, наведя справку съ дфломъ, усмотрЪлЪъ, что 
помфщикъ Колтуновъ съ товарищами въ своихъ дачахъ, назы- 
ваемыхъ ими заимочными, развелись полюбовно съ повфренными, 
уполномоченными оть общества войсковыхъ обывателей, и съ 
обфихъ сторонъ утвердили тоть разводъ подлежащимъ рукопри- 
кладствомъ, затЪмъ указомъ, оть 23 Марта 197] года, предписалъ 
провинщальной канцеляри никакъ не останавливаться отказомъ, 
какъ по настоящему дЪлу, такъ и по вебмъ другимъ, гдф полю- 
бовный разводъ надлежащимъ образомъ оконченъ, объясняя, что 
какъ всЪ, утвержденные надлежащимъ рукоприкладетвомъ, полю- 
бовные разводы, такъ въ особенности разводы съ уполномочен- 
ными повфренными оть селенй казеннаго вЪдометва, согласно 
инстр. меж. канц. и конт. гл. 12 п. 26, остаются въ своей силЪ 
навсегда ненарушимыми и не подлежатъ уже никакому дальнЪй- 
шему оспариваню; что же касается до затребованныхъ губерн- 
скою канцелярею объясненй по сему дфлу, то департаментъ 
предписывалъ симъ указомъ доставить оныя по принадлежности, 
не останавливаясь самымъ отказомъ. 

Въ случа споровь о земляхъ, Вотчинный департаментъ 
предписывалъ епорящимея являться въ назначенные сроки съ 
надлежащими доказательствами на право владфюя. Что же ка- 
сается справокъ съ дачами по такимъ спорамъ, то въ дфлЪ Мат- 
вЪевой и повфренныхъ войсковой слободы БЪфлогорья есть пря- 
мое удостовфрене, что Слободской департаментъ ихъ производить 
не могъ, ибо въ доношенши сего департамента въ Вотчинную 
коллегю по означенному дфлу, оть 23 Марта 11779 года, объяс- 
нено, что «справокъ съ дачами возымфть негд» по той причинф, 
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что «оныхъ дачъ до учрежденя департамента въ томъ краЪ не 
бывало». И потому въ рЪшеши споровъ о земляхъ, въ которыхъ 
не было полюбовныхъ разводовъ, департаменть естественно 
основывалея на владфнии землями по свидЪтельству окольныхъ 
людей; и Вотчинная коллегя, въ опредфлеми своемъ по дёлу 
Матвфевой и повфренныхъ войсковой слободы Бфлогорья, при- 
няла за основаше при рфшенши сего спора то положеше, что 
владфше землею при хуторф КарабутЪ со стороны Матвфевой 
ни по дачамъ, ни по заимкамъ до 1765 года не доказано. 

Когда же споры о земляхъ возникали посл отказа оныхъ за 
владфльцами, то департаменть назначалъь объявившимъ споръ 
также сроки для представлешя доказательствъ, д$лая притомъ и 
особые вызовы о явкЪф ихъ къ хождентю по такимъ дфламъ; но 
если объявивиие споръ въ назначенные сроки и по особымъ 
вызовамъ къ хожденю по дфлу не являлись, то, оставляя отказ- 
ныя книги въ своей силЪ, департаменть вносилъ отказанныя 
земли въ писцовыя книги (по которымъ происходило генераль- 
ное межеване въ Слободской губерни) за тзми владфльцами, за 
кфмъ оныя были отказаны, а спорщикамъ предоставлялъ дока- 
зывать свое право судомъ, о чемъ и отм$чалъ при внесени та- 
кихъ земель въ писцовыя книги. 

Такимъ образомъ указанные узаконешями о государствен- 
номъ межевани земель въ Росеи: спокойное безепорное влад\- 
не и полюбовные разводы, служа въ другихъ губервшяхъ оено- 
вашемъ для размежеванмя въ границахъь земельнаго владЪня, 
въ Слободской губернии, по особому состояню оной, послужили 
основанемъ— для учрежденнаго при Слободской губернской кан- 
целяри Вотчиннаго департамента—и при самомъ разбор правъ 
на владЪне въ томъ кра землями. 

Что же касается частныхъ вопросовъ, каюе могли возни- 
кать при генеральномь межеванши въ Слободской губерни о 
прав войсковыхъ обывателей оной на старозаимочныя земли, 
то свфдънй о семъ по дфламъ архива не представляется, но прн 
учрежденш въ 1769 году особой оть Вотчиннаго департамента 
Слободской межевой конторы въ Харьков повелфвалось сей 
конторЪ: въ межевани земель и въ рёшенми споровъ при семъ 
межевании поступать по данной межевымъ канцелярямъ и кон- 
торамъ инструкщи; причемъ для уясненя жителямъ Слободской 
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губерни настоящаго смыела узаконешй о генеральномъ межева- 
ни земель, а также для наставлешя самой конторЪ, какъ поету- 
пать ей въ рфшенви споровъ, сдфлано въ особыхъ пунктахъ 
сокращенное изложеше сихъ узаконешй. 


2. По вопросу о томъ, въ какихъ случаяхъ войсковые обыватели 

города Харькова могутъ продавать свои земли (опредфлене 1 де- 

партамента Правительствующаго Сената, оть 3 Шюня 1837 г. и 
10 Января 1838 г.). 


1837 г. юня 3 и 1838 г. Января 10 чиселъ, по указу 
Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Правительствующий 
Сенать слушали: Во первыхь, рапорть временнаго совфта для 
управлешя департаментомъ государственныхъ имуществъ, что при 
указ$ Правительствующаго Сената, оть 16 Февраля 1837 года, 
присланы на заключение во временный совфть: во ]-хъ, рапорть 
Харьковскаго губернекаго правлешя о томъ: могуть ли быть 
совершаемы крЪпостные акты на имущество войсковыхъ обыва- 
телей, и, во 2-хъ, таковой же рапорть тамошняго гражданскаго 
губернатора съ представленемъ собранныхъ имъ по предписанию 
Правительствующаго Сената свфдфвй по означенному прелмету. 
Временный совЪть для управлевя департаментомъ государетвен- 
ныхъ имуществъ, по соображеши содержащихся въ означенныхъ 
бумагахъ обстоятельствъ, признавалъ, что войсковымъ обывате- 
лямъ города Харькова слфдуеть дозволить продажу и другаго 
рода отчуждене дворовыхъ м$феть, принадлежащихъь имъ по ста- 
рымъ заимкамъь и крфпостямъ, а продажу таковымъ мфетъ, 
прелоставленныхъ имъ оть Правительства въ надфлене, на 
основами 4]2 ст. ХИ т. зак. о благоустройствв въ казен- 
ныхъ селемяхъ, воспретить, а для прекращеюшя продажи или 
иными способами перевода оныхъ въ ностороннее владфне, на 
будущее время постановить правиломъ, чтобы къ совершеню 
купчихъ крфпостей и другихъ сдфлокъ оть имени помянутыхъ 
обывателей на усадьбы и земли приступаемо было не иначе, 
какъ по удостовфрени со стороны казенной палаты о принадлеж- 
ности ихъ обывателямъ въ полную собственность, о чемъ и до- 
носиль Правительствующему Сенату, съ возвращентемъ прислан- 
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наго дфла. [Во вторыхь, представленную къ сему справку, по 
коей оказалосы Г) Въ Яиварф мфеянцЪ 1836 года тайный совЪфт- 
никъ, Правительствующаго Сената оберъ-прокуроръ, князь Лоба- 
новъ-РостовекЙ, по поручено Министра Юстищи, предложилъ 
на разрзшене Правительствующаго Сената рапорть Харьков- 
скаго губернекаго прокурора къ нему, Министру, слвдующаго 
содержаня: Въ городф ХарьковЪ считается по седьмой ревизии 
войсковыхъ обывателей 83079 душъ, почему въ самомъ горолф 
учреждено волостное правлене, которое и завфдываеть живу- 
щими въ ономь войсковыми обывателями на ТЬхъ же самыхъ 
правилахъ, которыми руководствуются и другпя волостныя прав- 
лешя, находящияея въ селешяхъ. Си войсковые обыватели боль- 
шею частью владфють землями и находящимися подъ дворами 
ихъ мфетами, равно садами и огородами, или по старозаимочному 
праву, или по отводу общества войсковыхъ обывателей и поль- 
зуются ими наравн® съ другими казенными крестьянами; тако- 
выя земли, дворовыя мЪфета и прочее недвиживое имущество 
ихъ, на основан Св. зак. ХЦ т. ст. 432, 456 и 464, считается 
наравнф съ казеннымъ, и по основамю тхъ же узаконений не 
можеть быть обременяемо ни долгами, ни переходить въ частную 
соботвенность; но но допущенному послабленю многя изъ тако- 
выхъ земель и дворовыхъ мфеть по узаконеннымъ актамъ, со- 
вершеннымъ въ палатв гражданекаго суда и другихъ ифетахъ, 
совершающихъ акты, перешли въ частную собственность и со- 
всфмъ въ другое состояне. Находивпийся въ Харьковекой гу- 
берши для взысканшя казенныхъ недоимокъ Сенаторъ Мечниковъ, 
въ отношенти своемь Министру Финансовъ, излагалъь причины, 
по которымъ въ той губерши возраела недоимка до невфроятной 
степени и, между прочимъ, полагалъ, что ие главнЪйше проис- 
ходить отъ недостатка земель; что сей недостатокъ родилея оть 
незаконнаго владфая купцами и м$фщанами принадлежащими 
крестьянамъ землями и что н$которые владфльцы прежне кресть- 
янске участки свои уже распродали разнымь люлямъ, оть ко- 
ихь ТЬ участки по продажамь же перешли въ друмя, даже 
третьи руки, и такимъ образомъ участки @и изъ казенной соб- 
ственности имЪють видъ частный. По предетавленю о семт, Ми- 
нистра Финанеовъ, Правительствующий Сенатъь предписаль гу- 
бернскому правленцо произвести, чрезь кого елфдуетъ, точиЪй- 
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пия изелфдованмя, кфуъ именно изъ купповъ, иубщанъ и цехо- 
выхъ, кому и за какую цфну проданы принадлежания мтрекимъ 
обществамъ земли, и ТБ изелфдованмя, коими открыты будуть 
таковыя продажи, представило бы раземотрфню подлежащаго 
судебнаго мЁста для постановления по онымъ законнаго ршеня 
и дачи дъламъ еимъ дальнфЙшаго течешя установленнымъ по- 
рядкомъ. Таковое изелдование поручено губернскому уголовныхъ 
дфлъ стряпчему, которое имъ и производится. Палата же граж- 
данскаго суда совершаеть и нын$ закладныя и купия на дома, 
сады и огороды, принадлежапие войсковымъ обывателямъ и со- 
стояще въ городЪ ХарьковЪ, не смотря на то, получены ли они 
оть общества въ надфлъ или старозаимочные и въ какое бы 
зваше они ни переходили. Соображая обстоятельство сле съ уза- 
конешями и не находя въ оныхъ постановленя, чтобы паходя- 
ииеся въ городахъ домы и земли, принадлежание войсковымъ 
обывателямъ, дозволялось передавать въ частную собетвенноеть 
и совсфмъ въ другое состояше, онъ, губернсый прокуроръ, предла- 
галъ обстоятельство ее на раземотрьше палаты гражланскаго 
суда; но оная осталась при своемъ заключьениг. Онъ, прокуроръ, 
полагаль, съ своей стороны, что казенное имущество, гдф бы 
оное ни находилось, въ городахъ или селеняхъ, не должно вы- 
ходить въ частную собетвенноеть и, не ветрЪчая на @е опре- 
дфлительнаго въ законахъ постановлешя, предетавилъ обетоя- 
тельство се на благораземотрьюе Министра Юстицш, приложивъ 
притомь и кошю съ постановлемя гражланской палаты. Въ 
коши же сей изъяеснено: губернеюй прокуроръ, при возвращени 
журнала 23 числа Августа 1835 года, въ присутетни палаты 
словесно отозвалея, что заключеше палаты, въ томъ журналЪ 
изложенное, о томъ, чтобы Харьковскаго войсковаго обывателя 
Осипа Зеленскаго дворъ со строешемъ, состоящий города Харь- 
кова въ Дмитревекомь приходЪ, заложенный имъ титулярной 
совфтниц$ АлександрЪ Гвоздиковой въ 1000 рублей, отдать по 
проероченой закладной ей, Гвоздиковой, въ шестимфеячное вла- 
дне, а если въ сей срокь Зеленсый не выкупить, то продать 
съ публичнаго торга, находитъ онъ противнымъ узаконенгямъ, 
изложеннымъ Св. зак. т. [Х въ ст. 425, т. Х въ ст. 2958, 8155 
ит ХИП въ ет. +32, 456 и 464, потому, что земли и все вообще 
недвижимое имущество, принадлежащее войсковымъ обывателямт. 
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считается наравн® съ казеннымъ, и что, на основаши выше- 
изъясненныхъ узаконенй, принадлежащее тфмъ обывателямъ 
имущество не можеть быть ни обременяемо долгами, ни пере- 
ходить въ частную соботвенность; помянутый же дворъ, какъ 
изъ вЪломости, доставленной оть Харьковскаго волостнаго пра- 
влешя губерискому уголовныхъ д®лъ стряпчему, видно, войско- 
вому обывателю Ивану Безуглову достался по надфлу изъ обще- 
ственной казенной земли и имъ, по переход въ мфщанство, не- 
правильно продан нынфшнему влалфльцу [осиху Зеленскому; 
чтобы же нахоляниеея въ городахъ дворовые м$фета, сады, ого- 
роды и тому подобные, принадлежанше войсковымъ обывателямт, 
дозволялось имъ продавать или закладывать по произволу ево- 
ему, кому пожелаютъ, о томъ онъ, прокуроръ, постановленя въ 
законахъ не встр$фчаетъь, а потому обстоятельство се и прелд- 
ставлялъ на раземотрфне палаты. А по справкЪ оказалось: 1) 
Изь представленной титулярной совфтницею Александрою Гвоз- 
диковою закладной, данной ей обывателемъ Тосиаюмъ Зелен- 
скимЪ, видно, что показанный въ той закладной дворъ съ строе- 
немъ и огородомъ достался ему по купчей крфпоети 1821 г. 
Сентября 2? оть Харьковекаго мфщанина Ивана Безуглова. 2 
Изь дла, въ оной палатв производящатося, вступивигаго на 
ревизно изъ Харьковекаго УЪзднаго суда по апеллящюнной жа- 
лоб онаго деленекаго, о самоуправномъ захвачения изъ того 
двора части земли Харьковскимъ обывателемь Иваномъ НПряду- 
номъ, видно, что тоть дворъ съ строешемъ и огородомъ прн- 
надлежаль прежде Харьковскому обывателю Андрею Алешку, 
оть него заложень по закладной мфщанину Николаю Сердюку, 
и мЬщанину Безуглову проданъ съ публичнаго торга въ тамони- 
немъ губернекомъ правлени, по требованю котораго изъ оной 
палаты и данная на влалЪне тфмъ дворомъ ему, Безуглову, 
1314 г. Декабря |1 вылана. А потому палата опредфлила: изъ 
вышепропиеаннаго усматривается, что означенный дворъ, нахо- 
дяеь во влади Харьковекаго казеннаго обывателя Алешка, 
проданъ съ публичнаго торга фщанину Безуглову, которому по 
иокупк$ въ губернекомъ правленит съ публичнаго торга на вла- 
дъше онымъ дворомь ему и данная 1514 г. Декабря 1 изъ оной 
палаты выдана, по которой онъ, Безугловъ, состоя въ мфщан- 
екомъ звании и ТЬмъ съ того времени владЪя, продалъ оный въ 
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1521 г. по купчей крфпости Харьковскому обывателю Зеленскому, 
который хотя и казенный обыватель, но на прюобрЪтевше того 
двора покупкою отъ мёщанина Безуглаго, по силЪ [Х т. зак. о сост. 
331 ст. 1 п., имфлъь право, и какъ о переход онаго двора оть 
одного владфльца къ другому сь 1814 года въ теченше болфе 
двухъ десятилЪфтнихъ давностей ни оть кого никакого спора не 
происходило, да и зеленесюй. со времени его покупки, т. е. съ 
1821 года владеть тфмъ дворомъ болзе десяти лЪть спокойно 
и безепорно, то и посему уже оный дворъ, на основани Х т. 
гражд. зак. 361 статьи, составляеть его, Зеленскаго, собствен- 
ность, на которую онъ, по сил [Х т. 346 ет. 2 п., имфлъ право 
выдать титулярной совфтницф Гвоздиковой закладную, по кото- 
рой взыскане и удовлетвореше, по сил 2258 ст. Х т. зак. 
гражд., должно относиться па тоть дворъ, тбмъ болЪе, что оный | 
досталея, какъ выше объяснено, мбщанину Безуглову не по на- 
ДФлу изь казенныхъ дачъ, а по покупкЪ; что оный состоить въ 
город, о которыхъ постановлено: Х т. закон. межевыхь въ 
статьяхъ: 285 —при вехъ городахъ выгонныя земли оть у$зд- 
ныхъ межевать 0с0бо окружною межею; 29]—при обмежеванш 
городскихъ выгонныхъ земель, брать оть магиетратовь и ратушь 
вфдомости о т5хъ, кои на оныхъ земляхъь поселилиеь и, до при- 
бытя землемфровъ, дворы, лавки, заводы и прочее построили; 
292—измфривъ по тёмъ вфдомостямь оныя земли, оставить за 
владЪльцами, сколько кто строешемъ занялъ; на снятыхъ же 
планахъ показать мъьру каждаго владфвя порознь; о ве$хъ та- 
ковыхъ земляхъ, сколько за кфмЪ по мЪрЪ явится, доставлять 
немедленно вфдомости въ межевую контору, еще до отеылки пла- 
новъ; 294—построившимся на земляхъ выгонныхъ межевать каж- 
дому 06060 его участокъ, гл способность дозволить и гдЪ уча- 
стокъ будеть болыше десятины; если же между обывательскихь 
строешй земли будеть меныше десятины, то особыхъ межъ не 
дфлать и столбовъ не ставить, а оставлять сколько за кЪмъ най- 
детея, присылая означенныя вЪфдомости; 295—застроенныя при 
городахъ городскими жителями выгонныя земли оставлять за 
ними, сколько у кого въ заселеши найдется, со взяпемъ за 
каждую квадратную сажень единовременно по дв копЪйки и по- 
ловину изъ суммы взысканной отдать въ т слободы, которымъ 
земли принадлежатъ, а другую половину обращать на государ- 
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ственное межеване; за дворцовыя и прочя казенныя земли, с0- 
стояния при городахъ, и такимъ же образомъ застроенныя, всею 
взысканную сумму обращать на межеване; ХИ тома въ статьф 
23} —городскимъ обывателямъ предоставляется свобода раздфлять 
обширныя свои мЪфста и дворы на части для продажи порознь, 
безъь веякаго въ томъ стфенемя мфрою частей, съ тою только на 
случай пожаровъ осторожностью, чтобы тфеноты между строе- 
нями`не было. По соображеши сихъ узаконешй, открывается, 
что городеюмя земли отъ уфздныхъ или сельскихъ состоять особо 
и не принадлежать къ тЬмъ казеннымъ дачамъ, изъ коихъ про- 
изводится надфлене казенныхъ поселянъ, отводятся имъ земли 
и владфне оными имфютъ по мрекому раздфлу, къ каковымъ п 
упоминаемыя губернекимъ прокуроромъ статьи [Х. т. 425, Х т. 
2253 и 3155 и ХП т. 432, 456 и 464 относятся, ибо сими 
статьями повелфно: [Х т. 495 статьею —домы сельскихъ обыва- 
телей, изь казеннаго лЪфеа построенные, такъ какъ и участки 
земель общественныхъ, владЪемые ими не на правф собетвен- 
ности, но съ платежемъ оброка, не могуть быть обременяемы 
долгами; Х т. 2253 —взыекаше и удовлетвореше по обязатель- 
ствамъ поселянъ казеннаго вЪдомства должно относитьея на тБ 
только земли, домы, товары и прочее им$те, которое имъ при- 
наллежить въ собетвенноеть, но къ землямъ, даннымъ имъ въ 
надфлене, равно и къ домамъ, изь казенныхъ лЬсовь построен- 
нымЪ, относиться не можеть; земли еш и имущества никакими 
долгами обременяемы и за иски отдаваемы въ друмя руки быть 
не могуть; 3155—не подвергаются продажЪ за частный долгъ 
земли, отведенныя оть казны казеннымъ поселянамъ, яко иму- 
пество, казнф принадлежащее, равно и домы ихъ, построенные 
изъ казенныхъ лфеовъ; имущества сего рода не могутъ быть 
обременяемы никакими долгами, ни отчуждаемы по искамъ; ХИ т. 
432 —участокъ земли, доставшийея по мрекому раздЪлу каждому 
казенному поселянину, состоя въ его пользоваши, веегда ечи- 
таетея общественною собетвенностно и не можеть оть него ни 
персуступленъ быть кому бы ни было, по какимъ либо актамт, 
ни перейти по паслЪдетву; 456— участки, на семъ оенованш 
изъ общественныхъ земель подъ садоводство отведенные, пре- 
поставляетея продавать или инымъ законнымъ образомъ переу- 
ступать, но только людямъь, къ обществу тЬхъ же казенныхъ 
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поселянъ принадлежащимъ, равнымъ образомъ и при перемнЪ 
таковыми владфльцами состояня, обязаны они передать посред- 
ствомъ вышеизъясненныхъь способовъ учаетокъ казенному по- 
селянину того же общества; 464—поелику земли, мельницы и 
рыбныя ловли даны казеннымъ селешямъ для того, чтобы до- 
ставить имъ способы къ платежу оброка податей и исправленю 
повинностей, то доходы, получаемые съ мрекихъ оброчныхъ ста- 
тей, должны быть обралцаемы именно на еи предметы и прочя 
законныя общественныя нужды. А посему заключеше палаты, о 
поступлени съ онымъ дворомъ на основанши Св. гражд. зак. 
Х т. 1499 и 1508 статей, непротивно тфмъ упоминаемымъ гу- 
бернскимъ прокуроромъ. Почему палата и полагаетъ оное за- 
ключене исполнить. П) Рапорть Харьковекаго губернскаго про- 
курора съ приложенною при ономъ кошею, при указ Прави- 
тельствующаго Сената оть 29 Февраля 1886 года, препрово- 
жденъ былъ къ тамошнему гражданскому губернатору, съ т6мъ, 
чтобы онъ, собравъ по оному надлежапия свфдЪшя, донесъ Се- 
нату съ своимъ заключешемъ; велфдетве чего Харьковек!й гра- 
ждансюй губернаторъ рапортомь Правительствующему Сенату 
донесъ, что изъ собранныхъ имъ свфдфшй открывастся, что въ 
город ХарьковЪ по восьмой ревизши числится войсковыхъ обы- 
вателей 3444 души, а дворовъ, имъ принадлежащихъ, равно са- 
довъ и огородовъ, кр$постныхъ 461, старозаимочныхъ 32] и 
отведенныхъ отъ общества 189, веБхъ же вообще 9271, коли- 
чествомъ земли, находящейся подъ оными, безь особеннаго измфре- 
ня, аккуратно дознать невозможно. Тамошняя казенная палата 
мнфнемь о семь предметф полагаеть, что казенные обыватели 
города Харькова и общественныя ихъ земли, будучи управляемы 
тъми же постановлениями, какъ и казенные крестьяне въ уЪфздахъ, 
должны получать и мфета для дворовъ и огородовъ по такому 
же надфлу оть общества, какъ и проче казенные поселяне, если 
не имфють собетвенныхъ земель, и какъ послфдне, т. е. поселяне, 
на основани 432 ст. ХИ т. Св. зак., не могуть полученные ими 
въ надфлъ участки ни по какимъ актамъ уступать другому, тои 
городеюме обыватели Харьковеюме, не пользуясь никакимъ изъя- 
т1емъ изь общихъ постановленй, относящихся до управления казен- 
ныхъ крестьянъ, не могуть доставитихея имъ въ надЪлъ оть обще- 
ства земель, дворовыхъ и огородныхь мЪетъ ни закладывать, ни 
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уступать другому по какимъ бы то ни было актамъ, ибо казен- 
ныя земли и угодья, отводимыя городамъ въ надЪлЪ, составляють, 
на основаши 804 ст. Х т. гр. законовъ, собственность казны, 
а имь принадлежить одно право владЪюя. СвЪдфея, собранныя 
имъ, губериаторомъ, по сему предмету раскрываютъ, что въ городЪ 
Харьков находится крфпостныхъ дворовъ, садовъ и огородовъ 
467, да старозаимочныхъ 82] и отведенныхъ отъ общества 139; 
а елфдовательно значительную часть составляеть обывательская 
собственность. Многе изъ сихъ дворовъ состоять даже внутри 
самаго города, друге же хотя и находятся въ, такъ называемыхъ, 
предмфетьяхъ города, но эти предмфетья не суть каюмя либо 
отдфльныя слободы, довольно въ дальнемъ разстоями отетоящя 
оть города, но поселонемъ своимъ имЗютъ непрерывную связь 
съ самымъ городомъ и входять даже въ завздыване городекаго 
полицейскаго управленя; въ сосфдетвВ съ городомъ нфть пом$- 
цичьихъь владЪнй, которыя по покупкамъ могли бы поступить 
подъ паселене и распространеше города, а притомъ городъ не 
иметь даже для себя и выгонной земли. Принявъ все @е въ 
особенное вниманте, можно безошибочно полагать, что отъ запреще- 
шя продажи казеннымъ обывателямъ, въ город Харьков и 
предмЪетьяхь онаго жительствующимъ, дворовыхъ ихъ м$еть, 
пртобрзтенныхъ покупками, и старозаимочныхъ, произойти должны 
селЪлуюпия обстоятельства: 1) сами обыватели ст$енены будутъ 
въ свободномъ распоряжении собственностью ихъ, ни по какимъ 
правамъ отъ нихъ неотъемлемою; 2) при весьма ощутительномъ 
каждый годъ распространенши города Харькова, по многочиелен- 
ности въ немъ народонаесленя, по значительности торговли на 
оываемыхъ тамъ четырехъ въ году ярмонкахъ, по существованию 
университета и другихъ многихъ учебныхъ заведевшй, чрезъ пре- 
кращене продажи дворовыхъ мЪФетъ, собственно казеннымъ обы- 
вателямъ принадлежащихъ, какъ въ центр$ города, такъ и въ прел- 
мфетьяхъ, нельзя болфе ожидать распространеня города и улуч- 
пеня онаго хорошими строешями, которыя въ недавнемъ только 
времени начали вт» достаточномъ количеств® производиться даже 
въ оконечности предмЪетй города, ибо казенные обыватели, 
запимаяеь свойственными имъ промыелами, ни какъ не вл» состоя- 
ми имфть способовъ къ возведеню построекъ, приличествующихъ 
городу; а потому они, продавши свои дворовыя мфета за весьма 
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сходныя пфны, охотно выселяются за городъ въ отдаленныя 
оть онаго мЪета; да и выселеше ихъ за предмЪстья города необ- 
ходимо потому, что многе изъ нихъ, занимаясь хлЪбопапгествомъ, 
имвють гумна съ хлфбомъ въ самыхъ предмЪетьяхъ, а се сопря- 
жено съ большою и крайнею опасностю отъ пожара, какъ для 
нихъ собственно, такъ и для всфхъ городскихь жителей, по не- 
прерывной связи тьхъ предмЪетй съ самымь городомъ; 3) мноме 
изь поселившихся въ Харьков казенныхъ обывателей, заняв- 
шись торговыми промыслами и пр!обр$тши капиталы, вышли уже 
въ мЬщане и цеховые, а нфкоторые даже въ купць; домы же 
ихъ состоять по прежнему на тфхъ мфетахъ, гдЪ они жили, бывъ 
еще въ обывательскомъ состояни, каковыя мфета если отъ нихъ 
отобрать въ казенное вЗдометво и не предоставить имъ, въ слу- 
чаф надобности, продажи, то они должны потерп$ть крайнее бЪл- 
стве; 4) мноме изъ казенныхъ обывателей выстроили для себя 
столь цфнные дома, что никто изь подобныхъ имъ обывателей 
купить не въ состоями, а сами они по нфкоторымъ обстоятель- 
ствамъ не могуть содержать тЪхъ домовъ; слБдовательно, если не 
предоставить имъ продажи своихъ домовъ людямъ лругихъ со- 
словй, они по крайнему стБененмю въ распоряжени своею соб- 
ственностшю неминуемо должны подвергнуться совершенному разо- 
реню. А потому онъ, гражданский губернаторъ, полагаеть необ- 
ходимымъ допустить въ городф ХарьковЪ продажу обывательской 
собственности, каковое свое мнфне и предаетъ благораземотрЪнию 
Правительствующаго Сената. ПГ) Означенныя бумаги препровож- 
дены были, при указБ Правительствующаго Сената, оть 16 Фев- 
раля 18837 года, на разсмотрфне и заключеше во временный со- 
въть для управления департаментомъ государственныхъ имунествъ, 
велЪдетвае чего и постунилъ оть него вышепрописанный рапорть. 
Г№) Свода зак. т. [Х о состояни людей въ государетвЪ изобра- 
жено въ статьяхъ: 410— земли и угодья, принадлежатшя къ каж- 
дому селешю, какимъ бы образомъ они въ начал ни были пр!- 
обрЪтены, по прежнимъ ли дачамъ и крфпостямъ, или отведены 
оть казны для водворешя и надфленя, считаются общественнымъ 
имуществомъ и во всъхъ дЪлахь тяжебныхъ защищаются пра- 
вомъ имуществъ казенныхъ; владфве оными предоставляется м!р- 
скому обществу того селения, съ платежемъ установленнаго оброка, 
безъ ограничешя времени и срока; 41]—какъ земли аш и угодья 
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принадлежать во владфше не каждому крестьянину порознь, но 
всфмъ вообще обывателямъ одной слободы, села или деревни, то 
распредълене ихъ на участки по семействамъ и внутреннее оными 
распоряжене принадлежать цфлому мфекому обществу; 412— 
всякая продажа, закладъ или другая какая либо уступка участ- 
ковъ сихъ запрещается; вс усломя о томъ признаются недЪй- 
ствительными и уступленныя по онымъ земли возвращаются въ 
прежнее ихъ положеше, и т. Х гражд. зак. въ ст. 304 поста- 
новлено: когда по распоряженю Правительства отводятся казен- 
ныя земли или угодья городамъ или казеннымъ селенямъ въ 
надълене, тогда право собетвенносети на аи земли сохраняется 
казнЪ, а имъ принадлежить одно право владфня. У) Находив- 
пийся, по ВысочАЙШЕМУ ПОВелфн!ю, въ Курской и Слободеко- 
Украинской губершяхъ для взыскамя недоимокъ Сенаторъ Меч- 
никовъ, въ отношении своемъ къ Министру Финансовъ, изъяснилъ, 
что по Слободеко-У краинской губернии причиною накопления не- 
доимокъ на казенныхъ поселянахъ есть недостатокъ у нихъ земли; 
что недостатокъ сей родился оть незаконнаго владфшя купцами 
и мЬщанами принадлежащими крестьянамъ землями; что въ Харь- 
ковской казенной волости, состоящей изь 3213 душъ, причитаетея 
земли на каждую душу менфе пяти десятинъ, но и изъ оной 
состоить во владфни 11% ревизскихъь душьъ, переписавшихся изъ 
поселянскаго въ градское зване, земли 128] десят. и лфсу 
4]4 десят.; что си переписавшеся въ купцы, мфщане и цехо- 
вые, пользуясь по жительству въ селеши выгодами двухъ соето- 
янй, не платять по крестьянству податей и въ исправлении про- 
чихъ повинностей крестьянамъ вспомоществуюгь весьма рЪдко; 
что нъкоторые изъ нихъ по праву прежняго состояния и по дру- 
гимь присвоешямъ имфютъ въ своемъ влалЪни общественной 
земли до 150 десят. на одно лицо, а друме прежюе свои 
участки распродали разнымъ людямъ, оть коихъ по перепродаж? 
поступили въ друмя и даже въ третьи руки. Правительствуюний 
Сенатъ, по представленю Министра Финансовъ, входя вЪъ раз- 
емотрЪше сего обстоятельства и соображая съ узаконениями, раз- 
рышающими, кто изъ купцовъ и мёщанъ можетъ имфть жительство 
въ казенныхъ селешяхъ, нашелъ, что, по точной силВ указовь 
16 Октября 1804, 17 Августа 1808 и 80 Гюля 1828 годовъ, а 
равно 135 $ гильдейекаго постановления, 14 Ноября 1824 года 
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ВысочаАЙшЕ утвержденнаго, имЪють на ©е право одни только 
тБ купщы и м5фщане, которые водворились до издашя сего по- 
слфдняго постановленя въ казенныхъ селешяхъ и то на слЪдую- 
щихъ основанмяхъ: во ]|-хъ, чтобы они, за пользоваюше выгодами 
двухъ состояюй, платили и исправляли вс подати и повинности 
по обоимъ состоянямъ и, во Э-хъ, чтобы пользовались только тёмъ 
количествомъ земли, которое они при выхолЪ ихъ изъ поселян- 
скаго въ градское зваше за собою имфли; а болЪе того имъ не 
отводить, и лфсомъ наравн$ съ поселянами пользоваться ихъ не 
допускать, и потому, считая, что кромЪ тфхъ купцовъ и мфщанъ, 
которые до изданмя гильдейскаго постановления 1524 года въ 
казенныхъ селешяхъ уже водворились, всЪф проше, исключая Фа- 
брикантовъ, находящихся при нихъ приказчиковъ, арендаторовъ 
Фабрикъ, содержателей гостинницъ и трактировъ на болыьшихъ 
дорогахъ, винопродавцевъ, содержателей мельницъ, заводовъ, 
кирпичныхъ сараевъ и известковыхъ печей, купцовъ и мфщанъ, 
произволящихъ хлфбопашество на собственныхъ земляхъ, и та- 
кихЪъ, которые нанимають у нихъ таковыя земли для того же 
предмета, какъ о семъ вь 135 $ сказано, не могуть имть въ 
селешяхъ постояннаго жительства, согласно мнфыю Министра 
Финансовъ, опредфлилъ: 1) купцовъ, мёщанъ и цеховыхъ, запи- 
савшихся въ си звашя изъ поселянъ до состоямя положеня 
14 Ноября 1824 года и донын% постоянное жительство въ ка- 
зенныхъ селешяхь Слободско-Украинской губерни имфющихъ, 
оставить на жительствЪ въ оныхъ, но съ тёмъ, чтобы они какъ 
подати платили, такъ и повинности исправляли и по поселян- 
скому звамю, и буде оныя ими за прошедшее время не упла- 
чены, то взыскать, сколько оныхъ съ 1825 года причтетея съ 
съ нихъ или имфня ихь, а въ случа если имфюая не окажется 
—©ъ тфхъ, по упущеню которыхъ таковыя подати и повинности 
не были до сего времени съ нихъ взыскиваемы; 2) вефмъ тЬмЪ, 
которые посему положению оставлены будуть на жительствЪ въ 
казенныхъ селешяхъ, предоставить право пользоваться тТЬмъ 
только количествомъ земли, какое они при выходз своемъ въ 
городское званше за собою имфли, не допуская ихъ пользоваться 
наравнЪ съ поселянами лфеомъ, симъ послфднимъ принадлежа- 
щимъ, и буде у кого изъ нихъ окажется земля въ излишкЪ про- 
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обществамъ, а лфса по прежнему въ казенное завфдыван!е; 3) 
купповъ, мщанъ и цеховыхъ, перешедшихъ въ се зваше изъ 
казенныхъ поселянъ послЪ издашя гильдейскаго положеня 
14 Ноября 1524 года и проживающихъ въ казенныхъ селеняхъ 
Слободско-У краинской губернш, выелать по принадлежности въ 
города въ течеше одного года, со времени получения о семъ указа 
Правительствующаго Сената; земли же, у нихъ находящияся, 
отдать во владъше мтрекихъ обществъ, а лфеа—въ казенное за- 
вфдыванше, поступя во взыскаши съ нихъ по поселянекому зва- 
нию податей и земскихъ повинностей за прошедшее время на 
томь же основаши, какъ выше сказано о купцахъ, мыщанахъ ип 
цеховыхъ, записавшихея въ @е зваше до положення 1824 года, 
и, наконецъ, 4) какъ Сенаторь Мечниковъ, въ отношении своемъ 
къ Министру Финанеовъ, изъясняеть, что нфкоторые изъ казен- 
ныхъ поселянъ, въ купцы, мЬщане и цеховые записавппеся, преж- 
не свои крестьянеюе участки уже распродали разнымъ людямъ, 
и оть нихъ ТБ участки по продажамъ же перешли въ друмя 
и даже въ третьи руки, то предпиеать Слободеко-У краинскому 
губернекому правленю, дабы оно поручило, кому слЪдуетъ, про- 
известь точнфйния изелЪловашя, кЪмъ именно изъ упомянутыхъ 
купцовъ, уьщанъ и цеховыхъ, кому, когла и за какую пфну про- 
даны принадлежация мрекимъ ихь обществамъ земли, и тф изел\- 
дованя, копми открыты будутъ таковыя продажи, представило 
бы раземотрьню надлежащаго судебнаго мета, для постанов- 
леня по онымъ законнаго ршешя и дачи дъламъ симъ даль- 
нфйшаго течентя установленнымь порядкомъ, и о томъ вь Сло- 
бодеко-У краинемя казенную палату и губернское правлеше 
5 Марта 1885 гола посланы указы, каковымъ увзломленъ и Ми- 
нистръ Финанеовъ. Приказали: Находя вышеизъяененное мине 
бывшаго временнаго совъта, для управлешя департаментомъ госу- 
дарственныхъ имуществъ правильнымъ и потому соглашаясь съ 
онымъ, Правительствуюпий Сенать полагалъ: разрфшить, что 
войсковые обыватели города Харькова принадлежащими имъ 
землями, дворовыми и огородными м$фетами по  старыхъ 
заимкамъ и кръпостямъ могуть располагать, какъ своею собетвен- 
ностю, то-есть продавать, закладывать и уступать, кому они 
пожелають. осзпрепятетвенно, на основаны установленныхь для 
того правилъ; но что касаетея до земель и мфеть, въ надфлене 
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имъ оть Правительства отведенныхъ, то оныхъ ни продавать, ни 
иными способами переводить въ постороннее владфве не могуть 
и потому къ совершен купчихъ крфпостей и другихъ сдфлокъ 
оть имени войсковыхъ города Харькова обывателей на усадьбы 
и земли не прежде приступать, какъ по полученми со стороны 
казенной палаты удостов5решя о принадлежности оныхъ обыва- 
телямъ въ полную собственность. 


Изложенное опредфленюе Сената исполнено было посылкою 
указовъ 12 [юля 1833 года. 


3. 0 преграждени государственнымъ крестьянамъ незаконныхъ пере- 

дачъ въ частное влад5не казенныхъ или общественныхъ земель 

(представлене 6. Министра Юстищи, Статсъ-Секретаря графа Панина, 

въ Комитеть Министровъ, оть 27 [юня 1844 г. за № 12430, и 

ВысочАЙШЕ утвержденное 18 юля 1844 г. положене Комитета 
Министровъ). 


Правительствуюний Сенатъ, по общему собраню первыхъ 
трехъь департаментовъ, постановивъ опредълеше по дфлу о пре- 
гражлен!и государственнымъ крестьянамъ незаконныхъ передачь 
въ частное влалЪне казенныхъ или общественныхъ земель, подл» 
виломь своихъ собетвенныхъ, предоставиль Министру Юстиции 
на приведене въ дьйствие сего опредзлешя, изуфняющаго преж- 
н!й указъь Сената по означенному дфлу, испросить ВысочаАЙШЕЕ 
разрфшеше. 


По протесту Харьковекаго губернскаго прокурора о необхо- 
димоети воспрещеня тамошнимь войсковымь обывателямъ про- 
давать состоящую во владъыи ихъ по надфлу казенную землю, 
Правительствуюций Сенать, указомъ оть 12 юля 1888 года 
(стр. 886), предписалъ: войсковые обыватели города Харькова 
принадлежащими имъ землями, дворовыми и огородными мфетами 
по старымъ занукамъ и крЪпостямъ могуть располагать какъ своею 
собственностью, т. е. продавать, закладывать и уступать, кому они 
пожелаютъ, безпрепятетвенно, на основанит установленныхъ для 
того правилъ; но что касается до земель и месть, въ надфлеше имъ 


ОТЪ Правительства отведенныхъ, то оныхъ пи продавать, ни ИНЫМИ 
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способами передавать въ постороннее влад$не не могутъ, а по- 
тому кь совершеню оть имени войсковыхъ обывателей города 
Харькова купчихъ крфпостей и другихъ сдфлокъ на усадьбы и 
земли приступать не прежде, какъ по получеми со стороны 
казенной палаты удостовфревя о принадлежности оныхъ обыва- 
телямъ въ полную собетвенность. 


Съ открытемъ Харьковской палаты государетвенныхъ иму- 
ществъ, указъ этоть распространенъ былъ на вефхъ казенныхъ 
поселлнъ Харьковской губерни. Посл того означенная палата, 
донесла Министерству Государственныхъь Имуществъ, что и сею 
мзрою цфль не вполнф достигнута потому, что крестьяне совер- 
шають крфпостные акты на надфленныя имъ казенныя земли 
въ другихъ губершяхъ; почему палата государетвенныхъ иму- 
ществъ признавала необходимымъ воспретить казеннымъ поселя- 
намь Харьковской губернии совершеше и въ другихъ губерняхъ 
кр$фпоетныхъ актовъ на продажу земель, дворовтъь и усадебъ, безъ 
предварительнаго раземотрфния въ палат правъ сего владфия, 
сообразно указу Правительствующаго Сената 12 Гюля 1838 года, 
о чемъ и представила на благоусмотр$не Министерства, присо- 
вокуПивЪ, что СЪ таковымъ заключенемъ палаты согласилея и 
начальникъ губернии. 


Министръ Государственныхъ Имуществъ, —имфя въ виду, что, 
кромз войсковыхъ обывателей Харьковской губерши, казенные 
крестьяне и другихъ губервий весьма часто, по ошибочному по- 
нятю о правЪ собственности, переуступаютъ въ частное владЪн!е 
по разнымъ актамъ находяпляся въ ихъ пользовании казенныя 
или общественныя земли, тогда какъ, на основами 412 ст. 
ГХ т. зак. о сост. (изд. 1882 г.), всякая продажа, закладъ или 
другая какая либо уступка таковыхъ земель запрещается, всЪ 
условя о томъ признаются недфйствительными и уетупленныя 
по онымъ земли возвращаются въ прежнее ихъ положете,—по- 
лагалъ, что, для совершеннаго прегражденя незаконной переда- 
чи поселянами, подъ видомь собественныхъ, земель казенныхъ или 
общественныхъ, необходимо повсемфетно предписать, дабы ника- 
юя мъста не совершали оть имени казенныхь крестьянъ кр\- 
постныхъ актовъ на передачу ими земель, безъ удостовфреня 
мБетныхъ палать государетвенныхъь имуществъ въ томъ, что про- 
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даваемыя земли дфйствительно поселянамъ принадлежать въ лич- 
ную собственность, о чемъ и представилъ на разрфшевше ]-го де- 
партамента Правительствующаго Сената, который находилъ, что 
вопросъ, какъ предупредить незаконныя передачи въ частное 
владфше государственными поселями находящихся въ пользова- 
ни ихъ казенныхъ или общественныхъь земель, представляется 
въ двухъ видахъ, смотря по тому, доказывается ли право соб- 
ственности крфпостями, или таковыхъ продавцы не имфють. Въ 
первомъ случа не предстоить надобности въ какихъ либо пре- 
дупредительныхъ м$фрахъ: крфпости могуть служить достаточнымь 
удостовфрешемъ и представляють полное вфрояте принадлеж- 
ности земель собственно продавпамъ, а не казнф или обществу 
цфлаго селеня; достаточно одного точнаго исполненя правилъ, 
постановленныхъ о совершен купчихъ крфиостей, съ тъуъ, что- 
бы судебныя м$ста, совершаюпия подобные акты оть имени го- 
сударственныхъ поселянъ, требовали не только изъясненя, по 
какому укрфпленю продаваемыя ими земли до нихъ дошли, но 
и предъявленя тфхъ документовъ, по коимъ владфють они зем- 
лями, и чтобы это услоше наблюдали и въ отношени къ заклад- 
ныхъ и другимъ актамь на недвижимую собетвенноеть государ- 
ственныхъ крестьянъ. Въ отношении же другаго случая, когда 
право на продаваемое недвижимое имущество казенные поселяне 
не могуть удостовфрить крфпостями, Правительствующий Сенать 
признавалъ, что хотя за всякую продажу, учиненную вопреки 
законныхъ запрещенй, виновные подвергаются взысканямъ, но 
законъ сей не можеть виолнЪ отстранить продажу государетвен- 
ными крестьянами казенныхъ земель, ибо они часто продаютъ оныя, 
какъ удостовфряеть Миниетръ Государственныхь Имущеетвъ, 
неумышленно, по ошибочному понятю о прав собственности, 
основывая право это на давности пользоваюмя казенною землею. 
Присутственныя мЪета, совершаюция и свидтельствуюпия акты, 
не имфя въ виду документовъ, не могуть опредФлить, что состав- 
ляетъ частную собственность государетвенныхъ поселянъ и что 
состоитъь въ ихь пользовави изъ казеннаго или общественнаго 
имущества; въ отвращене въ сихъ случаяхъ незаконныхъ 
передачъ государственными ипоселянами казенныхь или обще- 
ственнныхь земель, удостовзрене начальства сихъ поселянъ, 
что земля не принадлежитъ ни казнЪ, ни обществу, можеть быть 
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допущено, такъ какъ се удостовЪрене не будеть ограничивать 
свободу поселянъ располагать частною своею собственностью по 
произволу, какъ это предоставлено закономь веякому лицу сво- 
боднаго состояшя, къ которому принадлежать и государственные 
поселяне. Впрочемъ, с1е услове должно относиться только къ 
продазкЪ государственными поселянами земель ихъ, въ УЗздЪ на- 
ходящихея, а не къ недвижимой собственности ихъ въ городахъ, 
ибо въ отношевши сихъ послВднихъ не представляется надобности 
дополнять существующие законы о запрещениг продавать обще- 
ственную городскую собственность и объ отвЪтетвенности въ слу- 
чаЪ таковой продажи. По симъ соображешямъ Правительствуюцщий 
Сенатъ полагалъ постановить, чтобы, при совершени государ- 
ственными поселянами актовъ на продажу, м5ну, закладъ и 
всякаго рода передачи своихъ земель, продавцы обязаны были: 
1) въ случаЪ владфня оными по крфпостямъ, примФняясь къ 456 
и 892 ст. Х т. зак. гр. (изд. 1882 г.), представлять документы, 
по коимъ земли достались имъ или предкамъ ихъ въ частную 
собственность; 2) въ случа же неимфея документовъ, предъявлять 
свидфтельства окружныхъ начальниковъ, что продаваемая, усту- 
паемая или закладываемая земля не есть казенная и не соста- 
вляеть общественной принадлежности. 

Министръ Государственныхъ Имуществъ, не подписавъ заго- 
товленнаго по сей резолющи опредфленя, возвратилъ оное при 
особомъ мнёши, изъяснивъ, что предположенная мфра, по мнЪню 
его, недостаточна для удержаюя государственныхъ поселянъ отъ 
неправильныхъ передачъ казенныхъ или общественныхъ земель 
въ частное владфне, по ошибочному понят о правЪ собствен- 
ности, ибо весьма мног!е поселяне, въ особенности среднихъ гу- 
берый Росаи, имфють у себя на земли разные документы, кото- 
рые, судя по наружной форм и способу ихъ совершения, могутъ 
вовлечь въ заблуждение на счеть ихъ законности, а въ самомъ 
своемъ существ они ничтожны и таковыми обнаруживаютея не 
прежде, какъ по соображени съ предшествовавшими онымъ доку- 
ментами и со свфдьшями, имфющихиея въ МиниетеретвЪ и въ 
палатахъ. Съ сею-то, повидимому, пфлю состоялось въ 1533 г. 
въ Правительствующемъ Сенат, по соглашеню съ бывшимъ 
временнымъ совфтомъ, опредфлеше, воспрещающее поселянамъ 
Харьковской губерши совершать акты на переуступленныя земли, 
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безъ предварительныхъ удостовфренй казенной палаты о при- 
надлежности имъ земель въ личную собственность; но какъ рас- 
пространение сего постановлешя на вефхъ вообще поселянъ мо- 
жеть нфкоторыхъ изь нихь затруднить въ свободной передачЪ 
собетвенныхъ земель, дозволенной закономъ, то онъ, Министръ 
Государственныхъ Имуществъ, полагалъь бы для тБхь поселянъ, 
кои дфйствительно имфють законные акты на принадлежность 
имъ въ собственность земель, слфлать изьяте изъ означеннаго 
правила и для того постановить слфдующее: 1) предоставить 
мфетамъ, совершающимъ крфпостные акты, утверждать оть имени 
государственныхъ поселянъ всЪ дозволенные акты на передачу 
такихъ земель, кои пробрфтены ими или предками ихъ оть липъ 
свободнаго состояния, на основаши указа 12 Декабря 1801 года, 
буде они представять на таковыя земли законные документы; 
затфмъ, 2) о прочихъ земляхъ, переуступаемыхь государственными 
поселянами, кои они считають принадлежащими имъ въ личную 
собственность, вмЁнить въ обязанность м%$етъ приступать къ с0- 
вершеню на сии земли актовъ не прежде, какъ по представлени 
государственными поселянами свидфтельствъ отъ мфетныхь палать 
государственныхъ имуществъ въ томъ, что эти земли дЪйстви- 
тельно принадлежать въ собственность поселянамъ. Постановление 
сте нисколько не можеть быть обременительно для государствен- 
ныхъ поселянъ, между тЬмъ охранить казну отъ ущерба ея соб- 
ственности и будеть согласно съ закономъ, ибо извЪстно, что го- 
сударственнымъ крестьянамъ дозволено пр!юбрЪтать покупкою 
незаселенныя земли только упомянутымъ указомъ 1? Декабря 
1801 года, а до того времени государственные крестьяне не имЪли 
права ни продавать другимъ, ни сами покупать земли, елфдова- 
тельно всф акты, представляемые поселянами на принадлежность 
имъ въ собственность земель, кои совершены до 1801 года, суть 
ничтожны, какъ это уже признано и указомъ втораго департа- 
мента Правительствующаго Сената, 18 Ноября 1841 года по 
частному дфлу послфдовавшимъ. Хотя же, кром$ сихь земель, 
законами и признаются собственностью государственныхъ посе- 
лянъ земли, пожалованныя предкамъ ихъ въ вотчину до 1724 г., 
но таковыя земли, если бы и были еще до нынф во владъни 
государственныхъ крестьянъ, могуть быть отчуждаемы только по 
представлении первоначальныхъ актовъ о пожалован земли въ 
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вотчину, которые и подлежать еще разсмотрЪнию палатъь или су- 
дебоныхъ мфетъ. 

Въ указ втораго департамента Правительствующаго Се- 
ната, на который сослалея Миниетръ Государетвенныхъ Иму- 
ществъ, изъяенено, что Сенатъ, по выелушани дфла объ оты- 
скиваши крестьянами Песчанекой волости по крфпостному праву 
земли изъ общественнаго той же волости владфня, опред$лилъ: 
обстоятельства дфла сего заключають въ себ$ споръ казенной 
Песчанской волости съ ТБми крестьянами оной, которые при- 
своивають себ изь общественнаго волоетнаго владфня земли, 
пробрфтенныя предками ихъ по крфпостнымъ актамъ оть крестьянъ 
этой волости. При мфетпомъ же изыекавши оказалось, что при- 
свояемыя крестьянами по крЪпостному праву земли замежеваны 
при генеральномъ межевании въ общую массу земель казенныхъ, 
принадлежащихъ волости; посему съ 1195 года земли эти раз- 
дфлены были волостнымъ обществомъ по числу ревизекихъ душЪ, 
въ качеств казенныхъ тягловыхъ земель, и съ тьхъ поръ, въ 
качествЪ казенныхъ, находилиеь во владфши крестьянъ, отыски- 
вающихъ еши земли въ собетвенность, пока въ 1818 г. владъв- 
ппе ими крестьяне представили изветшалые крЪпостные на нихтъ 
акты, для засвидбтельствованя, въ Сольвычегодемй УЪздный 
судъ и начали по этимъ актамъ приевоивать т$ земли въ крф- 
постное владъше. Велъдстье чего Вологодская гражданская па- 
лата, руководствуясь манифеетомь 28 Шюня 1737 года, равно 
указами 1% Марта и 31 Августа 18323 года и | и 9 ни. 83 
главы мелевой инетрукцш, положила: уничтожить предетавлен- 
ные крестьянами на крЪноетное владъые акты и земли, оты- 
скиваемыя ими, оставить вт» казенномъ вЪдомств$. На это рие- 
н1е палаты н$5которые изъ крестьянъ - нетцовъ принеели апел- 
лящонную жалобу. При соображени жалобы сей еъ обетоятель- 
ствами дфла, Правительствуюций Сенать, сотлаено съ мнънмемъ 
Министра Государственныхь Имуществъ, нашелъ, во 1-хъ, что 
отыекиваемыя крестьянами земли, съ 1195 по 1318 годъ, въ 
течене слишкомъ двухъ земскихъ давностей, находились во вла- 
ии просителей, въ качеств казенныхь тятловыхъ земель, и 
потому ни въ какомь елучаЪ не могуть быть отсуждены изъ ка- 
зеннаго вфдометва и, во Э-хъ, что казеннымъ креетьянамт» дозво- 
лено прюбрЪтать покупкою незаселенныя земли только указомъ 


1? Декабря 1830] года, а до того времени они не имфли права 
ни продавать другимъ, ни сами покупать земель; слфдовательно, 
кр%Ъпостные акты, представленные просителями, какъ совершен- 
ные предками ихъ еще до 1801 года, не могуть быть признаны 
законными. Посему Правительствуюний Сенатъ заключилъ: ръшеше 
Вологодской гражданской палаты,—присудившей представленныя 
оть крестьянъ кр$пости уничтожить и въ предоставленш имь права 
на крфпостное владЪне землями отказать,— утвердить во всей его 
силф, а принесенную на это рёшене въ Правительствуюний 
Сенать апеллящонную жалобу оставить безь уважения. 

По несоглааю вышеизложеннаго опредфлешя ] департамента 
Правительствующаго Сената съ заключенемъ Министра Госу- 
дарственныхь Имуществъ, настоящее дфло внесено было въ 
общее собраше первыхъ трехъ .департаментовъ, которое, раз- 
смотрЪвъ оное, нашло, что вопросъ, какъ предупредить незакон- 
ныя передачи въ частное владфые государственными поселянами 
состоящихъ въ пользованми ихъ казенныхъ или общественныхъ 
земель, представляется въ двухъ видахъ, смотря по тому, дока- 
зывается ли право собственности крфпостями или таковыхъ про- 
давцы не имфютъ. Въ 76рвомё случаъ не предетоить надобности 
въ какихъ либо предупредительнныхъ мфрахъ: крфиости могутъ 
служить достаточнымъ удостовъренемь и представляють полное 
вфрояте принадлежности земель собственно продавцамъ, а не 
казнЪ или обществу цфлаго селешя. Достаточно одного точнаго 
исполненя правилъ, постановленныхть о совершени купчихъ 
крфпостей, съ тёмъ, чтобы судебныя мЪфета, совершаюция по- 
добные акты оть имени государетвенныхъ поселянъ, требовали 
не только изъясненя, по какому укрфпленю продаваемыя ими 
земли до нихъ дошли, но и предъявлевя тьхъ документовъ, по 
коимъ владфють они землями, и чтобы это услове наблюдали 
и въ отношении къ закладнымь и другимъ актамь на недвижи- 
мую собственность государственныхл» крестьянъ. Въ отношении 
ъе другаго случая, когда право на продаваемое недвижимое иму- 
щество казенные поселяне не могуть удостовфрить крфпоетями, 
общее собраше признало, что хотя за веякую продажу, учи- 
ненную вопреки законныхъ запрещенй, виновные подвергаются 
взыекаюнямъ, но законъ сей не можеть вполнЪ отстранить про- 
дажу государственными крестьянами казенныхъ земель, ибо они 
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часто продають оныя, какъ удостов$ряеть Министръ Государ- 
ственныхъь Имуществъ, не умышленно, но по ошибочному поня- 
пю о правф собственноети, основывая такое право на давности 
пользованя казенною землею. Присутетвенныя м$ета, совершаю- 
пя и евидфтельствуюпия акты, не имя въ виду документовъ, не 
могуть опредфлить, что составляеть частную собственность госу- 
дарственныхъ поселянъ и что состоить въ ихъ пользоваши изъ 
казеннаго или общественнаго имущества. Въ отвращене въ 
сихь случаяхъ незаконныхъ передачъ государственными поселя- 
нами казенныхъ или общественныхъ земель, удостовфреше на- 
чальства сихъ поселянъ, что земля не принадлежить ни казнЪ, 
ни обществу, можеть быть допущено, такъ какъ @е удостовф- 
рене не будеть ограничивать свободу поселянъ располагать 
частною собственностью по произволу, какъ @ае предоставлено 
закономъ всякому лицу свободнаго состоявя, къ которому при- 
надлежать и государственные поселяне. Впрочемъ, се услове 
должно относиться только къ продаж государственными посе- 
лянами земель ихъ, въ У$здЪ находящихся, а не къ недвижимой 
собственности ихъ въ городахъ, ибо въ отношении сихъ поселЪл- 
нихъ не представляется надобности дополнять существующие 
законы о запрещени продавать общественную городскую сос- 
ственность и объ отвфтетвенности въ случаЪ таковой продажи. 
По симъ соображенямъ, общее собране первыхьъ трехъ депа- 
таментовъ Правительствующаго Сената полагало дозволить госу- 
дарственнымъ крестьянамъ свободное отчуждене тЪхъ только зе- 
мель, которыя приобрфтены ими въ собственность по актамъ, 
законно совершеннымь послЪ издания указа 12 Декабря 1501 г., 
такъ какъ симъ только указомъ присвоено было поселянамъ по- 
ложительное право прлобрЪтать покупкою земли, не относя од- 
нако сего на ТЬхь, которые нынз хотя и принадлежать къ 
числу государственныхъ поселянъ, но пользовались владфушемь 
земель на правахъ собственности гораздо прежде изданя озна- 
ченнаго указа. Къ числу таковыхъ принадлежать однодворцы, 
крымеке татары, войсковые обыватели и малоросейеке казаки, 
которые, кромВ пользованя общественными или казенными зем- 
лями, имфють въ своемъ влади и такя земли, кои за долго 
до издашя того указа были жалованы ихъ предкамъ или пр1об- 
рътены покупкою оть стороннихъ лицъ. Владфне сими землями, 
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равно какъ и право свободной передачи оныхъ другимъ лицамъ, 
на извЪетныхъ условяхъ, положительно опредфлены существую- 
щими для сихъ сословЙ законами (ст. 142, 7143, 144, 819, 815 и 
818 т. [Х зак. о сост.). На этомъ основаши общее Сената, собра- 
не заключило постановить, чтобы при совершени государствен- 
ными поселянами актовъ на продажу, мфну, закладлъ и всякаго 
рода передачи своихъ земель, продавцы обязаны были: 1) въ 
случа владфня оными по крфпостямъ, примфняясь къ 631, 
632, 683 и 1181 ст. Х т. зак. гражд., изд. 184? года, предста- 
влять документы, по коимъ земли достались имъ или предкамъ 
ихъ въ частную собственность; 2) въ случа же неим$ня доку- 
ментовъ, предъявлять свидфтельства окружныхъ начальниковъ, 
что продаваемая, уступаемая или закладываемая земля не есть 
казенная и не составляеть общественной принадлежности. Но 
какь симъ постановлешемъ измфняется указь Правительствую- 
щаго Сената 12 Шюля 1838 года, коимь предписано, при про- 
дажЪ войсковыми обывателями города Харькова усадебъ и зе- 
мель, требовать удостовфрене отъ казенной палаты о принад- 
лежности оныхъ обывателямъ въ полную собственность (стр. 386), 
то общее Сената собраше опредфлило: на приведеше настоящаго 
опредфлемя въ исполненме предоставить Министру Юестищи 
испросить ВысочадАЙйшЕЕ разр5шене. 


Въ Высочдйшемъ указЪ 12 Декабря 1801 г. (П. с. з., 
№ 200715) изображено: желая дать новое поощреше земледф лю и 
промышленности народной, соразм$рно способамъ, каке Росая по 
пространству и положеню своему имфетъ, признали Мы нужнымъ 
право прюбрзтенгя всякихъ подъ разными именами извфетныхъ 
земель, безъ крестьянъ, и владфея вефмъ тмъ, чго на поверх- 
ности и въ нфдрахь ихъ находится, распространить на всфхъ 
росейскихъ подданныхъ, кромЪ тБхъ, кои причислены къ помф- 
щичьимъ владфнямъ. И велфдотве того предоставляемъ не только 
купечеству, мфщанству и всфмъ, городскимь правомъ пользую- 
щимся, но и казеннымъ поселянамъ, къ какому бы вЪдомству 
они ни принадлежали, равномфрно и отпущеннымъ на волю отъь 
помфщиковъ пробрЪфтать покупкою земли оть вефхь ТЬхЪ, кои 
имфють по законамъ право на продажу, и утверждать таковыя 
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прюбуьтеня за собою совершеншемъ купчихъ каждому оть своего 
имени, въ учрежденныхъ на то м$фетахъ, законнымъ порядкомъ, 
собственность ихъ ненарушимо ограждающимъ. 


Миниетрь Юстиции, соглашаясь съ вышеизложеннымъ опре- 
дъленемь Правительствующаго Сената, предетавиль оное на 
благохемотрзше Комитета Министровъ, съ тБмъ, не угодно ли 
будеть на приведене сего опредфлешя въ исполнеше иепросить 
ВысочаАй ШЕЕ Его ИупЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА СОИЗВО- 
лене. 


Комитеть 4 [юля 1844 года полагалъ: настоящее опредз- 
лене общаго собрашя первыхъ трехъ департаментовь Прави- 
тельствующаго Сената утвердить, съ тфмъ однако же, чтобы. со- 
глаено инфню Министра Государетвенныхь Имуществъ, госу- 
дарственные крестьяне, при неимфни документовъ на передава- 
емыя ими земли, въ удостовфрене, что продаваемая, уступаемая 
или закладываемая земля не составляеть казенной или обще- 
ственной принадлежности, предъявляли о томъ свидфтельства не 
окружныхъ начальниковъ, а палать государственныхъ имуществъ. 

Положене се удостоилось ВысочаАЙШАГО утвержденя 


18 юля 18-44 года (ЦП. с. з., № 18082). 


4. Производство по изданю закона 30 Марта 1859 г. о правахъ 
войсковыхъ обывателей Харьковской губерни на владфне старозаимоч- 
ными землями. 


и) Извичеше изё дъла общаго собрашя певыхь туехь 9 
партаментовь и департамаота герольдии  Правителетвующаго 
(енаиа '). 


Оть времень Царя Алекезя Михайловича или оть присо- 
одинешя Малоросеи къ Росейекому государству, болыная чаеть 
нынфшней Харьковекой губернши составляла Украйну. Царь 


') ДЪло общ. собр. 1-хъ 3-хъ ден--товъ и ден. герольдии Правит. Се- 
ната 1553 г. № 9. 
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Алекефй Михайловичъ, желая, чтобы образовавшеся украинские 
полки, заселенемъ своимъ, лежащимь между Росаею и Ёры- 
уомЪъ, заслонили первую оть опустошительныхъ набЪфговъ крых- 
скихъ татаръ, не только предоставиль имъ на волю занимать 
земли, впустЬ лежапия, со всфми угодьями, но еще, Высо- 
ЧАЙШЕ пожалованною грамотою 1669 года Мая 5, казакамъ 
Харьковскаго полка повелфлъ, вмБсто Государева годоваго жа- 
лованья, отдать имъ оброки съ промыеловъ ихъ, съ котловъ, съ 
винныхъЪ и пивныхъ шинковъ по Бфлоградскому окладу. Насе- 
лясь при такихъ благоприятныхъ обетоятельствахъ, безъ ограниче- 
ня, украинсые полки, оть полковника до казака, по возмож- 
ности и по силамъ своимъ, заняли удобныя мета безь особен- 
наго надфла оть Правительства; въ болышомъ объемф, лучиия и 
выгоднфйция мЪфета заняли начальники и чиновники, друмя, 
менфе удобныя, простые служилые люди (казаки), отъ чего 
участки ихъ земли, или дачи, названы заимками, а впослфдетви 
времени стали называться старозаимками. Изъ грамоты Царей 
оанна и Петра Алексъевичей, дарованной 7!°8/1ввв года Фев- 
раля 24 Харьковскому полковнику и воеводЪ Семену Дурнову 
объ освобождени Харьковскихъ казаковъ оть взноса денегь съ 
36 мельницъ, видно, что всф тБ 36 мельницъ, устроенныя при 
р$кахъ ХарьковЪ, Лопани, Удахъ, НемышикЪ и разныхъ коло- 
дезяхъ, принадлежали не обществу, а казакамъ, названнымъ въ 
въ той грамот черкасами, которые жили въ разныхъ м$стахъ 
нынышиней Харьковской губерни, и ТЪ мета, на которыхъ вы- 
строены мельницы, достались имъ не по крЪпости, а вЪфроятно 
по прежнимь ихъ заимкамъ. Грамотою тфхъ же Царей 72°3/1вьз 
года Февраля 25 Сумскаго полка полковникамъ Герасиму и Анд- 
рею Кондратьевымъ, начальнымъ людямъ и всЪмъ казакамъ, за 
ихь службу, дарованы тая же права, какъ и Харьковскому 
полку оть Царя Алексфя Михайловича, а именно: во вефхъ го- 
родахъ мельницами и всякими промыслами, шинками и кузни- 
пами, и рыбными ловлями, и всякими заводами и котлами вла- 
дть и промыслами промышлять безоброчно. Въ грамот, Вы- 
СОЧАЙШЕ жалованной 1700 года Февраля 28 Царемъ Петромъ 1 
казакамъ Харьковскаго полка, сказано: Мы, Велиюй Государь, 
пожаловали того полка стольника нашего и Полковника Донца 
и его ‘полка старшину и казаковъ, вел$ли имъ противу ихъ че- 
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лобитья промыслами своими, каке у нихьъ есть въ городахъ 
мельницами и рыбными ловлями и всякими угодьями владЪть и 
всякими промыслами промышлять и шинки держать безоброчно 
и безь пошлины, по ихъ черкаеекому обыкновению, по прежнимъ 
Нашимъ указамъ и грамотамъ, каковые даны изъ разряду Ве- 
лимя Росаи напрель сего. Въ конц той грамоты сказано: и 
о томъ стольнику и полковнику и старшинамь и казакамъ дать 
Нашу спо милостивую жалованную грамоту, которые нын® и 
впредь въ томъ полку будуть, видя къ себъ Нашу Великаго 
Государя премногую и великую милость и жалованше, Намъ слу- 
жили вфрно, чинили надъ непрятельскими людьми поимки и 
поиски со веякимъ усердемъ и ралфинемъ и проч., а служба ихь 
у Наесъ забвениа не будеть. 1731 года Января 15 лня, въ ин- 
струкщи Императрицы Анны Фоанновны, данной Сенатору Та- 
раканову и гепералъ-ммору Дебриши о сформироваши въ 
У крайн® 20 полковъ изь прежнихъ службъ городовыхъ дворянъ 
и прочихъ елукилыхъ людей, сь предоставлешемь прежнихъ 
правъ и преимуществъ, сказано: Понеже Украйны Бфлоградской 
и СвеыйЙ разряды изъ давнихъ лфть, по указамь предковъ Ея 
ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Великихъ Государей, населены 
служилыми людьми: драгунами, рейтарами, солдатами, копейщи- 
ками и прочими тбмь подобными и даны имь помфетныя земли 
по ихъ окладамъ, еъ которой они по нарядамъ ифшую и конную 
службу служили и тамошевя приграничныя мФета, яко свои жи- 
лища, оть неприятельскихь набфговь охраняли и защищали, 
потомъ оть времени до времени съ тБхъ своихъ прежнихь по- 
мфетныхь дачъ сходили и селились въ другихъ м5Бетахь далЪе 
къ УкрайнЪ. Далфе сказано: а для лучшаго охранешя той 
Украйны между Сфвернымь Донцомь по Берестовой Арели и 
по Сфверному Донцу едфлать лишю и, усмотря глЪ опаесныя 
мъета къ проходу непрятельекому, сдълать крЪпости и поселить 
изъ нихъ же украйнекихъ полковъ, гл сколько будеть возможно, 
при тЬхъ мфетахь по близости, и дать имь земли и веякихь 
Угомй каждому противъ того какъ было даваемо имъ прежде, 
дабы оные по близости лучшимь образомъь и епособнфе себ и 
границу охранять и защищать могли, такъ как дЪды ихъ ни 
прадЪяы чинили. И, наконець, въ 7 н. той инетрукщи пове- 
лЪно: у которыхъ при етарыхъ жилищахъ никого не останется, 
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тфмъ позволить прежня свои дачи продавать своей же братьЪ 
украннскимъ служилымъ людямъ тхъ же сель и деревень жи- 
телямъ и постороннимъ такимъ, за кмъ земель нЪть. 1448 года 
Ноября 2? дня Императрица Елисавета Петровна, жалованною 
грамотою Слободскимъь полкамъ, въ подтверждене правъ, даро- 
ванныхъ имъ грамотами 1669, 1684, 1687 и 1100 г.г., повелфла 
отобрать оть опредфленныхъ въ тБ Слободсеюме полки изъ армей- 
скихъ полковъ оФицеровъ мЪстечки, села, деревни съ грунтами, 
и новыми Высокомонаршими милостями тьхьъ Слободекихъ пол- 
ковъ полковниковъ, войсковаго и сотеннаго старшину и веЪхъ 
казаковъ, за ихъ вЪрность и ревностную службу, пожаловала, 
вмЪето годоваго денежнаго жалованья, вефми промыелами про- 
мышлять и всякими же товарами торговать безпошлинно, такожъ 
мельницами, рыбными ловлями и всякими угодьями владЪть и 
пинки держать во вефхъ тъхъ городахъ и вино курить и шин- 
ковать безоброчно. 1765 года юля 6 дня въ инетрукщи Сло- 
бодской губернми, данной Императрицею Екатериною губерна- 
тору съ губернекою и провинщальною канцелярями, въ п. 9 
сказано: «По неимфншю въ Слободекихъ полкахъ никакого пре- 
дфла въ земляхь, ограничить закономъ, дабы всяк удЪлъ свой 
или заимку зналъ». И для разбирательства тою инетрукщею 
учрежденъ быль на то время въ Слободской губерыи вотчин- 
ныхь дфлъ департаментъ, которому повелфно было вс тамошня 
землянныя дачи по владфльческимь крЪфпостямъь раземотрфть и 
по настоящимъ законамъ дачи за всякимъ владфльцемъ межами 
утвердить. Той же инструкщи въ пунктБ 14 повелЪфно: «Остав- 
штюся въ округ каждаго м®стечка, за удовольствнемъ обывате- 
лей, лежащую впустБ полковой дачи землю описать, и безь 
указа губернской канцелярии не давать кромЪ обывателей вновь 
прибылыхъ и тамошнихъ, семьями размножившихся и въ зех- 
ляхь недостаточныхъ». Наконець, въ п. 17 той же инетрукщи 
о сбережени лЪеовъ сказано: «Кто же изъ тамошнихъ жителей 
на общихъ Слободскихъ оставшихся за владъшемъ обыватель- 
скихъ порозжихь земляхъ лфеъ отростить и оный сбережеть, 
тоть лЪсъь ихфетъ быть отданъ во владлфне ТЪУь людямъ, оть 
которыхъ ея польза раядфшемъ ихъ произойдетъ». 

На сихъ ВысочаЙшШЕ дарованныхъ правахъ многе изъ 
войсковых обывателей не только пользовались свободно ВЪ 
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прежния времена старозаимками, какъ неотъемлемою своею соб- 
ственностю, но и закладывали ихъ, продавали, дЪълали на нихъ 
духовныя завфщаня и отдавали ихъ въ приданое своимъ доче- 
рямъ; друге изъ войсковыхъ обывателей, поступивъ въ военную 
службу или статсекую и пр1обрЪтя дворянство, остались до нынЪ 
при владфни дошедшихъ имъ оть предковъ заимокъ; равнымъ 
образомъ нфкоторые, занимаясь торговыми оборотами, промыслами 
и ремеелами и перейдя въ купеческое, фщанекое и цеховое 
звание, пользуются землями и лфеами по старозаимкамъ. 

Харьковская палата государственныхъ имуществъ, пред- 
ставляя въ первый департаменть государственныхъь имуществъ 
особую записку о старозаимочныхъ земляхъ 9 Ноября 1345 года, 
присовокупила: 1) что о пространствЪ старозаимочныхь земель, 
находящихся въ чрезполосности въ казенныхъ дачахъ, можно 
извлечь свфлфюя не прежде окончавя полюбовнаго спещальнаго 
межеваня и 2) что, по неопредЪлительноети данныхъ въ преж-- 
нее время грамоть и инструкщй Слободскимъ полкамъ на за- 
имочныя земли и лфса, и какъ въ существующихъ узаконеняхъ 
ничего не сказано въ отношении правъ на эти земли, въ настоя- 
щее же время опредфлеше этихъ правъ, зависящее единственно 
оть выешаго Правительства, весьма необходимо по производству 
полюбовнаго спешальнаго размежевания, въ которомъ палата 
поставлена въ обязанность ограждать казенную собственность 
оть ущерба, почему и испрашиваеть раземотрфвая этого обетоя- 
тельства, которое нынЪ боле другихъ причинъ останавливаетъ 
ходъ размежевания. 

Между тБмъ ревизовавший управлеше государственными 
имуществами въ ХарьковЪ Тайный Совфтникъ Колошинъ пред- 
ставиль на разрЪшене Министерства вопросъ: какъ должно 
поступать съ состоящими во владфюи войсковыхъ обывателей 
Харьковской губерши землями, подъ названшемъ старозаимочныхъ, 
то-есть оставить ли ихъ во владфнш настоящихъ владфльцевъ, 
или же обратить въ душевой раздфль между обществомъ. 

Первый департаменть государетвенныхъ имуществъ, сообра- 
зивъ означенный вопросъ съ существующими поетановленями, 
находилъ: 1) т. [Х зак. о соет. въ [У разл. Гкн. о сель- 
скихъ обывателяхъ исчислены веф сословя гоехдаретвенныхь 
крестьянъ, пользующихея особыми правами или состоящихъ на 
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особыхъ положешяхъ, но въ числ ихъ наименованя войско- 
выхъ обывателей н$ть; 2) въ томь же раздБлЪ опредфлены 0со- 
быя права на владЪше землями однодворцевъ, крыхскихъ татаръ 
п малоросайскихъ казаковъ, но ни о какихъ исключительныхъ 
правахъ войсковыхъ обывателей на владФехыя ими земли вообще 
и на старозаимочныя въ особенности ничего не упомянуто; 
3) изь имбющихся въ Министерствв Государственныхь Иму- 
ществъ свфдфний видно, что прежде сего уже два раза возникали 
вопросы о поземельныхъ правахъ войсковыхъ обывателей: одинъ— 
собственно жителей г. Харькова, а другой, касаюпийся вообще 
всего сосломя этихъ обывателей и другихъ государственныхъ 
крестьянъ. По первому изъ сихъ вопросовъ, | департаменть 
Правительствующаго Сената 18 Января 1888 года опредфлилъ: 
разрзшить, что войсковые обыватели г. Харькова принадлежа- 
щими имъ землями, дворовыми и огородными м$фетами по старымъ 
заимкамъ и крЪпостяхъ могуть располагать, какъ своею собетвен- 
ностью, т. е. продавать, закладывать и уступать, кому пожела- 
ють, безпрепятетвенно; но что касается до земель и мфеть, отве- 
денныхь имь въ надфлеше оть Правительства, то оныхъ ни 
продавать, ни иными способами переводить въ постороннее вла- 
дне не могутъ. Второй вопросъ разрёшенъ положенемъ Коми- 
тета Министровъ, Высочайше утвержденнымь 18 Тюля 
1844 года, такимъ образомъ: дозволить государственнымъ крестья- 
намъ свободное отчуждеше тъхъ только земель, которыя пр!обр?- 
тены ими въ собственность по актамъ, законно совершеннымъ 
посл издашмя указа 12 Декабря 1801 года, такъ какъ симъ 
только указомъ присвоено было поселянамъ положительное право 
прюбр$тать покупкою земли, не относя однако сего на тъхъ, 
которые нынф хотя и принадлежать къ числу государетвенныхь 
крестьянъ, но пользовались владЪнемъ земель на правахъ соб- 
ственности гораздо прежде издания означеннаго указа. Въ числу 
таковыхъ принадлежать однодворцы, крымеюме татары, войско- 
вые обыватели и малоросойеюе казаки, которые, кромЪ пользо- 
ванмя общественными или казенными землями, имЪють въ своемъ 
владфши и таюя земли, которыя задолго до издашя того указа 
были жалованы ихъ предкамъь или прюбрЪтены покупкою оть 
стороннихъ лицъ; владфе сими землями, равно какъ и права 


свободной передачи оныхъ другимъ лицамъ на извфетныхъ усло- 
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няхъ положительно опредфлены существующими для сихъ со- 
словй законами—ст. 142, 143, 144, 819, 815 и 818 т. 1Х 
зак. о сост. Первое изъ сихъ постановленй относитея исключи- 
тельно до однихъ обывателей г. Харькова и земель, домовъ и 
огородовъ, въ городской чертБ стоящихъ, а изъ втораго поста- 
новлевя видно токмо то, что во владфеи войсковыхъ обывате- 
лей есть земли собственныя, пожалованныя ихъ предкамъ, или 
пр!обрфтенныя покупкою оть стороннихь лиць. Шри такой 
неопредфленности въ законахъ свойства старозаимочныхъ земель, 
первый департаменть государственныхъ имуществъ, обращаясь 
къ существу жалованныхъ войсковымъ обывателямъ грамотъ на, 
заселеше пустопорожнихъ земель, находилъ, что, по присоеди- 
ненми Малоросаи къ Росаи, Росайское правительство, желая 
оградить границы государства отъь нападения и разореня со 
стороны крымекихъ татаръ, приглашало военныхъ людей селить- 
ся на порожнихъ мфетахъ, составляющихъь нынфшнюю Харьков- 
скую губерню, съ тБмъ, чтобы они, пользуясь этими землями, 
защищали границы государства оть непрятельскихъ нападений: 
но ни въ одной изь этихъ грамоть не сказано, чтобы эти земли 
отдавалиеь имъ въ вотчинную собственность каждаго, съ правомъ. 
продавать или отчуждать другимъ образомъ въ постороннее вла- 
дъше, — слЪдовательно заселенныя войсковыми обывателями земли, 
называемыя ими старозаимочными, суть одного рода съ помЪет- 
ными землями однодворцевъ, ибо оныя какъ тфмъ, такъ. и дру- 
гимъ отведены для заселеня и отправленя службы, почему на 
старозаимочныя земли должно быть распространено во всей сил 
дъйстве ст. 145 т. [Х зак. о сост., коею веЪ земли, данныя 
однодворцамъ, для первоначальнаго поселевшя и для исправлен!я 
службы, въ помфстье, прежде 1924 года, т. е. прежде обращен!я 
ихъ ВЬ Подушный окладъ, признаются собственностю казны. 
Велфдстве сего первый департаменть государственныхъ иму- 
ществъ признаваль, что заселенныя войсковыми обывателями по 
дозволено Правительства земли, называемыя старозаимочными, 
суть казенныя общественныя, и что ТВ обыватели могуть вла- 
дфть ими на томъ же основанш, какъ и всЪ государственные 
крестьяне данными оть казны въ надфль землями, но не имфють 
права ни продавать, ни закладывать, ни другимъ образомъ от- 
чуждать въ постороннее владфше, ни даже одинъ другому. Но какъ 
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объ этомъ до сего времени не было въ законахъ положительнаго 
постановлешя, а между тЪмъ, по неясности и неопредЪленности 
права войсковыхь обывателей на старозаимочныя земли, они 
распоряжались тБми землями какъ кр$постною собственност!ю, 
продавали, закладывали и другимъ образомъ передавали какъ 
постороннимъ лицамъ, такъ и одинъ другому, присутственныя же 
мфета безпрепятетвенно совершали крЪпостные акты и, сверхь 
сего, нЪкоторые изь тБхъ обывателей, перейдя въ другое зваше, 
удержали за собою бывпия до перехода въ ихъ владфн!и земли, 
разумфя ихь своими крЪ$поетными, и устроили на нихъ хояй- 
ственныя и друпя заведения; то, дабы возвратомъ всфхъ ТЬхЪ 
земель въ казенное вфломство не нанести настоящимъ владЪфль- 
цамъ ихъ убытковъ, а инымъ, можеть быть, и совершеннаго раз- 
зореня, департаментъ полагаль постановить слдуюпия правила: 
1) Состоящия во владфн!и войсковыхъ обывателей старозаимоч- 
ныя земли, какъ данныя имь оть Правительства для заселевя и 
отправленя службы, считаются казенными общественными и 
подлежать дЪйствю законовъ, установленныхъ для земель обще- 
ственныхъ, состоящихь въ пользовании тосударетвенныхъ кре- 
стьянЪ. 9) Всякая продажа, закладъ и уступка сихъ земель какъ 
въ постороннее владфюе, такъ и между самими обывателями 
отнын% впредь воспрещаются. 3) ТФ участки земель, которые 
обывателями до сего времени пртобр$тены по крфпостнымъ актамь, 
законнымъ порядкомъ совершеннымъ, остаются въ личномъ вла- 
ди пробрфтателей и ихъ наслЪдниковъ, съ правомь переда- 
вать оныя, Также по законнымъ актамъ, оть одного другому, но 
отчуждеше ихь въ постороннее владфне воспрещается. 4) Если 
кто изь войсковыхъ обывателей, владфющихъ пр1обрфтенными 
участками изь старозаимочныхъ земель, пожелаеть перейти вт, 
другое зваше, то участки т5 должны они продать кому либо изъ 
войсковыхъ обывателей того же общества, къ которому сами 
принадлежали, непремфнно въ шесть мфеяцевъ со дня выбытя 
изъ сословя войсковыхъ обывателей; въ противномъ же случаЪ 
земля остается въ пользу общества, безъ всякаго вознагражден!я; 
и 5) Ве ть старозаимочныя земли, которыя донынф пруобрфтены 
лицами посторонняго вЪдомства оть войсковыхъ обывателей, 
остаются въ полномъ владфни и распоряжении настоящихъ вла- 


дъльцщевъь и ихь наслдниковъ. 
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Черниговеюй, Полтавек!й и Харьковевый генералъ-губерна- 
торъ, которому Министръ Государетвенныхь Имуществъ сооб- 
щаль это предположене, въ отзыв своемъ изъяенилъ, что онъ, 
по внимательномь раземотрфни означеннаго предположеня и 
соображеши съ собранными свфдЪшями, нашелъ, что предполо- 
жене это совершенно соотвЪтетвуеть потребности настоящаго 
быта государетвенныхъ крестьянь Харьковской губернии, водво- 
рить порядокъ въ поземельномъ ихъ владфни и облегчить про- 
изводетво размежевания земель между ними и частными владфль- 
цами; но онъ полагаль бы полезнымъ дополнить сказанныя 
предположешя въ слфдующемъ: 1) правила, постановленныя для 
старозаимочныхъ земель, распространить и на старозаимочные 
лфеа; 2) срокъ, предназначенный на продажу крЪпостныхъ 
участковъ лицами, выбывающими изъ сословия войсковыхъ обы- 
вателей, ограничить не шестью мЪфеяцами, по краткости кото- 
раго продавецъ могь бы затрудниться въ присканши покупателя, 
но, по крайней мфръ, однимъ годомъ, и 8) чтобы, съ принятемъ 
означенныхъ правиль, было опредЪлительно объяснено, долженъ 
ли затфмъ оставаться въ своей силЪ порядокъ отчужденя дворо- 
выхь мфеть и огородовъ, указомь Правительствующаго Сената 
18 Января 18383 года для жителей г. Харькова постановлен- 
ный, и если долженъ, то не справедливо ли будеть допустить 
это для войсковыхъ обывателей, и въ одругихь городахъ 
живущихъ и поселившихся на одинаковыхъь съ Харьковекими 
оспован!яхъ. 

Первый департаменть государетвенныхь имуществъ, не 
усматривая препятетый къ допущеню предположенныхъ гене- 
ралъ-губернаторомъ дополнительныхъ измфненй, относительно 
п. 3 мн|Ъшя его признавалъ, что какъ дфйстве опредъфлен!я 
Правительствующаго Сената 18 Января 1338 года о правЪ 
войсковыхъ обывателей г. Харькова располагать принадлежа- 
щими имъ въ городской чертв землями, дворовыми и огородными 
мфетами по старымъ заимкамъ и крфпостямъ, какъ своею соб- 
ственностшю, никакимъ послфдующимь закономъ не измЪнено, то 
оно и должно оставаться въ своей силф. 

Засимъ дфло это предложено было на разсмотрьюе совъта 
Министра Государственныхь Имуществъ. который, одобривъ 
предположеня перваго департамента и дополнешя Харьковекаго 
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генералъ-губернатора, полагалъ сообщить оныя Министру Юсти- 
ци, для совокупнаго раземотрьшя съ переданною къ нему изь 
Правительствующаго Сената, въ Маф мфеяцв 1843 года, на 
обсуждене центральнаго комитета, учрежденнаго для начертан!я 
правилъ полюбовнаго и понудительнаго спещальнаго межевания, 
просьбою дворянъ Харьковской губерни о нетребовани отъ 
нихъ, при полюбовномъ размежеванш, актовъь на старозаимоч- 
ныя земли. 

Миниетрь Юетицш, къ которому Миниетръ Государствен- 
ныхь Имуществъ, по положеню совфта своего, сообщалъ оное, 
увфдомилъ, что, независимо отъ повода, по которому возбудился 
вопросъ о старозаимочныхъ земляхъ и лфеахъ, единственно въ 
видахъ облегчешя спещальнаго полюбовнаго размежевания, обстоя- 
тельства настоящаго дфла показываютьъ, что вопросъ сей долженъ 
получить отдфльный оть правилъ межевания ходъ, для утверж- 
деня самыхъ основанй владЪня старозаимочными землями и 
лфсами. Очевидно, что вопросъ о сихъ основашяхъ не можеть 
быть теперь соединенъ съ ходомъ дфла объ утверждеши правилъ 
межевамя, во первыхъ, потому, что неопредфлительность осно- 
ванй самаго владфния всегда будеть препятствовать установить 
опредфленныя правила разграничешя владфнй, а во вторыхъ, 
потому, что и бывший центральный комитеть не коснулся даже 
сего вопроса потому, что не дфлалъ исключешй изъ общихъ 
правиль для Харьковской губерши, какъ генерально обмежеван- 
ной. Слфдовательно, разрфшеюнше вопроса о старозаимочныхъ 
земляхь и лфсахъ съ 1846 года ни сколько не подвинулось. 
Между тБмъь, изь имбющихся вь Министерств Юстищи свфдф- 
нШ оказывается: 1) что старозаимочные лфса и земли находятся 
токмо въ Харьковской губерши (прежней Украйн$); 2) что аи 
лъса и земли первоначально даны были по грамотамъь войско- 
вымъ обывателямъ и впослфдетви перешли во владфне другихъ 
сословй, по переходу ли въ оныя самихъ обывателей, или по 
переходу владфнй; 3) что отдфльный вопроеъ о сихъ земляхъ 
возбуждалея уже въ Сенать относительно пригородныхъ Харь- 
ковскихъ земель, и 4) что неопредфленность въ правахъ влад$- 
шя сими землями требуеть установлевня правилъ опредфлитель- 
ныхъ, о чемъ возбуждалась въ МинистерствЪ Государственныхъ 
Имуществъ переписка, остановившаяся токмо затбмъ, что вопросъ 
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о старозаимочныхъ лфсахъ и земляхъ остается соединеннымъ съ 
вопросомь объ утверждени правиль межеванмя. Признавая, что 
утверждене правиль межевания не будеть имфть вмяюя на 
опредфлене правъ владфшя старозаимочными лфсами и землями, 
Миниетрь Юетищи просилъ сдълать распоряжеше о томъ, чтобы 
настоящему дфлу объ основатяхъ владфня старозаимочными 
землями и лфсами въ Харьковской губерши данъ былъ дальнЪй- 
ий холъ къ утверждемю сихъ основанй въ порядкЪ законо- 
дательномъ. 

ИмЪя въ вилу, что о прав войсковыхъ обывателей г. Харь- 
кова на состояпия во владфни ихъ старозаимочныя земли было 
уже суждене въ 1 департамент Правительствующаго Сената, 
Министръ Государственныхъ Имуществъ изъясненное предполо- 
жене Министерства Госухдарственныхь Имуществъ объ устано- 
влени правилъ на счеть владфвя старозаимочными землями и 
лфсами въ Харьковской губереи представилъ 24 [юня 1852 года 
на усмотр5не и разръшене Правительствующаго Сената. 

Первый департаменть Правительствующаго Сената, сообра- 
жая представленный Министромъ Государетвенныхь Имуществъ 
вопроеъ, какъ должно поступать съ состоящими во владфти 
войсковыхъь обывателей Харьковской губернии землями, назы- 
ваемыми старозаимочными, т. е. оставить ли ихъ во владъни 
настоящихь владфльцевь или же обратить въ раздфль между 
обществомъ сельскихь обывателей, призналъ правильнымъ заклю- 
чеше перваго департамента Министерства Государственныхъ 
Имуществъ, одобренное совЪгомъ того Министерства. ВелЪдетве 
сего Правительствующий Сенать, согласно мнЪнШ генералъ-гу- 
бернатора Харьковскаго, Полтавскаго и Черниговскаго и пред- 
ставлемю Министра Государственныхь Имуществь, 10 юля 
1852 года положилъ постановить впредь правиломь: 1) Состояпие 
во владфни войсковыхь обывателей старозаимочные земли и 
‚ Лфса, какъ данные имъ оть Правительства для заселешя и от- 
правленя службы, считать казенными общественными и подле- 
жащими дЪйствю законовъ, установленныхъ для земель обще- 
ственныхъ, состоящихъ въ пользовании государственныхъ кресть- 
янъ. 92) Всякая продажа, закладъ и уступка сихъ земель и 
лфсовъ какъ въ постороннее владфвше, такъ и между самими 
обывателями отнынЪ впредь воспрещаются. 3) "Г участки земель 
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и л5оовъ, которые обывателями до сего времени прюбрЪтены по 
кр$постнымъ актамъ, законнымъ порядкомъ совершеннымъ, оста- 
ются въ личномъ владфеи пртобр$тателей и ихъ наслЪдниковъ, 
съ правомъ передавать оные, также по законнымъ актамъ, оть 
одного другому; но отчуждеше ихь въ постороннее владфне 
воспрещается. 4) Если кто изъ войсковыхъ обывателей, владф$ю- 
щихъ пр!1обрфтенными участками изъ старозаимочныхъ земель, 
пожелаеть перейти въ другое зваше, то участки тз должны они 
продать кому либо изь войсковыхъ обывателей того же общества, 
ЕЪ Которому сами принадлежали, непремнно въ годовой срокъ 
с0 дня выбытя изъ сословя войсковыхъ обывателей; въ про- 
тивномъ же случаф земля остается въ пользу общества, безъ вся- 
каго вознагражденя. 5) Ве тв старозаимочные земли и леса, 
которые до нынф пр!обрфтены лицами посторонняго вЪдометва 
оть войсковыхъ обывателей, остаются въ полномь владфни и 
распоряжени настоящихъ владфльцевъ и ихь наслфдниковъ; и 
6) Войсковые обыватели принадлежащими имъ въ городахъ 
землями, дворовыми и огородными м$етами по старымъ заимкамъ 
и крфпостямъ могуть располагать, какъ своею собственностию, т. е. 
продавать, закладывать и уступать, кому пожелають, съ соблю- 
денемь правилъ, вь \ прод. къ прим. къ ст. 1318 т. Ц губ. учр. 
и въ дополнени къ ст. 632 т. Х зак. гражд. постановленныхъ. 
Но какъ положене это служить дополнешемъ къ ст. 618 т. [Х 
зак. о сост. то первый департаменть Правительствующаго 
Сената, на основани ст. 289 т. [ учр. Прав. Сената, внесъ 
оное 5 Шюня 1853 года на уважене первыхъ трехъ департамен- 
товъ и депар—нта герольйи Правительствующаго Сената. 
По выслушанши сего дБла въ общемъ собрани Сената, Се- 
наторами были заявлены разныя мнЪфния. 
`’ Чипырнадцать 0собз, сообразивъ возбужденный Министромъ 
Государственныхъ Имуществъ вопросъ, какъ должно поступать 
съ состоящими во влалфн!и войсковыхъ обывателей Харьковской 
губернии землями и лфсами, называемыми старозаимочными, т. е. 
оставить ли ‘ихь во владфни настоящихъ владзльцевъ, или же 
обратить въ раздфль между обществомъ сельскихъ обывателей, 
согласно мн-шю Министра Государственныхь Имуществъ и гене- 
ралъ-губернатора Харьковскаго, Полтавскаго и Черниговскаго и 
заключеню перваго департамента Правительствующаго Сената, 
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признали, что состояпие во владфн!и войсковыхъ обывателей 
старозаимочные земли и лЪфса, какъ данные имъ оть Правитель- 
ства для заселешя и отправленмя службы, должны считаться 
казенными общественными и подлежащими дДЪйствю законовъ, 
установленныхъ для земель общественныхъ, состоящихъ въ поль- 
зоваши государственныхъ крестьянъ. Но, принимая въ основа- 
не, во ]-хъ, что до сего времени въ законахъ не было положи- 
тельнаго опредЪзления правъ войсковыхъ обывателей на старо- 
заимочныя земли и они, пользуясь неясностшю закона и неопре- 
дфлительностю правъ ихъ, распоряжались старозаимочными зех- 
лями, какъ крфпостною ихъ собственностю, продавали, заклады- 
вали и другимъ образомъ передавали какъ постороннимъ лицамьъ, 
такъ и одинъ другому и, переходя въ другое зваше, удержива- 
ли за собою бывшя до перехода въ ихъ владфаи земли; во 
2-хъ, что такъ какъ въ законф не существовало запрещеня на, 
совершен1е крЪфпостныхъ актовъ на старозаимочныя земли, то 
присутственныя м$ста безпрепятственно совершали си акты; на, 
основани же закона владфне, основанное на купчихъ крфпо- 
стяхъ, хотя бы чужою собственностю, по истеченми двухгодич- 
наго срока, по сил ст. 1276 и 1211 т. Х зак. гражд., оспо- 
риваемо быть не можеть; въ 8-хъ, что ВБысочАЙШЕ утвер- 
жденнымъ 18 Поля 1844 года положенемъ Комитета Мини- 
стровъ, между прочимъ, постановлено, что недвижимая собствен- 
ность государственныхъ поселянъ по купчимъь крфпостямь счи- 
тается ихъ неотъемлемою собственностию и они имфютъ право рас- 
полагать оною по своему усмотрфнию; изъ чего еслфдуеть, что вой- 
сковые обыватели, владфя землями на тфхъ основамяхъ, какъ и 
государственные крестьяне, должны пользоваться таковыми же 
правами, — четырнадцать 0собх находили, что старозаимочныя зех- 
ли, пробрЪтенныя по купчимъ крфпостямъ какъ войсковыми обы- 
вателями, такъ и лицами другихъ сословй, должны оставаться 
въ полной неотъемлемой ихъ собственности, а потому полагали 
постановить впредь правиломъ: 1) Состояпие во владфви вой- 
сковыхъ обывателей старозаимочные земли и леса, какъ данные 
имъ оть Правительства для заселенйя и отправленшя службы, ечи- 
тать казенными общественными, подлежащими дЪйствшю зако- 
новъ, установленныхъ для земель общественныхъ, состоящихъ 
въ пользоваши государственныхъ крестьянъ. 2) Всякая продажа, 
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закладъ и уступка сихъ земель и лЪсовъ какъ въ постороннее 
владЪне, такь и между самими обывателями, отнынф впредь 
воспрещаются. 3) ТЪ участки земель и лфсовъ, которые обывате- 
лями до сего времени прюбрЪтены по крфпостнымъ актамъ, за- 
коннымъ порядкомь совершеннымъ, остаются въ полной и не- 
отъемлемой ихъ собственности и ихъ наслфдниковъ съ правомъ 
отчуждать ихъ, кому пожелають, т. е. какъ войсковымъ обыва- 
телямъ, такъ и лицамъ другихъ сословий. 4) Если кто изъ вой- 
сковыхъ обывателей, владфющихъ участками изъ старозаимоч- 
ныхь земель, приобрфтенными оть прелковьъ, а не по крфпостнымъ 
актамъ, т. е. не на правЪ полной собственности, пожелаетъ пе- 
рейти въ другое зваше, то участки свои должны они или пере- 
дать кому либо изь войсковыхъ обывателей того же общества, 
къ которому сами принадлежали, за денежное вознагражденге въ 
продолжене года, на тхъ же правахъ, на которыхъ сами вла- 
дфли; въ противномъ случаЪ участки ихъ безь всякаго вознагра- 
жденя остаются въ пользу общества. 5) ВеЪ тЬ старозаимочные 
земли и лфеа, которые до нынз пр!обрфтены лицами посторон- 
няго вЪдометва отъ войсковыхъ обывателей, остаются въ пол- 
номъ владфви и распоряжении настоящихъ владфльцевь и ихъ 
наслЪдниковъ; и 6) Войсковые обыватели принадлежащими имъ 
въ городахъ землями и огородными мфетами по старымъ заих- 
камъ и крЪпостямъ могуть располагать, какъ своею полною соб- 
ственностию, т. е. продавать, закладывать и уступать, кому по- 
желають, съ соблюдешемъ правилъ, въ \ прод. въ прим. ст. 1318 
т. П губ. учр. и въ дополнеми къ ст. 682 т. Х зак. гражд. 
постановленныхъ. Но какъ постановлене с1е послужить поясне- 
шемъ и дополнешемъ дфйствующихъ нынЪ законовъ, то на при- 
ведене онаго въ исполнеше ченырнадцать 0с0б5 признавали 
необходимымъ испросить ВЫСОЧАЙШЕЕ соизволене установ- 
леннымъ въ ст. 20] т. [ учр. Прав. Сената (по ХУТ прод.) 
порядкомъ. 

Четыре Особы находили: во 1-хъ, что право владфня вой- 
сковыхъ обывателей старозаимочными землями основано на В ы- 
СОЧАЙШЕ дарованныхъ имъ оть Росейскихъ ГосудАрЕЙ гра- 
мотахъ: 5 Мая 1669, 24 Февраля 1688, 25 Февраля 1695, 
28 Февраля 1100 и 23 Ноября 1743 годовъ, въ которыхъ хотя 
и не сказано, чтобы эти земли были имъ отданы въ вотчинную 
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собственность каждаго съ правомъ продажи и отчуждения, но они 
таковымъ правомъ пользовались безепорно съ самаго пожалованя 
ихъ упомянутыми землями до 1852 года, т. е. въ продолжеше 
слишкомъ 150 лфть, и, владфя означенными землями на правЪ 
полной кр$постной собственности, продавали, закладывали и 
другимъ образомъ передавали ихъ какъ одинъ другому, такъ и 
постороннимъ лицамъ безь веякаго препятетвя въ томъ со ето- 
роны казны или Правительства; во 2-хъ, что, при переход$ вой- 
сковыхъ обывателей въ другое зваше, они всегда удерживали 
за собою бывпия въ ихъ владфни земли и, распоряжаясь оными, 
какъ своими крфпостными, устроили на нихъ хозяйственныя и 
другя заведеня; въ 3-хъ, что въ продолжеше всего упомянутаго 
времени никто имь въ томь не препятетвоваль и казна ни- 
когда правъ своихъ на эти земли не заявляла; на основаши же 
ст. 45] т. Х зак. гражд., всякое спокойное, безспорное и непре- 
рывное владфше, въ видф собственности, превращается въ право 
полной собственности, когда оно продолжается въ течене уеста- 
новленной закономъ давности, и изь этого закона никакого изъ- 
ятя для казенныхъ земель не сдфлано; въ 4-хъ, что, по сил 
ст. 2232 того же тома, казна, наравнф съ частными лицами, 
имфеть право отыскивать недвижимую собственность только въ 
течене десяти лЪть оть завладфвыя оною, по пропущеюи же 
сего срока теряеть всякое на то право, да и самый искъ казны, 
по точному смыслу ст. 2888 того же тома, могь быть предъяв- 
ленъ не иначе, какъ въ общемъ порядкф судопроизводства, ибо 
всякое владЪше въ видЪ собственности, даже и самовольное, какъ 
сказано въ ст. 44] и 450 того же тома, считается неприкоено- 
веннымъ и никто не можеть быть лишенъ онаго безь приговора 
и рЬшеня суда; въ 5-хъ, что вопросъ о правахъ войсковыхъ 
обывателей на старозаимочныя земли, находяпияся въ черть го- 
рода Харькова, доходилъь до разсмотрфвя перваго департамента 
Правительетвующаго Сената, который въ 1883 году призналь, 
что войсковые обыватели г. Харькова принадлежащими имъ зем- 
лями по старымъ заимкамь и кр$фпостямъ могуть располагать, 
какъ своею собственностю, права же обывателей г. Харькова, 
равно какъ и продавшихъ свои земли другимъ владфльцамъ, про- 
исходять изъ одного и того же источника и никакихь преиму- 
ществъ не имфютъ предъ правами войсковыхъ обывателей, ко- 
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торыхъ земли не вошли въ черту города и которые сами оста- 
лись владфльцами. Вельдстве сихъ соображенй четыре Особы 
признавали, что права войсковыхъ обывателей на старозаимоч- 
ныя земли, основанныя на ВысочаАЙйшихъ грамотахъ, крф- 
постныхъ документахъ и безспорномъ влади ихъ тёми земля- 
ми въ видф собственности въ продолжеше слишкомь 150 ЛЬтЬ, 
ни въ какомъ случаЪ, подъ предлогомъ пояснен1я закона, безъ 
окончательнаго на то судебнаго приговора, состоявшагося въ уста- 
новленномъ для сего порядкЪ, нарушены быть не могутъ, а по- 
тому и полагали: оставить старозаимочные земли и л$са во влад$- 
ни войсковыхъ обывателей на тЬхъ самыхъ основамяхъ, на ко- 
торыхъ они ими до настоящаго времени пользовались. 


Одна Особи находила по настоящему дфлу мнфне Министра 
Государственныхъ Имуществъ и генералъ-губернатора Харьков- 
скаго, Полтавскаго и Черниговскаго, принятое и первымъ де- 
партаментомъ Правительствующаго Сената, совершенно правиль- 
нымь и съ дфйствующими законами соглаенымъ, а потому пола- 
гала оное утвердить безъ измфненя. 


Бывпий Министрь Юстиши, Статеъ-Секретарь грахь Па- 
нинь, согласился съ мнфшемъ большинства Сенаторовъ, заключе- 
не которыхь и обращено было въ опредфлене общаго Сената 
собраня, состоявшееся 19 Марта и 21 Мая 1354 года. 


6) „Пурналь Соединенныхь Департаментовь Законов в Граждан- 
скихь и Дутовныхь Дълё Псударственнаго Совъта, отб 20 Авгу- 
ста 1894 г. № 023. 


Опредфлене общаго собрашя первыхъ трехъ департамен- 
товъ и департамента герольди Правительствующаго Сената 
относительно права войсковыхъ обывателей Харьковской губер- 
ни на владфн!е землями, называемыми старозаимочными. 


Общее собраше первыхъ трехъ департаментовъ и департа- 
мента герольди Правительствующаго Сената, обсудивъ дЪло се °), 


1) См. выше, стр. 396—411. 


ао 


19 Марта и 21 Мая 1854 года, по большинству голосовъ, 
съ коимъ согласилея и Министръь Юстищи, а также согласно 
мнфню Министра Государственныхь Имуществъь и генералъ- 
губернатора Харьковскаго, Полтавекаго и Черниговскаго и 
заключеню перваго департамента Правительствующаго Сената, 
нашло, что состояпие во владфни войсковыхъ обывателей старо- 
заимочные земли и лЬса, какъ данные имъ оть Правительства, 
для заселеня и отправленя службы, должны считаться казен- 
ными общественными и подлежащими дЪйствию законовъ, уста- 
новленныхъ для земель общественныхъ, состоящихъ въ пользова- 
нш государственныхъ крестьянъ. Но, принимая въ основаше: во 
]-хъ, что до сего времени въ законахъ не было положитель- 
наго опредфленя правъ войсковыхъ обывателей на, старозаимоч- 
ныя земли и они, пользуясь неясностю закона и неопредЪли- 
тельностю правъ ихъ, распоряжались старозаимочными землями, 
какъ крЪпостною собственностью, продавали, закладывали и дру- 
гимъ образомъ передавали какъ постороннимъ лицамъ, такъ и 
одинъ другому и, переходя въ другое зване, удерживали за ео- 
бою бывпия до перехода въ ихъ владфне земли; во 2-хъ, что 
такъ какъ въ законз не существовало запрещеня на соверше- 
не крЪфпостныхъ актовъ на старозаимочныя земли, то присут- 
ственныя мфста безпрепятственнно совершали си акты; на, осно- 
ванши же закона владфне, основанное на купчихъ крЪфпостяхъ, 
хотя бы чужою собственностью, по истечении двухгодичнаго срока, 
по силЪ 1276 и 1271 ст. зак. гражд., оспориваемо быть не 
можеть; въ 3-хъ, что ВыЫсочАЙше утвержденнымъ положенемъ 
Комитета Министровь 18 Шюля 1844 года, между прочимъ, 
постановлено, что недвижимая собственность государственныхъ 
поселянъ по купчимъ крЪпостямъ считается ихъ неотъемлемою 
собственностю и они имфють право располагать оною по своему 
усмотрЪнию; изъ чего слфдуеть, что войсковые обыватели, владЪя 
землями на Тфхъ основамяхъ, какъ и государственные крестьяне, 
должны пользоваться таковыми же правами, —общее собране 
Правительствующаго Сената, по большинству голосовъ, признало, 
что старозаимочныя земли, пр1обрфтенныя по купчимъ крфпо- 
стямъ какъ войсковыми обывателями, такъ и лицами другихъ 
сослов, должны оставаться въ полной неотъемлемой ихъ соб- 
ственности, а потому опредфлило поетановить впредь правиломъ: 
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1) состоящие во владфни войсковыхъ обывателей старозаимоч- 
ные земли и лЪса, какъ данные имъ оть Правительства для за- 
селешя и отправлемя службы, считать казенными обществен- 
ными, подлежащими дфйств1ю законовъ, установленныхъ для зе- 
мель общественныхъ, состоящихъ въ пользовании государетвен- 
ныхъ крестьянъ; 2) всякая продажа, закладъ и уступка сихъ 
земель и лфеовъ какъ въ постороннее владзше, такъ и между 
самими обывателями отнынЪ впредь воспрещаются; 3) т участки 
земель и лфсовъ, которые обывателями до сего времени пртобрЪ- 
тены по крЪпостнымъ актамъ, законнымъ порядкомъ совершен- 
нымъЪ, остаются въ полной и неотъемлемой ихъ собетвенности и 
ихъ наелфдниковъ, съ правомъ отчуждать ихъ, кому пожелають, 
т. е. какъ войсковымъ обывателямъ, такъ и лицамъ другихъ со- 
слов!й; 4) если кто изъ войсковыхъ обывателей, владзющихъ 
участками изъ старозаимочныхъ земель, пртобрЪтенными оть пред- 
ковъ, а не по крзпостнымъ актамъ, т. е. не на правЪ полной 
собственности, пожелаеть перейти въ другое зване, то участки 
свои должны они или передать кому либо изъ войсковыхъ обы- 
вателей того же общества, къ которому сами принадлежали, за де- 
нежное вознаграждене, въ продолжеше года, на тёхъ же пра- 
вахъ, на которыхъ сами владЪли; въ противномъ случа$ участки 
ихъ безъ всякаго вознагражденя остаются въ пользу общества; 
5) всЪ ТБ старозаимочные земли и лЪеа, которые донын% пр!об- 
р»тены лицами посторонняго вфдометва оть войсковыхъ обыва- 
телей, остаются въ полномъ владфни и распоряжевши настоя- 
щихь владфльцевъ и ихъ наелфдниковъ; и 6) войсковые обыва- 
тели принадлежащими имъ въ городахъ землями и огородными 
м5стами по старымъ заимкамъ и кр$постямъ могуть распола- 
тать, какъ своею полною собетвенностю, т.е. продавать, закла- 
дывать и уступать, кому пожелаютъ, съ соблюдешемъ правилъ, 
въ \ прод. въ прим. 1813 ет. П том. губ. учрежд. и въ допол- 
нени къ 632 ст. Х том. св. зак. гражд. постановленныхъ. 


Соединенные Департаменты Законовь и Гражданскихъ и 
Духовныхъь ДФлъ Государственнаго Совфта, соглашаясь съ за- 
ключентемъ по настоящему дЪлу общаго собрамя Правитель- 
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ствующаго Сената, полагали: въ пояснеше и дополнене подле- 
жащихъ статей Свода законовъ постановить: 

1) Состояпие во владфаи войсковыхъ обывателей старо- 
заимочные земли и лфеа, какъ данные имь оть Правительства 
для заселеня и отправлешя службы, считать казенными обще- 
ственными, подлежащими дЪйствю законовъ, установленныхъ для 
земель общественныхъ, состоящихь въ пользовани государствен- 
ныхъ крестьянъ. 

2) Всякая продажа, закладъ и уступка сихъ земель и л$- 
совъ какъ въ постороннее влад$е, такъ и между самими обы- 
вателями отнынф впредь воспрещаются. 


3) ТВ участки земель и лБсовъ, которые обывателями до 
сего времени пр1обрЪтены по крЪФфпостнымъ актамъ, законнымъ 
порядкомъ совершеннымЪъ, остаются въ полной же неотъемлемой 
ихъ собственности и ихъ наслфдниковъ, съ правомъ отчуждать 
ихъ, кому пожелають, т. е. какъ войсковымъ обывателямъ, такъ 
и лицамь другихъ сословий. 


4) Если кто изъ войсковыхъ обывателей, владЪющихъ учает- 
ками изъ старозаимочныхь земель, пр1обрЪтенными отъ предковъ, 
а не по крфпостнымъ актамъ, т. е. не на правЪ полной собствен- 
ности, пожелаеть перейти въ другое зваше, то участки свои 
должны они передать кому либо изъ войсковыхъ обывателей 
того же общества, къ которому сами принадлежали, за денежное 
вознаграждене, въ продолжение года, на т5хъ правахъ, на ко- 
торыхъ сами владфли; въ противномъ случаф участки ихъ, безъ 
всякаго вознагражденя, остаются въ пользу общества. 


5) ВеЪ ть старозаимочные земли и лЬса, которые донын$ 
пр1обрфтены лицами посторонняго вфдомства отъ войсковыхъ 
обывателей, остаются въ полномъ владфви и распоряжении на- 
стоящихъ владЪльцевъ и ихъ наслЪдниковъ; и 


6) Войсковые обыватели принадлежащими имъ въ городахъ 
землями и огородными м$фетами по старымъ заимкамъ и крЪпо- 
стямъ могуть располагать, какъ своею полною собственностью, 
т. е. продавать, закладывать и уступать, кому пожелаютъ, съ 
соблюденемъ правилъ, въ примфч. къ ст. 1318 губ. учр. 
(т. П по У прод.) и вь дополнении къ 682 ст. зак. гражлд. (т. Х 
по \ прод.) постановленныхъ. 
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в) „Пурналь Соединенныхь Департаментовь Законовг и Граждан- 

скилё и Дуловныхь Дъьлё Госудирственнаго Совьта, отз 1 Ноября 

1854 г. № 91 (0 возложения на ШТ Отдьлене Собственной 

Его Импер. Белич. канцеляри изслюдованёя вопроса о правахь 
на старозаимочныя земли). 


Опредфлевше общаго собрашя первыхъ трехъ департамен- 
товъ и департамента герольши Правительствующаго Сената отно- 
сительно права войсковыхъ обывателей Харьковской губернии 
на владЪне землями, называемыми старозаимочными ‘). 


Настоящее дЪло, по разсмотрёни онаго въ Соединенныхъ 
Департаментахъь Законовь и Гражданскомъ, было внесено въ 
Общее Собраюше Государственнаго СовЪта, которое нашло, что 
возбужденный по оному вопросъ о правахъ войсковыхь обыва- 
телей на владфше старозаимочными землями и лфсами возникъ 
по случаю производства спешальнаго полюбовнаго размежеваня 
земель въ Харьковской губерни; что при семъ размежеван!и, по 
всей вфроятности, представится вопросъ и о томъ, какъ поету- 
пать съ старозаимочными землями, состоящими во владЪни лицъ, 
вышедшихъ уже изь сословия войсковыхъ обывателей; но вопросъ 
сей не раземотрфнъ и состоявшимся по настоящему дфлу поста- 
новленемъ не разрЪшенъ. Посему Общее Собраше Государствен- 
наго Совфта положило обратить дфло @е въ Соединенные Де- 
партаменты Законовъ и Граждансый съ тьмъ, чтобы они вошли 
въ обсуждеше сего вопроса обще съ предположенями Правитель- 
ствующаго Сената по настоящему дфлу. 

ВелЪдетве сего Соединенные Департаменты, приступивъ 
вновь, въ присутстыи Министра Юстищши и Товарища Министра 
Государственныхъь Имуществъ, къ раземотрфвю сего дфла, при- 
няли на видъ, что въ 1162 году учрежденъ быль при Слободской 
губернской канцелярши особый департаменть вотчинныхъ дфлЪ 
(П.с.з., № 12480, п.п. 9 и 10) для раземотрзвшя правъ на владф- 


1) См. выше, стр. 411—413. 
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не тамъ землями и для надлежащаго приготовления къ будущему 
размежеванию всъхъ земель по общему государственному о томъ 
установлению; послЪ же того (съ 19169 по 181 г.) произведено 
было въ Харьковской губерюаи и генеральное межеване, при- 
чемъ безь сомнфня возникали вопросы о правЪ войсковыхъ обы- 
вателей на старозаимочныя земли и, по всей вЪроятноети, были 
разръшаемы на основани вышеупомянутаго прежде сдфланнаго 
разбора правъ владфн!я; но о семь въ настоящемъ дфлЬ нЪть 
никакихъ свфлфвй. 

Между тфмъ войсковые обыватели пользуютея донынЪ ста- 
розаимками, какъ полною своею собственностью: они безпрепят- 
ственно продавали, закладывали и переуступали ихъ другимъ 
липамъ и доселЪ не возникало сомнфшя о ихъ правЪ; хотя же 
въ 1838 году и доходилъ до раземотрёня Правительствующаго 
Сената вопросъ о старозаимочныхъ земляхъ, собственно въ чертБ 
города Харькова находящихся, но Сенать признальъ, что войсковые 
обыватели города Харькова принадлежащими имъ землями по 
старымъ заимкамъ и крЪпостямъ могуть располагать, какъ своею 
собственност!ю. 

Принимая засимъ во внимане особенную важность настоящаго 
дфла, касающагося правъ многочисленнаго сословя войсковыхъ 
обывателей, и ту осторожность, съ которою должно вообще при- 
касаться къ древнимъ правамъ владфния, Соединенные Департаменты 
признали необходимымъ, прежде приступа къ рфшительному по- 
становленю о настоящемъ, хотя, можеть быть, и не вполнЪ под- 
крфпленномъ положительными законами, владЪни старозаимоч- 
ными землями Харьковской губерши, сообразить возникшие нынЪ 
вопросы какъ съ историческимъ происхожденемъ сихъ земель и 
правами на оныя войсковыхъ обывателей, разсмотрфнными, какъ 
выше упомянуто, вь особомъ вотчинномъ департамент, такъ и 
съ принятыми при генеральномъ межеванши Харьковской губернии 
основашями и съ изданными Правительствомь въ разное время 
постановлевями вообще о правахъ -войсковыхъ обывателей. Но 
какъ трудъ этоть не можеть быть исполненъ непосредственно въ 
Государетвенномъ СовЪфтф, то Соединенные Департаменты Зако- 
новъ и Граждансый положили: испросить ВысочаАйшЕЕ соизволене 
на передачу настоящаго дфла во П Отдфлевше Собственной Его 
ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии съ ТЬмъ, что- 
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бы оно, по собрани нужныхъ свфдЪюй, войдя въ изложенныя 
выше соображешя о правз владфея старозаимочными землями 
какъ войсковыхъ обывателей, такъ и лицъ, вышедшихъ изь сего 
сословия, постановило, по надлежащемъ сношеши съ Министрами 
Государственныхь Имуществь и Юстищи, свое заключене и 
внесло дЪло с1е вновь на раземотрфне Государственнаго Совфта 
установленнымъ порядкомъ. 

Это заключене Соединенныхъ Департаментовъ удостоено было 
ВысочаЙйшаго утверждеюя 6 Декабря 1854 года. 


2) Отзыв 6. Иинистра Государственных Имуществв, Генерала-отз- 

инфантерии (впосльдстви графа) Муравьева, Главноуправлявшему 

П Отдьленем5 Собств. Его Импер. Велич. канцелярии, 

Статсё-Секрепарю графу Блудову, отг 19 Ноября 1857г. № 2891, 

на составленную симё Отдъьленемз записку по дълу о старозаимоч- 
ных5 ЗЕМАЯЛЬ '). 


Ваше Слятельство, при отношения за № 622, препроводили 
на мое заключенше, составленную во П Отдфлени Собственной 
Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии записку 
о старозаимочныхь земляхъ войсковыхъ обывателей Харьковской 
губерши. 

Изь означенной записки видно, что П Отдфлене Собственной 
Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляр!и, на осно- 
ванши собранныхъ имъ свфдЪюй о старозаимочныхъ земляхъ, не 
можеть признать оныхъ помфетными и, слфдовательно, такою го- 
сударственною собственностю, которая только находится во вла- 
дни войсковыхъ обывателей, и что он$ составляють частную 
собственность владфльцевъ и нфть повода къ нарушеню ихъ права. 
Къ сему П Отдълеше присовокупляеть, что если свободное отчу- 
ждене войсковыми обывателями старозаимочныхъ, въ Харьков- 
ской губерыи, земель лицамъ другихъ сословй представляетъь 
нфкоторыя неудобства, то, по совершенномъ удостовфреши въ 
томъ, можно будетъ, не отнимая права собственности у настоя- 
цихь владфльцевъ сихъ земель, отвратить ©1и неудобства однимъ 


1) ДЪло П Отдзл. Соб. Его Имп. Вел. канц. 1854 г. № 162. 
27 
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ограничешемь права отчужденя, постановивъ правиломъ, что 
земли сего рода могуть быть продаваемы или инымъ образомъ 
передаваемы однимъ лишь войсковымъ обывателямъ, хотя, по 
мнфню П Отдфленя, нЪть ни очевидной нужды, ни пользы въ 
семъ ограничеви. 

Съ своей стороны, я нахожу, что помфетныя земли давались 
Правительствомъ въ прежнее время разнымъ служилымъ людямъ 
въ опредфленномъ количеств, для исправлешя службы, вмЪето 
хлЪбнаго и денежнаго жалованья; что владфльцы сихъ земель 
на право пользован1я оными снабжались, выданными изъ Помфет- 
наго приказа, документами, какъ-то писцовыми, отказными, дозор- 
ными и другими книгами или выписями съ оныхъ, и что продажа, 
закладъ и вообще отчуждеше сихъ земель были постоянно воспре- 
щаемы, о чемъ и состоялись разновременно постановленя; напро- 
тивъ того, старозаимочныя земли, какъ показываеть самое ихъ 
назваше. и видно изь грамотъ, данныхъ Слободскимъ полкамъ, 
были занимаемы казаками и другими военными людьми, населив- 
шими нынфшнюю Харьковскую губернию, по собственному ихъ 
произволу, безъ ограниченя пространства оныхъ, и на счетъ 
отчужденя сихъ земель въ стороннее владфне, на правЪ частной 
собственности, не было до сего времени воспрещения. 

Въ такомъ положени нельзя не признать, съ одной стороны, 
что старозаимочныя земли не вполнф подходятъь подъ правила о 
помфстныхъ земляхъ, а съ другой, что оныя не могуть быть 
причислены къ рязряду прюобрЪфтенныхъ вполнф на правЪф частной 
собственности, такъ какъ предкамъ войсковыхъ обывателей—ка- 
закамъ дозволялось Правительствомъ занимать земли подъ усло- 
вемъ охранять границы государства оть непраятельскихь напа- 
денй; слфдовательно, право ихъ на пользоване тфми землями 
есть, нЪкоторымъ образомъ, условное. 

При этомъ нельзя оставить безъ вниманя: 1) что въ Харь- 
ковской губерыи числилось по восьмой ревизши войсковыхъ обы- 
вателей 224,159 душъ мужескаго пола, а потому несомнфнно, что 
и пространство старозанмочныхъ земель весьма значительно; 2) 
что большая часть войсковыхъ обывателей пользуются землями 
по общественной разверсткЪ, на число душъ, уравнительно и 
платять казнф поземельную подать, и 3) что, съ предоставле- 
шемъ войсковымъ обывателямъ полнаго вотчиннаго права на веЪ 
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безъ изъятья старозаимочныя земли, послфдея могуть быть ими 
распроданы въ стороннее владфше и сами они, оставаясь безъ 
земли, будуть лишены средствъ какъ къ поддержан1ю себя съ 
семействами, такъ и къ уплатБ государственныхъ податей. 

Въ этихъ уваженяхъ и дабы, по вкоренившемуся издавна 
У войсковыхъ обывателей понятю о принадлежности имъ старо- 
заимочныхъ земель въ собственность и по невоспрещеню имъ 
до нынф закономъ отчуждешя оныхъ, не лишить обывателей 
усвоеннаго ими права на эти земли,—я полагалъ бы: не касаясь 
старозаимочныхъ земель, находящихся нынЪ въ общественномъ 
пользовани войсковыхъ обывателей по числу душъ, предоставить 
симъ обывателямъь право собственности на т земли, которыя 
нын$ состоять въ личномъ ихъ владфаи и распоряжеши и до- 
стались имъ или по наслЪдству оть предковъ, или пр1обрфтены 
покупкою, дозволивъ имъ первыя земли, т. е. доставиияея по 
наслфдетву, продавать, по прим$ру потомственныхъ земель ма- 
лоросайскихь казаковъ, только равнымъ себф обывателямъ, а 
послфдея земли, т. е. прлобрфтенныя до настоящаго времени 
покупкою, согласно ршенмю общаго собравя Правительствую- 
щаго Сената, предоставить въ полную собственность войсковыхъ 
обывателей, съ правомъ отчуждать оныя, кому пожелають. 

Что касается до старозаимочныхъ земель, какь перешедшихъ 
оть войсковыхъ обывателей къ лицамъ другихъ состояюй, такъ 
и удержанныхъ за собою лицами, выслужившимися изъ войско- 
выхь обывателей, то вс$ таковыя земли должны оставаться въ 
неприкосновенной собственности у настоящихъ владфльщевъ и 
ихъ наслЪдниковъ. 


д) Отзывз Управлявшаго Министерствомь Юспиийи, Дьйствит. 

Тийнаго Совътника Замятнина, Статсг- Секретарю графу Блудову, 

отз 926 Декабря 1858 г. № 23524, на запиеку по дълу о 
старозаимочныхь земляль '). 


При отношенши за № 623, Ваше Слятельство изволили пре- 
проводить на заключене Министерства Юстищи изготовленную 
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во П Отдфлени Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА канцелярии, для внесешя въ Государственный СовЪть, 
записку по дфлу о старозаимочныхъ земляхъ войсковыхъ обыва- 
телей Харьковской губернии. 

Сообразивъ обстоятельства настоящаго дЪла, я нахожу, что 
собранныя свфдЪшя положительнымъ образомъ удостовЪфряють, 
что войсковые обыватели, въ продолжение болЪфе полутораста лфтъ, 
располагали своими заимочными участками на правахъ полной 
собственности, безъ всякаго ограниченя, т. е. отчуждали свои 
участки, которые такимъ образомъ, переходя отъ одного владфльца 
къ другому по разнымъ актамъ укрЪфпленя, утратили свойство 
земель помфстныхъ и обратились въ разрядъ земель вотчинныхъ. 
Лишить владфльцевь сего права 'въ настоящее время или стъс- 
нить ихъ въ распоряжени землями, которыя они считають своею 
собственностью, было бы несправедливо тфмъ болЪе, что таковому 
лишен1ю подверглись бы только тв владфльцы старозаимочныхъ 
участковъ, которые не успфли передать ихъ по законному акту 
въ постороныя руки и тёмъ избЪгнуть предполагаемаго стъенения. 

По симъ соображенямъ, раздфляя вполнф изложенное въ 
возвращаемой при семЪ запискф мнфше по дфлу о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ, я имфю честь увфдомить о семь Ваше Слятельство 
въ послфдетвае отношенй за №№ 623 и 535. 


в) Записка Главноуправлявшаго ПП Отдъленемз Собств. Его Ими. 

Велич. канцелярии, Спатсё-Секретаря графа Блудова, по дълу о 

старозаимочныхь землялз, внесенная вё Государственный Совътё 
10 Января 1559 г. за № 34 *). 


Государственный СовЪть, принимая во внимане особенную 
важность дфла 0, такъ называемыхъ, старозаимочныхъ земляхъ, 
какъ касающагося правъ многочиеленнаго сословя войековыхъ 
обывателей Харьковской губерни, Высочайше утвержден- 
нымъ инфшемъ 6 Декабря 1854 года положилъ: передать оное, 
для предварительнаго раземотрфеая, во Ц Отдфлеюе Собетвен- 
ной Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярти. 
Отдфленю предоставлено, по собраши надлежащихъ евъдЪний, 


1) ДВло И Отдвл. Соб. Его Ими. Вел. канц. 1854 г. № 162. 
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сообразить права какъ войсковыхъь обывателей, такъ и лицъ, 
вышедшихъ изъ сего сословя, на старозаимочныя земли съ 
историческимъ, такъ сказать, происхожденемъ сего рода земель 
и съ постановленями, въ разное время Правительствомъ по сему 
предмету изданными, и засимъ, по сношенши съ Министрами Го- 
сударственныхъ Имуществъь и Юстищи, представить свои сообра- 
женя въ Государственный СовЪтъ. 

РазсмотрЪвъ доставленныя, при отношеняхъ оть 28 Ян- 
варя 1855 и оть 9 Сентября 1856 годовъ, Министромъ Юстищи 
по сему вопросу свфдЪюя, извлеченныя изъ архива, состоящаго 
при Московскихъ департаментахъ Сената, а равно и изъ произ- 
водства бывшихь въ позлнфйшее время дфлъ сего рода въ Се- 
нат и доставленныхъ Харьковскимъ, Курскимъ и Воронежекимъ 
прокурорами, и по сношени съ Министромъ Государственныхъ 
Имуществъ, П Отдфлене Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО 
ВЕЛИЧЕСТВА канцеляри представило мнф слфдуюцая мыели, 
соображешя и заключеше. 

ПослЪ присоединешя Малоросаи при ЦарЪз Алекств Ми- 
ХАЙЛОВИЧВ, Такъ называемая Бфлогородская черта заключала въ 
себ$ степную Украйну, подвергавшуюся болфе другихъ набЪ- 
гамъ татаръ. Впослфдетви, когда по Андруссовекому договору 
Заднфпровье оставлено за Полышею, многочисленныя казацюя 
станицы начали и сами собою, и по вызову Правительства при- 
ходить въ Русскую Малоросею, для заселеня пустопорожнихъ 
земель, особенно въ Бфлогородской чертЪ. Поселивпиеся туть 
казаки образовали, такъ называвпиеся, Слободеке полки, изъ 
коихъ въ 1164 году составилась особая губерня, которая име- 
новалась то Харьковскою, то Слободско-У краинскою. 

Изь Царскихъ грамотъ, дарованныхъ симъ казакамъ въ 1171 
(1669), 7192 (1684), 1196 (1688), 1100 (Февраля 28) и 1148 
(Ноября 22) годовъ, видно, что они пользовались разными льго- 
тами и землями по ихъ казацкимъ обыкновешямъ. Въ инструкщи 
1731 года Января 15 объ образовани въ Украйнф 20 полковъ 
сказано: «понеже Украйны Бфлоградской и СЗвекой разряды 
изъ давнихъ лЪть по указамъ предковь Ея ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕ- 
личЕества, Великихъ ГосудАРЕЙ, населены служилыми людьми, 
драгунами, рейтарами, солдатами, копейщиками и тому подобными 
и даны имъ полистныя земли по ихъ окладамъ, съ которыхъ 
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они по нарядамь пышую и конную службу служили и тамошия 
пограничныя мЪета, яко свои жилища, оть непраятельскихъ на- 
бфговъ охраняли и защищали; потомь же оть времени до вре- 
мени съ тЪхъ своихъ помфетныхъ дачъ сходили и селились въ 
другихъ мфетахъ и болЪфе къ Украйнф». Въ сей инструкщи земли, 
на коихъ поселились слободеюме полки, хотя и названы помфет- 
ными, но они, какъ явствуеть изъ многихъ документовъ и дЪлЪ, 
не подходили подъ обиия правила о помфетныхъ земляхъ. Се 
видно И изъ самой сей инструкщи, ибо по оной: 1) Казаки могли 
оставлять свои земли и селиться на другихъ, и такя занят!я 
пустопорожнихь земель назывались заимками, отчего произошло 
назване земель старозаимочныхь. 97) По Сфверному Донцу и 
Берестовой Арели велЪфно устроить новыя поселеня казаковъ, 
приглашая вефхъ, кому угодно, тамъ селиться, о случаЪ же пере- 
селешя на новыя земли сказано: «у кого при старыхъ жили- 
щахь никого не останется, тфмъ позволить прежния свои дачи 
продавать с606й ме братьь, украинскимъ служилымъ людямь 
тЬхъ же сель и деревень и яостороннимз, за кЪмъ земель нЪтъ». 
Такимъ образомъ казаки могли оставлять свои заимочныя земли, 
занимая новыя, продавать ихъ, слфдовательно владфли ими на 
прав полной собственности. Что жь касается ст. 50 гл. ХУ 
уложеня Царя АлЕкая Михайловича, коею запрещено казакамъ 
и черкесамъ продавать свои помпстныя земли, то кажется оче- 
видно, что дфйств!е сей статьи не должно быть распространяемо 
на Слободсюе полки, поселившиеся въ Украйн% послФ уже изда- 
шя уложешя и пользовавпиеся землями по своимъ обычаямъ, 
утвержденнымъь жалованными грамотами. Шраво полной соб- 
ственности войсковыхъ обывателей Харьковской губерши на ста- 
розаимочныя земли доказывается еще и т5мъ, что они, какъ озна- 
чено въ записк$ Правительствующаго Сената по сему ДЪлу, 
пользовались оными безпрепятетвенно въ продолжене многихъ 
ЛЪтъ, и генералъ-губернаторъ Харьковскй и Воронежеюшй въ 
предложени 1782 года Октября 24, которое приводится въ сей 
запискЪ Сената, говорить именно: «на основани ВысочаАйшШЕ 
дарованныхъ правъ многе изъ войсковыхъ обывателей не только 
пользовались свободно въ прежшя времена старозаихками, какъ 
неотьемлемою своею собственностью, но и закладывали ихъ, иро- 
давали, дЪлали на нихъ духовныя завфщаня и отдавали въ 
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приданое дочерямъ. Друге изъ войсковыхъ обывателей, посту- 
пивъ въ военную службу или статскую и пр!обрЪвъ дворянство, 
остались до нынф при влади дошедшихъ имъ оть предковъ 
заимокъ; равнымъ образомъ н5которые занимались торговыми 
оборотами, промыслами и ремеслами и, перейдя въ купеческое, 
мфщанское и цеховое зване, пользуются землями и лфсами по 
старозаимкамъ». Се подтверждается и выписками изь частныхъ 
дфлъ, доставленными Министромъь Юестиши. Споры о сихь зем- 
ляхъ начали возникать особенно посл учрежденя въ 1765 году 
вотчиннаго для Слободской губерши департамента, которому было 
поручено произвести въ оной размежеване, дабы, какъ сказано 
въ инструкщи Слободскому губернатору (1765 г. Гюля 6), «вся- 
юй удфлъ свой или заимку зналъ и завладфнное излишне воз- 
вратилъ». Сей департаменть былъ подчиненъ Государственной 
вотчинной коллети и дфла оной также показывають, что старо- 
заимочныя земли переходили по наслфдству, продавались и за- 
кладывались свободно ихъ владфльцами и что, при размежевани 
оныхъ съ другими владфльцами, безспорное владЪн!е принима- 
лось при полюбовныхъ разводахъ за главное основане.. 

Иногда однако жъ право собственности на старозаимочныя 
земли подвергалось нфкоторымъ ограниченямъ. 1735 года Шюля 
3 запрещено, впредь до указа, отчуждать си земли въ пользу 
церквей, монастырей и духовенства. Казачьимъ подпомощникамъ 
воспрещена продажа сихъ земель какъ между собою, такъ и 
постороннимъ лицамъ (что подтверждено потомъ и указомъ Пра- 
вительствующаго Сената 17683 года Сент. 28 дня), но напротивъ 
и ТЬмъ же указомъ 1785 года «Слободскихь полковъ старшинЪ 
и дЪйствительно служащимъ казакамъ другь у друга для испол- 
неншя ихъ службы, также и прочимъ, земель ихь, угомй и за- 
водовъ, продавать и покупать дозволено». Запрещете же под- 
помощникамъ отчуждать свои земли оставалось безъ дЪйствая, 
какъ то доказываютъ дфла Вотчинной коллепи. 

Въ семъ положении находилось се дЪло до 1886 года, когда, 
по протесту Харьковскаго прокурора, Правительствуюний Се- 
нать разсматривалъ вопросъ: имфють ли право войсковые обы- 
ватели г. Харькова продавать и вообще отчуждать свои заимоч- 
ныя места? Правительствуюцщий Сенатъ въ 18883 г. Генваря 10, 
согласно съ мнёшемъ временнаго совфта, управлявшаго въ то 
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время департаментомъ государственныхъ имуществъ, разрёшилъ 
отчужден1е сихь земель, слфдовательно призналъ на оныя право 
собственности ихъ владъльцевъ. 

Принимая во внимаше всф вышеозначенныя обстоятельства, 
П Отдёлеше Собственной Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА канцеляри пришло къ заключен!ю: что старозаимоч- 
ныя земли нельзя считать помпстными и слфдовательно такою 
государственною собственностю, которая только находится во 
владфн!и войсковыхъ обывателей, и что онф составляють част- 
ную собственность владфльцевь и н5ёть повода кь нарушеню 
ихъ права; посему и не можеть согласиться съ предположетемъ 
бывшаго Министра Государственныхь Имуществъ тфмъ боле, 
что ©1е предположенше противно ршеню Правительствующаго 
Сената 1838 года въ отношени къ войсковымъ обывателямъ го- 
рода Харькова—рфшен!ю, основанному на мнЪфв!и совфта, упра- 
влявшаго государственными имуществами. 

Правительство, утвердивь владфне ихъ старозаимочными 
участками на прав полной собственности, не имфеть уже ника- 
кой причины или основашя не утвердить въ семъ прав и 
войсковыхъ обывателей всЪхь другихъ городовъ и селевшй Харь- 
ковской губерваи. Еели же свободное отчуждевше войсковыми 
обывателями старозаимочныхь въ Харьковской губерви земель 
лицамъ другихь сословй представляеть нфкоторыя неудобства, 
‚ то кажется, по совершенномъ удостовфрени въ томъ, можно бу- 
деть, не отнимая права собственности у настоящихъ владфльцевъ 
сихъ земель, отвратить си неудобства однимь ограниченемъ 
права отчуждения, постановивь правиломъ, что земли сего рода 
могуть быть продаваемы или инымъ образомъ передаваемы од- 
нимъ лишь войсковымъ обывателямъ, хотя, по мнёню П От- 
дфленя, нфть ни очевидной нужды, ни пользы и въ семъ огра- 
ничеши. 

Во исполнеше Высочайше утвержденнаго 6 Декабря 
1854 года мнфвя Государетвеннаго СовЪта, П Отдфлеше Соб- 
ственной Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляр!и, 
при отношени отъ 9 Тюня 1857 года, сообщало см свои со- 
ображешя на заключеше Министровь Юстиши и Государетвен- 
ныхъ Имуществъ. Министрь Юстищи, отношешемъь 26 Декабря 
1558 года, изъявиль полное соглафе съ предположенями, въ 
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сей записк$ означенными, а Министръ Государственныхь Иму- 
ществь нашелъ: «что, не касаясь старозаимочныхъ земель, на- 
ходящихся нынф въ общественномъ пользовани войсковыхь 
обывателей по числу душъ, слфдуеть предоставить симъ обы- 
вателямъ право собственности на тБ земли, которыя нын$ с0- 
стоять въ личномь ихъ владфаи и распоряжени и достались 
имъ по наслфдетву оть предковь или пр1обр$тены покупкою, 
дозволивъ первыя, т. е. доставппяся по наслФфдетву, продавать, 
по примфру потомственныхъ земель малороссйскихъ казаковъ, 
только равнымъ себф обывателямъ, а послфдая, т. е. прюбрЪ- 
тенныя до настоящаго времени покупкою, согласно ршеню 
общаго собрашя Правительствующаго Сената, предоставить въ 
полную собственность войсковыхъ обывателей и съ правомъ от- 
чуждать оныя, кому пожелаютъ. Что касается до старозаимоч- 
ныхъ земель, какъ перешедшихъ оть войсковыхъ обывателей къ 
лицамъ другихъ состоянй, такъ и удержанныхъ за собою ли- 
цами, выслужившимися изъ войсковыхъ обывателей, то всБ та- 
ковыя должны оставаться въ неприкосновенной собственности у 
настоящихъ владфльцевъ и ихъ наслфдниковъ». 

Соглашаясь съ сими предположенями Министра Государ- 
ственныхь Имуществъ, я имфю честь представить о семъ на 
усмотр$ше Государственнаго СовЪта. 


ж) Высочайше утвержденное 30 Марта 1859 г. мнине Го- 
сударственнаго Совьта о правах войсковыхь обывателей Харьков- 
ской губ. на владыее землями, называемыми старозаимочными '). 


Государственный Совфть въ Департаментв Законовъ и въ 
Общемь Собранш, раземотрфвъ опредзлене общаго собранля 
первыхъ трехъ департаментовь и департамента герольши Пра- 
вительствующаго Сената относительно правъ войсковыхъ обы- 
вателей Харьковской губерши навладЪне землями, называемыми 
старозаимочными *), и предположения Главноуправлявшаго Вто- 
рымъ Отдфленемъ Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕ- 


1) П.е. з., № 34810. 
*) См. выше, стр. 411—413. 
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ЛИЧЕСТВА канцелярии по сему предмету 1), согласно съ за- 
ключешемъ его, Главноуправлявшаго, мнюнемз положилз: въ до- 
полнене надлежащихъ статей Свода законовъ, постановить: 

1) Войсковымъ обывателямъь Харьковской губерюи предо- 
ставляется право собственности на ТЪ старозаимочныя земли, 
которыя нын% состоять въ личномъ ихь владфаи и распоряже- 
ни и достались имъ по наслфдетву оть предковъ или пр1обр?- 
тены покупкою. Первыя, т. е. доставипяся по наел$детву, до- 
зволяется войсковымъ обывателямъ продавать, по примЪру по- 
томственныхъь земель малоросеийскихъ казаковъ (Св. зак., изд. 
1851 г., т. Х{ зак. о сост. ст. 862), только равнымъ себф обы- 
вателямъ, а послздня, т. е. прюбрътенныя до настоящаго вре- 
мени покупкою, предоставляются въ полную собственность вой- 
оковыхь обывателей и съ правомъ отчуждать оныя, кому по- 
желаютьъ. 

Примичане. Правило с1е не распространяется на старозаи- 
мочныя земли, находяпияся нынЪ въ общественномъ пользовани 
войсковыхъ обывателей по числу душь;—и 

2) Старозаимочныя земли, какъ перешедпия отъ войсковыхъ 
обывателей къ лицамъ другихъ состоянй, такъ и удержанныя 
за собою лицами, выслужившимися изъ войсковыхъ обывателей, 
остаются въ неприкосновенной собственности у настоящихь вла- 
дъльцевъ и ихъ наелфлниковъ. 


5. Производство по изданю Закона 24 Февраля 1864 г. о правЪ 
войсковыхъ обывателей Харьковской губ. на отчуждене принадлежащихъ 
имъ старозаимочныхъ земель и о порядкЪ сего отчуждения. 


а) Извлечене изз ъла общаго собранёя первыть третз департа- 
ментовз и департамента герольфёи Правительствующаго (ёната. 


Товарищь Министра Государственныхь Имуществъ, въ 
рапорт Правительствующему Сенату, по первому департаменту, 
оть 24 Мая 1861 года за № 841, изъяенилъ, что мнфшемъ Госу- 


1) См. выше, стр. 420—425. 
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дарственнаго СовЪфта, Высочайше утвержденнымъ 30 Марта 
1859 года и вошедшимъ въ примфчаше къ 86] ст. т. 1Х зак. 
о сост., по Ш прод. № 9, войсковымъ обывателямъ Харьковской 
губернии предоставлено право собственности, между прочимъ, и 
на ть старозаимочныя земли, которыя, при издани сего закона, 
состояли въ личномъ ихъ владфни и распоряжени и достались 
имъ по наслфдетву оть предковъ, съ тфмъ, что земли эти дозво- 
ляется войсковымъ обывателямь продавать, по примфру потом- 
ственныхъ земель малоросайскихъ казаковъ (зак. о сост. т. [Х ст. 
862), только равнымъ себЪ обывателямъ. Съ приведешемъ въ 
дфйствте этого закона, Харьковскою палатою государственныхъ 
имуществъ возбужденъ вопросъ: можно ли разрЪшать государ- 
ственнымъ крестьянамъ Харьковской губернии продавать равнымъ 
себ обывателямъ таке старозаимочные земли и лфса, достав- 
ппеся имъ по насльдству оть предковъ ихъ, войсковыхъ обыва- 
телей, на которые у нихъ н$фть документовъ, что они староза- 
имочные, но принадлежность имъ таковыхъ удостовфряется при- 
говорами обществъ. Вопросъ этоть разсмотрфнъ въ совЪтф Мини- 
стра Государственныхь Имуществъ, который призналъ, что если, 
по примф$чаню къ 86] ст. [Х т. зак. о сост., войсковымъ обы- 
вателямъ старозаимочныя земли, доставппяея имъ по наслЪдетву 
оть предковъ, дозволено продавать по примфру потометвенныхъ 
земель малороссйскихь казаковъ ([Х т. ет. 862), то очевидно, 
что земля старозаимочная для войсковыхь обывателей Харьков- 
ской губерни есть совершенно то же, что земля потометвенная 
для малоросайскихъ казаковъ. О порядкф продажи потомствен- 
ныхъ земель казаковъ не постановлено никакого правила, кромЪ 
того, что они не могуть продавать сихъ земель кому либо иному, 
кром$ людей своего сослов!я; съ лицами же другихъ сословай 
могуть дфлать только обмфны земель. Что же касается до земель, 
пр!обрфтенныхъ казаками по купчимъ оть дворянъ и разночин- 
цевъ, то 864 статьею того тома разръшается переуступать ихъ 
безь всякихъ ограниченй, подъ однимъ лишь условлемъ, чтобы о 
всякой таковой передачв быль въ виду акть, удостовфряющий, 
что оная прюбрЪтена оть лицъ другаго сословая; при неим$ни 
же подобнаго акта, должно быть предъявляемо удостовфреше 
палаты государственныхъ имуществъ, что продаваемая земля не 
принадлежить къ числу потомственныхъ казачьихъ. Юели же 
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малоросс1йск1е казаки могуть продавать земли и лфса, достав- 
ппеся имъ по праву прюбр$тевшя отъ другихъ сослов!й, кому 
пожелають, не представляя при этомъ въ присутетвенное м$ето, 
гд$ совершается купчая кр$пость, никакихъ прежнихъ крфпост- 
ныхъ на землю актовъ, кром$ лишь удостовЪремя палаты госу- 
дарственныхъь имуществь о непринадлежности продаваемыхъ 
угодй къ потомственнымъ казачьимъ, то какъ эти казаки, такъ, 
слЪдовательно, и войсковые обыватели тфмъ болфе могуть пере- 
уступать: первые—свои лфса и земли потомственные, а посл$дн!е— 
земли п л5еа старозаимочные наслЪдственные равнымъ себ$ обы- 
вателямъ, по однимъ лишь упомянутымъ удостовфренямъ палаты, 
безъ представленя какихъ либо особыхъ крЪпостныхъ актовъ на 
переуступаемыя угодья. При совершени этой продажи, по инЪн!ю 
совфта Министра, нфть надобности обязывать продавцовъ пред- 
ставлять въ присутственное мфето даже и удостовфреше оть 
общества, какъ признала Харьковская палата, государственныхъ 
имуществъ, но оно должно быть въ виду собственно палаты, ибо, 
безъ сего удостовфреня, ся послфдняя не могла бы и не должна 
выдавать и свидфтельства о принадлежности участковъ, нахо- 
дившихея во владфи и распоряжени продавцовъ. Товарищъь 
Министра Государственныхъ Имуществъ, соглашаясь съ таковымъ 
мнЪшемъ совфта Министра и имЪя въ виду, что предполагаемый 
порядокъ относится къ частнымъ правамъ лицъ и долженъ быть 
обязателень для гражданскихъь присутственныхъ мфеть, гдЪ 
будуть совершаться акты, просиль зависящаго распоряженя 
Правительствующаго Сената, чтобы присутетвенныя мЪета, 
поименованныя въ 112 ст. Х т. ч. | зак. гражд., не останавли- 
вались совершешемъь актовъ на переуступаемые войсковыми 
обывателями Харьковской губерши равнымъ себф обывателямъ 
наслфдственные старозаимочные земли и лфса, за неимфниемъ на 
оные прежнихъь крфпостныхъ актовъ, если только продавцы 
предъявять свидфтельство Харьковской палаты государственныхъ 
имуществъ о томъ, что переступаемыя угодья не состоять въ 
оощественномъ пользовайи войсковыхъ обывателей по числу 
душъ (1Х т. примфч. къ 861 ст. п. 1). 

Правительствуюций Сенатъ (по первому департаменту), по 
выелушани приведеннаго рапорта, резолющею 22 [юня 186] г., 
заключилъ: Товарищь Министра Государ“твенныхь Имуществъ 
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просилъь распоряжения Правительствующаго Сената о томъ, 
чтобы присутетвенныя мЪета, поименованныя въ 119 ст. Х т. 
1 ч. зак. гражд., не останавливались совершеншемъ актовь на 
переуступаемые войсковыми обывателями Харьковской губерн!и 
равнымъ себ$ обывателямъ наслЪфдетвенные старозаимочные земли 
и лБса, за неихуфшемъ на оные прежнихъ крфпостныхь актовъ, 
если только продавцы предъявять свидфтельство Харьковской 
палаты государственныхь имуществъ, удостовфряющее, что 
переуступаемыя угодья не состоять въ общественномъ пользова- 
ни войсковыхъ обывателей по числу душъ. На основани дЪй- 
ствующихь законовъ (примфч. къ ст. 861, по Ш прод. № 2. 
т. [Х зак. о сост., изд. 1857 г.), предоставлено войсковымъ 
обывателямъ Харьковской губерыи земли и угодья старозаимоч- 
ныя, доставиияся по наслфдетву оть предковъ, отчужлать дозво- 
ленными закономъ способами только лицамъ своего сословя. 
Что же касается до земель и угомй, прюбртенныхь войсковыми 
обывателями покупкою оть разночинцевъ и дворянъ, то земли си, 
составляя полную собственность обывателей, могутъ быть отчуж- 
даемы тфмь же порядкомъ, какъ и земли малоросайскихъ каза- 
ковъ, лицамъ другихъ соселовй, исключая  старозаихочныхъ 
земель, находящихея нынЪ въ общественномъ пользованши. Но 
при этомъ установлено, чтобы о всякой таковой передач такихъь 
земель былъ въ виду актъ, удостовфряюций пр!обрфтеше тако- 
выхь оть лиць другаго сословия, а при неимфв!и подобнаго акта 
предъявляемо удостовфрене палаты государственныхъ имуществъ 
о непринадлежности продаваемой земли къ числу потометвен- 
ныхЪ. Изь вышеизложеннаго явствуеть: |) что земли и угодья 
войсковыхъ обывателей Харьковской губершши, наслфдественныя 
и пр!обр$тенныя покупкою оть лицъ постороннихъ, относительно. 
способа и порядка ихъ отчуждения, подчинены тъмъ же прави- 
ламъ, какъ и земли и угодья малоросайскихь казаковъ; 2) что 
войсковые обыватели и казаки наслфдетвенныя земли, находя- 
пияся въ личномь владфеи, могуть отчуждать только лицамъ 
своего сословя, а земли, пробрЪтенныя отъ липъ другаго сосло- 
вя, могуть отчуждать, дозволенными законами способами, и 
лицамъ, не принадлежащимь къ казачьему или войсковому сосло- 
вю; 8) что ‘присутственныя мФета, при совершен актовъ объ 
отчуждении земель и угодШ малоросейскихь казаковъ и войско- 
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выхъ обывателей, должны имфть удостовфреня въ томъ, къ 
какому роду относятся отчуждаемыя земли, и 4) что такого рода 
удостовфренемъ для присутетвенныхъ м$еть должны служить 
или крфпостные акты, по которымь пр1обр$тены были земли, а 
въ случаЪ неимфня актовъ-—удостовзренше Харьковской палаты 
государственныхъ имуществъ. Усматривая изъ вышеизложеннаго: 
1) что дЪйствующие законы, опредфляющие порядокъ отчужденя 
земель, принадлежащихь войсковымъ обывателямъ, не представ- 
ляють ни мальйшаго недоум6шя, и 2) что изъ донесемя Това- 
рища Министра Государственныхь Имуществъ не видно, чтобы 
со стороны присутетвенныхъ м%еть, совершающихъ акты, встрф- 
чены были недоум$ея въ порядкЪ совершеня сихъ актовъ или 
чтобы ими дфлаемы были каюя либо въ семъ случа препят- 
стыя или затруднешя,—Правительствуюций Сенатъ не находилъ 
засимъ достаточнаго основатя дфлать какя либо повсемфстныя 
пояснительныя или подтвердительныя предписашя присутствен- 
нымъ м$фстамъ, поименованнымъ въ 119 ст. Х т. [1 ч. зак. гражд., 
о чемъ и опредфлиль: дать знать указомъ Управляющему Мини- 
стерствомъ Государственныхь Имуществъ. 

Составленный по сей резолющи проекть опредфлевшя пре- 
провожденъ былъ, установленнымъ порядкомъ, къ подписаню 
Управлявшаго Министерствомъ Государственныхь Имуществъ, 
который возвратилъ оный не подписаннымъ при отзывЪ, что онъ 
остается при своемъ мн%$фни, изъясненномъ въ рапорт Прави- 
тельствующему Сенату оть 24 Мая 1861 г. за № 841. 

По выеслушанши сего отзыва, Сенаторы, первоначально 
судивпие дфло се въ числ четырех5 (соб, остались при прежде 
данной ими резолющи. Велфдетьые сего дфло это перенесено 
было на раземотрне общаго собрамя первыхъ трехь де-. 
 партаментовь и департамента герольфи Правительствующаго 
Сената. 

Засимъ, по выслушаши сего дфла въ общемъ собранн 
Правительствующаго Сената 30 Марта 1862 года, Сенаторами 
объявлены были разныя мнЪя. 

Восемнадцать 0с0б5 присоединились къ заключеню перваго 
департамента Сената. 

А шесть 0с0бё, признавая, согласно съ мнфшемъ Товарища 
Министра Государственныхъ Имуществь, что войсковые обыва- 
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тели Харьковской губерши могуть переуступать земли и леса 
старозаимочные наслфдственные равнымъ себф обывателямъ по 
однимъ лишь удостов$ренямъ м$фстной палаты государственныхъ 
имуществъ о свойств$ переуступаемыхъ имуществъ, безь пред- 
ставлен1я какихь либо особыхъ крЪфпостныхъ актовъ, полагали, 
въ разъяснеше встрфченнаго уже, какъ видно изь дфла, Харь- 
ковскою палатою государственныхь имуществъ по означенному 
предмету недоум$мя, а также въ предупреждеше сомнфвйй, могу- 
щихъ встр$фтиться со стороны присутственныхъ м$сть, совер- 
шающихь акты отчужденя, дать знать означеннымъ м$фстамъ, 
поименованнымъ въ 1]2 ст. Х т. 1 ч. зак. гражд., чтобы они не 
останавливались совершешемъ актовъ на переуступаемые войско- 
выми обывателями Харьковской губернии равнымъ себЪ обыва- 
телямъ наслфдственные старозаимочные земли и лБса, за неим$- 
н1емь на оные прежнихъ крЪфпостныхъ актовъ, если только про- 
давцы предъявять свидфтельство Харьковской палаты государ- 
ственныхъь имуществъь о томъ, что переуступаемыя угодья не 
состоять въ общественномъ пользовании войсковыхъ обывателей 
по числу душъ (Х т. прим$ч. къ ст. 861 п. 1). 

Бывпай Министръ Юстищи, Статсъ-Секретарь гразъ Панинъ, 
согласился съ мн-шемъ большинства Сенаторовъ, заключеше 
которыхь и обращено было въ опредфлеше общаго Сената 
собравя. 


6) Представлене в Государственный Совътё Главноуправлявшаго 

П Отфленемё Собственной Его Импер. Велич. канцеля- 

Ши, Статез- Секретаря барона (впосльдствги графа) Еорфа, отз 
25 Ноября 1863 г. за № 996. 


Въ ГюлБ 1862? года бывпай Министрь Юстищи сообщилъ 
на мое заключене проекть резолющи общаго собраня Прави- 
тельствующаго Сената по представленю Министерства Государ- 
ственныхь Имуществъ о поясненти закона относительно порядка 
совершешя крфпостныхъ актовъ на отчуждене войсковыми обы- 
вателями Харьковской губерюи принадлежащихъ имъ староза- 
имочныхь земель. Въ этомь представлени Министерство просило 
распоряжевня Сената, чтобы, при совершении такихъ актовъ, 
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присутственныя мфета не останавливались неимфшемъ крЪпост- 
ныхь актовъ на отчуждаемыя земли и довольствовались, въ 
такомъ случаЪ, удостовревемь мюстной палаты, государствен- 
ныть имуществв, что си земли не состоятз в5 общественном 
пользованёи, примфняясь къ правилу о земляхъ малоросей- 
скихь казаковъ, установленному въ 738 ет. | ч. Х т. зак. 
гражд. 


Правительствуюпий Сенатъ, по первому департаменту, съ 
инфНемь котораго потомъ согласилось и большинство Сенато- 
ровъ общаго собрания, не находиль нужнымь дфлать каюя 
либо пояснительныя предписаня по этому предмету присутствен- 
нымъ мфетамъ, совершающимъ акты, потому, во ]-хъ, что законы 
о порядкБ отчужденая земель войсковыхъ обывателей не пред- 
ставляють, по мнЪшмю Сената, ни малфйшаго недоум$ня, и, во 
2-хъ, что никакихъ затрудненй въ этомъ отношени со стороны 
присутственныхъ м$фетъ не возникало. 


Не отрицая втораго изъ этихь оснований, я съ моей стороны 
полагалъ бы, что единственно на немъ и могло бы утверждаться 
вышеизложенное заключене Правительствующаго Сената; но 
убЪждене въ совершенной ясности законовъ о старозаимочныхъ 
земляхъ нельзя, по моему мнЪею, признать столь же справедли- 
вымъ, по слфдующимъ соображенямъ. 


Сенать находить, что, по дЪйствующимь законамъ, войско- 
вымь обывателямь предоставлено земли и угодья старозаимоч- 
ныя, доставппяея по наслфдотву оть предковъ, отчуждать только 
лицамъ своего сословия; что же касается земель и уго, при- 
обрфтенныхъ такими обывателями 0тз разночинцевь и дворянз, то, 
составляя полную ихъ собственность, они могуть быть отчуж- 
даемы, въ томь же порядкф, какъ и земли малоросайскихъ ка- 
заковъ, лицамъ другихъ сословй, исключая изъ сего только ста- 
розаимочныя земли, находяпаяся нынф въ общественномъ поль- 
зовани. Но вмфств съ тЬмь установлено, чтобы при всякой пе- 
редачв такихъ земель быль въ виду актъ, удостовфряющий пр!о- 
брЪтеше ихъ 0тё лицз Одругаго сослобя, а при неимьы!и подоб- 
наго акта было предъявляемо удостовъреше палаты государ- 


ственныхъ имуществь о непринадлежности продаваемой земли къ 
числу потометвенныхъ. 
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Такое изложеше содержаюшя дЪйствующихъ законовъ не от- 
вЪчаеть точному ихъ смыслу. Свода зак. сост. т. [Х въ прихфч. 
къ 861 ст. (по прод. 1863 г., ч. Ш) о земляхъ войсковыхъ обы- 
вателей постановлено: «Войсковымъ обывателямь Харьковской 
губернии предоставляется право собственности на тЪ старозаи- 
мочныя земли, которыя нынф состоять въ личномъ ихъ владф- 
ни и распоряжеши и достались имь по наслфдству оть пред- 
ковъ или пр1обрЪтены покупкою. Первыя, т. е. доставипяся по 
наслЪдетву, дозволяется войсковымъ обывателямъ продавать, по 
прим$ру потомственныхъ земель малоросайскихь казаковъ, 
только равнымъ себ обывателямъ, а послфдня, т. е. прюбр$- 
тенныя по настоящее время покупкою, предоставляются въ пол- 
ную собственность войсковыхъ обывателей, съ правомъ отчуж- 
дать оныя, кому пожелаютъ. Правило се не распространяется на 
старозаимочныя земли, находящяся нынф въ общественномъ 
пользовани войсковыхъ обывателей по числу душъ». О земляхъ 
же малоросеайскихъь казаковъ въ 862 статьф того же тома ска- 
зано: «сихъ земель (дошедшихъ оть предковъ) малоросайсве 
казаки не могуть продавать кому либо иному, кром$ людей сво- 
его сословя». Въ этому же роду казачьихъ земель, по смыслу 
послфдующей 863 ст., причисляются и земли, пробрфтенныя ка- 
заками по куплЬ или иначе отъ казаковъ же. ЗатЬмъ въ 864 ст. 
изображено: «земли, пр1обр$тенныя казаками оть дворянъ или 
разночинцевъ, могуть быть продаваемы п другимъ образомъ, на 
основани законовъ, отчуждаемы кому бы то ни было безь вся- 
кихъ ограниченй, но, при всякой таковой продажз или другой 
передачЪ постороннему лицу кЪмъ либо изъ казаковъ земли, дол- 
женъ быть въ виду акть, удостовзряюпий, что оная имъ или 
предками его прюбрЪфтена оть лицъь другаго сословя и сл$дова- 
тельно не принадлежить къ казачьимъ по происхождению. Если 
же такого акта представлено не будетъ, то крЪпостные акты на 
продажу или уступку кому либо малороссйскими казаками земли 
могуть быть совершаемы не иначе, какъ по предъявлени свидф- 
тельства палаты государственныхъ имуществъ, удостов$ряющаго, 
что продаваемая или уступаемая земля не принадлежить къ чи- 
слу такихъ, которыя числятся казачьими». 

Изъ сравнен1я текста приведенныхъ законовъ съ изложе- 


немъ ихъ въ резолющи Правительствующаго Сената очевидно, 
28 
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что въ послфлней смфшаны въ одно постановлеше 0 землях 
малоросискихь казаковх и 0 земляхё войсковыль обывателей, тогда 
какъ постановления ет, сходствуя между собою лишь въ томъ, 
что и казакамъ, и войсковымъ обывателямъ одинаково воспре- 
щаетея дошелиия отъ предковъ земли отчуждать лицамъ другихъ 
сослов!Й, существенно различествують въ отношен!и правъ на 
отчуждеше тЪьхъ земель, которыя приобрфтены покупкою, ибо 
малоросойскимь казакамъ дозволяется отчуждать лицамъ посто- 
роннимъ только земли, купленныя у разночинцевъ и дворянъ, а 
войсковым обывателям разрьшено отчуждать кому бы то ни 
6ы.40 всь вообще кутленныя земли, состоящеёя вв личномё ито вла- 
дънёи, независимо оть того, куплены ли онф у лиць ихъ же со- 
сломя или у постороннихъ. Поэтому правило, чтобы, при прода- 
жь казаками земель лицамъ постороннимъ, было въ виду удосто- 
вЪрене, что продаваемая земля была прюбрФтена оть лицъ дру- 
гихъ сословй и не принадлежить къ числу земель казачьихъ, 
никакое ие должно относитькя кз отчуждеею земель войсковыхь 
обывателей, при которомъ могла бы встрЪтиться надобность ниЪть 
удостовфрене лишь въ томъ, что отчуждаемая земля есть вообще 
изъ числа купленныхъ и не принадлежить къ числу обществен- 
ныхъ,—-хотя здфеь можно замфтить, что особаго правила о по- 
рядкф отчужденя земель войсковыхь обывателей стороннимъ 
лицамъ (въ соотвфтств!е такому же правилу о земляхъ мало- 
росейскихъ казаковъ) въ законахъ нфть; равном$рно вЪфтъ по- 
становленя и о томъ, каюе акты должны быть въ виду при 
отчуждени войсковыми обывателями земель, дошедшихъ оть пред- 
ковъ, лицамъ имъ равнымъ, что и послужило поводомъ къ мфрф, 
предложенной Министерствомъ Государственныхъ Имуществъ въ 
упомянутомь выше представлени его Правительствующему Се- 
нату. 

Сообщивъ бывшему Министру Юстищи такое заключеше мое 
относительно какъ резолющи Правительствующаго Сената, такъ 
и приведенныхъ въ ней законовъ о старозаимочныхъ земляхъ, я 
вуфетф съ тбмъь предложилъ ему и н5которыя мысли объ измЪ- 
неняхъ, которымъ эти законы могли бы подлежать. Сущность 
предположений моихъ по сему предмету состояла въ томъ, чтобы, 
по сношенги съ Миниетромъ Государственныхъ Имуществъ, пред- 
ставить объ отуЬнЪ излишняго и ничфмъ не оправдываемаго 
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ограничения войсковыхъ обывателей въ распоряжении тфми ста- 
розаимочными землями, которыя принадлежать имъ на правЪ 
собетвенности. 

Статсъ-Секретарь гразъ Панинъ, съ своей стороны, имфя 
въ виду, что предположеюня мои касаются совершеннаго измфне- 
ня не только порядка совершеня актовъ о старозаимочныхъ 
земляхъ, но и самыхъ правъ войсковыхъ обывателей на эти зем- 
ли, а потому не имфють прямой связи съ производствомъ, воз- 
никшимъ въ Правительствующемь Сенать лишь о пояснени 
смысла дЪйствующаго нынЪф закона, отозвался мнЪ, что онъ рас- 
порядилея о приведени дла общаго собрашя Сената къ окон- 
чаню, въ установленномъ порядкЪ, согласно мнфею большин- 
ства, Сенаторовъ, и что засимъ, если я сочту нужнымъ дать во- 
просу о правахъ войсковыхъ обывателей на старозаимочныя 
земли дальнфйшее, независимо оть разсмотрфннаго въ Сенатф 
ДЪла, движеше, то с1е зависить оть моего усмотръя. 

Признавъ, вслфдетые того, столько же справедливымъ, 
сколько и достойнымь благости ГосудАРЯ ИмпПЕРАТОРА, ПОД- 
вергнуть этотъ важный вопросъ новому подробному обсуждению, я 
имфлъ счасте докладывать о томъ Его ВЕЛИЧЕСТВУ, съ испра- 
шивашемъ разрЪшевня возобновить сношеня по оному съ Мини- 
стромь Государственныхь Имуществь и потомъ мн$фая наше 
внести въ Государственный СовЪть. 

По воспослфдовани на се Высочлйшлдго созволешя я 
вошель въ слфлующия соображеня: 

Въ 1854 году Государственный Совфть, при раземотрёи 
ДЪла о старозаимочныхъ земляхъ, нашелъ, что войсковые обы- 
ватели пользовались старозаимочными землями, какъ своею соб- 
ственностю, и что сомнфня въ правахъ ихъ не возникало; хотя 
же въ 1838 году и доходиль до разсмотрфня Правительствую- 
щаго Сената вопросъ о старозаимочныхь земляхъ, въ чертв г. 
Харькова находящихся, но Сенать призналъ, что обыватели 
этого города землями, принадлежащими имъ по старымъ заим- 
камъ и кр$фпостямь, могуть располагать, какъ своею собетвен- 
ностю. Принявъ засимъ во внимаше особенную важность этого 
ДФла, касающагося правъ многочисленнаго сословмя войсковыхъ 
обывателей, и ту осторожность, съ которою должно вообще при- 


касаться къ древнимъ правамъ владфная, Государственный Со- 
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вЪть, не приступая къ разръшеню вопроса о старозаимочныхъ 
земляхъ, ВЫысочаАЙШЕ утвержденнымъ 6 Декабря 1854 года 
мнънемъ, предоставиль Второму Отдфленмю Собственной Его 
ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцёляр!и права на упо- 
мянутыя земли какъ войсковыхъ обывателей, такъ и лицъ, 
вышедшихъ изь этого сосломя, сообразить предварительно съ 
историческимъь ихь происхожденемъ и съ постановленями Пра- 
вительства, въ разное время по сему предмету изданными, и 
затфмъ, снесясь съ Министрами Государственныхъ Имуществъ и 
Юстищи, представить свое мнфше. 

СвфдЪеня, собранныя велЪдетые сего Вторымъ Отдфленемъ, 
обнаружили, что войсковые обыватели, изъ которыхъ образова- 
лись бывшие Слободске полки, заселивъ пограничную Украйну 
по вызовамь Правительства и по собственному желаню, зани- 
мали тамъ земли и пользовались ими не на помфетномъ прав, 
а на прав полной частной собственности, сохраняли это право 
по выход въ иное зване, могли оставлять старыя заимки и 
переходить на новыя свободныя земли, вольны были продавать 
ИХЪ (606й же братьь украинскимъ служилымь людямъ и п0сто- 
роннимз, могли закладывать, отдавать въ приданое дочерямъ, за- 
вЪщевать и проч., и тая права ихь въ течене 150 лЬть не- 
однократно были признаваемы Правительствомъ. На этомъ оено- 
вани Второе Отдфлене полагало, что старозаимочныя земли со- 
ставляють частную собственность владфльцевъ и что къ наруше- 
ню или ограниченю ихъ права нфть ни нужды, ни основания, 
тБмъ болфе, что Правительство, еще въ недавнее время (въ 1338 
году), признавъ за войсковыми обывателями г. Харькова право 
полной собственности на старозаимочныя земли, не имфеть уже 
причины не утвердить въ этомъ правЪ и войсковыхъ обывателей 
всфхъ другихъ городовъ и селений. 

Министерство Юстищи въ то время вполнф согласилось съ 
симъ заключешемъ, присовокупивъ, что стъенить обывателей въ 
распоряжени старозаимочными землями было бы тЬмъ болфе не- 
справедливо, что такому стфенемю подверглись бы только тЪ 
владфльцы, которые не усиъли передать ихъ, по законному акту, 
въ постороншя руки. 

Бывний Министръь Государственныхъь Имуществъ, съ своей 
стороны, также призналъ, что старозаимочныя земли не были 
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помфетными и относительно отчужденя ихъ въ стороннее вла- 
дЪне на правЪф частной собственности никогда не было воспре- 
щен!я; но, находя, что многе изъ войсковыхъ обывателей поль- 
зуются землею по общественной разверсткЪ и что, съ предоста- 
влешемъ всфиъ имъ права отчуждать старозаимочныя земли, си 
послфдея могуть ими быть распроданы и продавцы лишатся 
средствъ къ своему содержашю и къ уплатв податей, полагалъ 
изъ земель, состоящихъ въ личномъ владЪфн!и войсковыхъ обы- 
вателей, предоставить имъ въ полную собственность, съ правомъ 
отчуждать кому пожелаютъ, однф лишь прюобрфтенныя донынЪ 
покупкою, а наслфдетвенныя дозволить отчуждать только рав-. 
нымъ себ обывателямъ. 

По представленю о семъ моего предмЪстника, Государствен- 
ный Совфть мнфшемъ, Высочайше утвержденнымъь 80 Марта 
1859 года, принялъ заключеше Министра Государственныхъ Иму- 
ществъ, которое и вошло въ примфчаюя къ 861 ст. [Х т. зак. 
о сост. и кь 788 ст. 1 ч. Х т. зак. гражд. (по прбд. 1863 г., ч. Ш 
и 1\); причемь опредфлено, что войсковые обыватели могуть 
отчуждать, кому они пожелають, только тЪ старозаимочныя земли, 
которыя пр1обрфтены покупкою д0 30 Марта 1859 года, но о 
томъ, какимъ правиламъ должны подлежать земли, купленныя 
послЪ этого срока, въ упомянутомъ заключени Государственнаго 
Совфта ничего не сказано. 

Здфеь нельзя не обратить, прежде всего, внимания на то, что 
Государственный СовЪть въ первомъ положени своемъ (1854 г.) 
призналъ, что въ правахъ войсковыхъ обывателей на старозаи- 
мочныя земли никогда сомнфный не возникало и что прикасаться 
къ древнимъ правамъ владфня нужно съ осторожностию, а потому, 
прежде рфшеня вопроса о старозаимочныхъ земляхъ, возложилъ 
собране подробныхъ объ этомъ предметь свфдфнй на Второе 
Отдфлеше Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канце- 
ляр!и; что @е послфднее, по подробномъ изыскани, убЪдилось, 
что старозаимочныя земли всегда состояли во владфеи войско- 
выхъ обывателей на правф не помфстномъ, а полной частной соб- 
ственности; что съ этимь согласились какъ Министерство Юети- 
щи, такъ, въ основани, и Министерство Государетвенныхъ Иму- 
ществъ, и за всфмъ тёмъ однако же результатомъь всфхЪ этихъ 
изсльдоваюий и мнфнНЙ вышло-—неожиданное прикосновеше къ 
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признаннымъ правамъ частной собственности и ограничеше ихъ 
различными стфененмями. 

Между тЬмъ, если вникнуть ближе въ ть соображеня, на 
которыхъ основано было постановлене 1859 года, то оказывается, 
что необходимость стЪенить войсковыхъ обывателей въ распоря- 
женш ихъ землями утверждалась: въ 1-хъ, на томё, что нько- 
торые из сихь обывателей владюютг землею по общественной раз- 
версткь; но изъ этого еще никакъ нельзя сдфлать вывода ни объ 
ограничени тЪхъ изь нихъ, которые владфють землею не обще- 
ственною, а принадлежащею имъ въ личную собственность, т. е. 
пробрЪтенною по наслфдетву оть родителей или оть предковъ, 
НИ 0 воспрещени обществамъ отчуждать землю, принадлежащую 
имъ на прав собетвенности, и Э-хъ, на опасенги, что 5 оста- 
вленем за обывателями прежняго права распоряжать св0ею соб- 
ственностью, они распродидутг свои земли постороннимь и 0бтд- 
ньютг. Но если бы забота о благосостояни частныхъ лиць упол- 
номочивала налагать руку на неприкосновенныя права частной 
собственности, то нельзя уяенить себЪ, почему ограничены только 
владфльцы земель наслюдетвенныхь, тогда какъ владфльцы кун- 
денныхь оставлены въ жертву своей предполагаемой расточи- 
тельности? Къ тому же и средство предупредить сю посл5днюю 
запрещешемъ продавать землю лицамъ не войсковаго сословя не 
можеть вполнф достигать своей цфли, потому что продать землю 
и растратить полученныя за нее деньги всегда возможно, КЪ 
какому бы сословю покупщикь ни принадлежалъ. Подобныя 
основанмя едва ли можно признать достаточными для того, чтобы 
ввести не существовавшее прежде раздфлене старозаимочныхъ 
земель на потомственныя и купленныя и, усложнивъь законы 
постановленемъ отдфльныхъ для тьхъ и другихъ правилъ, на- 
рушить вфковое право частной поземельной собетвенноети. 

Кром раздфления старозаимочныхъ земель на насльдетвенныя 
и купленныя, законъ подраздляеть еще послфдая на пр!об- 
рЬтенныя покупкою до 39 Марта 1859 года и на купленныя 
посл этого срока, а теперь приведенное выше опредфленге 00- 
щаго собрашя Правительствующаго Сената должно еще боле 
усложнить правила о старозаимочныхъ земляхъ чрезъ новое под- 
раздфлен!е земель купленныхъ, смотря по тому, куплены ли онЪ 
войсковыми обывателями у лиць своего же сословя или у раз- 
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ночинцевъ,—и еще боле ограничить права сихъ людей, чрезь 
признаше за ними права полной собственности только на т 
земли, которыя куплены ими оть лицъ инаго сословая. 
Установивъ, что войсковые обыватели могуть отчуждать, 
кому пожелаютъ, свои старозаимочныя земли, купленныя 00 30 
Марта 18959 года, и что правило это не распространяется на 
старозаимочныя земли, находяцяся въ общественномъ пользовании 
по числу душъ,—законъ вмфстЪ съ тёмъ, какъ замфчено выше, 
оставляеть въ совершенномъ недоумфши: въ ]-хъ, о правЪ вой- 
сковыхъ обывателей на отчуждеше старозаимочныхъ земель, куп- 
ленныхъ ими 70слю 30 Марта 1559 года, т. е. могуть ли они 
продавать таюмя земли, кому пожелають, или же только лицамъ 
войсковаго сословя, или же никому не должны отчуждаль, и, во 
2-хь, о правЪ обществъ на отчуждене собственныхъ своихъ старо- 
заимочныхъ земель, т. е. оставлено ли за обществами неограни- 
ченное право собственности, какое существовало въ теченте почти 
двухъ столфгй до изланя закона 1859 года, или же слфдуеть 
понимать законъ такъ, что обществамъ отчуждеше принадлежа- 
щихъ имъ старозаимочныхъ земель безусловно воспрещено. 
ПослЪдетвя закона 1859 года очевидны: неясности въ немъ 
открывають поле къ придиркамъ и кь стфенешямъ обывателей 
при заключеми ими сдфлокъ объ отчуждени своихъ земель; сверхъ 
того, ограничешемъ права обывателей на отчуждеше своихъ старо- 
заимочныхъ земель помфщики и вообще сосфдше землевладЪ льцы 
лишены иногда возможности округлить свои имфая, что, при 
чрезвычайномъь развитии чрезполосности вь Малоросеи, сопря- 
жено съ весьма важными неудобствами; съ другой же стороны, 
сами обыватели лишены возможности получить за свои земли 
выгодную цфну: ибо, съ ограничешемъ числа покупщиковъ на- 
слфдетвенныхъ земель одними только лицами войсковаго сословля, 
конкурренщя на покупку должна была сама собою уменьшиться. 
Оть того, встрфчая необходимость сбыть свою землю, продавець 
принуждень или рёшиться на невыгодную для себя сдЪлку, или 
отказаться оть продажи и лишиться выгодъ отъ предпраятя, для 
котораго ему нужны были деньги, или же, наконецъ, прибЪгнуть 
къ средству обойти стБенительный законъ, превративъ свою зеулю 
изь наслфдетвенной въ купленную, т. е. продавь ее посторон- 
нему черезь руки какого либо обывателя, у котораго она, за 
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извфстное вознаграждеше, побудеть нфкоторое время въ качеств 
купленной. | 

УГинистръ Государственныхъ Имуществъ, которому я, въ 
исполнене Высочдйшей воли, передаваль вышеизложенныя с006- 
раженя, увфдомилъ, что и онъ, съ своей стороны, согласно съ 
моимъ заключешемъ, считалъь бы возможнымъ предоставить вой- 
сковымъ обывателямъ Харьковской губернии, лично и въ состав%. 
обществъ, право отчуждать не только войсковымъ же обывателямъ, 
но и всякаго звайя лицамъ старозаимочныя земли, перешедиия 
кь нимъ по наслфдетву оть предковъ и составляющая ихъ собствен- 
ность, коль скоро эти земли принадлежать имъ на прав полной 
собственности, а не даны лишь въ пользовавше отъ казны. Для 
удостов$реня же въ томъ, что продаваемыя земли суть старо- 
заиуочныя, Генералъ-Адъютанть Зеленый признаеть нужнымъ 
постановить, чтобы, при отчуждени войсковыми обывателями или 
ихъ обществами земель, требуемо было представлеше или закон- 
наго документа о полной принадлежности имъ въ собственность 
отчуждаемыхь земель, или же удостовфреше Харьковской палаты 
государственныхъ имуществъ въ томъ, что отчуждаемая земля 
не принадлежить къ разряду земель казенныхъ. 

Основываясь на всемъ вышеизложенномъ, я, согласно раз- 
дфляемому Министромъ Государственныхъ Имуществъ заключеню 
моему, полагаль вь [Х томЪ зак. о сост. примфчаше къ 86] 
статьв (по прод. 1868 г., ч. Ш) замфнить ссылкою на 2 прим$ч. 
Кь 183 ст. | ч. Х т. зак. гражд. (по тому же прод., ч. ШУ), 
а че послфднее прим$чаюе изложить слфдующимъ образомъ: 
«вс вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей Харь- 
ковской губерни, коль скоро онф принадлежать имъ на правЪ 
полной собственности, а не даны имъ лишь въ пользоваше оть 
казны, дозволяется симъ обывателямъ отчуждать, лично и въ 
составЪз обществъ, людямъ всякаго звашя. Въ случаЪ же неимЪ- 
ня у кого либо законнаго документа о полной принадлежности 
ему такой земли въ собственность, для совершен1я акта о ея 
отчуждеюши требуетея представлене удостовърешя Харьковской 
палаты государственныхъ имуществъ въ томъ, что отчуждаемая 
земля не принадлежить къ разряду казенныхт». 

Но прежде внесеня этого заключеня въ Государственный 
СовЪть, я передавалъ еще оное и Управлявшему Министерствомъ 
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Юстищи, который нын® увфдомилъ меня, что, и по его инфню, 
въ опредфленми общаго собраня Сената по упомянутому выше 
представленю Министерства Государственныхъ Имуществъ, дЪй- 
ствующше законы 0 старозаимочныхъ земляхъ изложепы несо- 
глаено съ буквальнымъ ихъ смысломъ и см$шаны съ существенно 
оть нихъ различными постановлен1ями о земляхъ малоросайскихъ 
казаковъ, а равно не приведено такихъ оснований, которыя могли 
бы УбЪдить въ томъ, что законъ о старозаимочныхъ земляхъ не 
требуеть ни поясненй, ни дополнений. Засимъ, вполнф убЪъждаясь 
приведенными мною выше доводами, Тайный Совфтникъ Замят- 
нинъ и, съ своей стороны, признавалъ бы необходимымъ измЪ- 
нить дЪйствуюпий законъ о старозаимочныхъ земляхъ въ пред- 
положенномъ мною смыел$ и согласно съ предложенною мною 
редакшею. 


в) Высочайше утвержденное 24 Февраля 1564 г. инпиее 
Государственнаго Совьта '). 


Государственный Совфть, въ Департаментв Законовъ и въ 
Общемь Собранш, раземотрфвъ представлеше Главноуправляв- 
шаго Вторымь Отдфленемь Собственной Его ИмРАТОР- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии относительно права войско- 
выхъ обывателей Харьковской губернии на отчуждене принад- 
лежащихъ имъ старозаимочныхъ земель, согласно съ заключе- 
немъ его, Главноуправлявшаго, принятымъ Министрами Госу- 
дарственныхъь Имуществь и Юстищи, мнинемё положив: 

1) Примфчане 2 кь 188 стать законовъ гражданскихь 
(Св. зак., 1857 года, т. Х ч. 1, по прод. 1868 г., ч. 1У) изло- 
жить слфдующимъ образомъ: 

«ВеЪ вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей 
Харьковской губерни, коль скоро онф принадлежать имъ на 
правЪ полной собственности, а не даны имъ лишь въ пользова- 
не оть казны, дозволяется симъ обывателямъ отчуждать, лично 
и въ состав обществъ, людямъ всякаго званя. Въ случа же 
неимфея у кого либо законнаго документа о полной принадлеж- 
ности ему такой земли въ собственность, для совершения акта о 
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ея отчуждеши требуется представленше удостовфрешя Харьков- 
ской палаты государственныхъ имуществъ въ томъ, что отчуж- 
даемая земля не принадлежить къ разряду казенныхъ», и 

2) Примфчане къ 861 ст. зак. о сост. (Св. зак., 1851 г., 
т. [Х, по прод. 1868 г., ч. Ш) замфнить сеылкою на вышепо- 
становленное 2 примфчане къ 158 ст. зак. гражд., Х. т. 1 части. 


6. Производство по изданю закона 21 Февраля 1865 года о пра- 
вахъ войсковыхъ обывателей Воронежской и другихъ губерый на 
владбне старозаимочными землями. 


4) Опредъленее общаго собранея первыхь треть департаментов 
и департамента герольфи Правительствующаго Сената, отв 
29 Ноября 1563 г. 


Начальникъ Воронежской губернши, въ рапорть оть 9 Ок- 
тября 18583 г. межевому департаменту Сената, изъяенилъ, что 
въ Воронежской губернии два округа Богучареый и Острогож- 
сый преимущественно населены войсковыми обывателями, предки 
которыхъ, принадлежа къ званшю казаковъ, за вЪрную служоу 
были жалованы землями съ правомъ пользования; что нфкоторыя 
изъ этихъ лицъ дослужились до штабъ и оберъ-офицерскихъ чи- 
новЪъ, а нЪФкоторыя, оставаясь въ нижнихъ чинахъ, вошли въ со- 
ставъ государственныхъ крестьянъ; что не постановлено закона 
относительно отмежеваня 060обо земли, принадлежащей лицамъ, 
выслужившимся изъ казачьяго зван!я; что посредники Острогож- 
скаго и Богучарскаго УЪфздовъ неоднократно входили съ пред- 
ставлешями въ губернскую посредническую коммисю о дозволе- 
ни, при полюбовномъ размежеваюни, отдЪлять особо земли, Вы- 
СОЧАЙШЕ дарованныя лицамъ, выслужившимся изъ казачьяго 
звания до штабъ и оберъ-оФицерскихъ чиновъ; что поередниче- 
ская коммиая изъяснила: |1) Хотя н$фть никакого постановленя 
о томъ, слЪдуеть ли земли, ВысочаАЙше дарованныя лицамъ, 
выслужившимся изъ казачьяго званя, отмежевывать особо, или 
оставлять ихъ въ чрезполоеномъ владфви, но, по точному смыслу 
1015 ст. Х т. зак. меж. (изд. 1857 г., т. Х ч. 8 ст. 112 


(>). 


признано полезнымъ и нужнымъ произвести внутреннее спещаль- 
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ное межевание казенныхъ, общественныхъ и частныхъ владфнйй, 
а какъ земля, данная лицу, выслужившемуся изъ казачьяго зва- 
ня до офФицерскаго чина и пр!обрётшему права потомственнаго 
дворянина, переходить по общимъ правиламъ во владфне къ его 
наслфдникамъ и тёмъ самымь составляетъ, впредь до прес$чен1я 
наслфдетвенной лини, владфне частное, а не общественное, то 
прим$нене этой статьи и польза общественнаго спокойствя ука- 
зывають возможность отдфлешя этихъ земель особыми участками. 
2) Хотя лицамъ, выслужившимся изъ казачьяго звашя, и на- 
слфдникамъ ихъ за усердную службу въ казачьихъ полкахъ и 
были надфляемы земли прежде и послЪ генеральнаго межевания, 
на основами ВысочАайшЕ утвержденнаго мнЪня Государствен- 
наго СовЪфта 18 Ноября 1826 г., но, за отмежевашемъ во время. 
онаго нфкоторымъ изъ нихъ особыхъ учаетковъ, нФть ника- 
кого основаня лишить этого удобства и другихъ, потому только, 
что имъ отдана во владфЪее жалованная земля гораздо позже и 
они не воспользовались или не могли почему либо воспользо- 
ваться своимъ правомъ ранЪе. 3) Ст. 415 зак. меж. (по изд. 
1851 г., т. Х ч. 3 ет. 490) иметь мало отношеня къ настоя- 
щему предмету, потому что учрежденме этой статьи относится 
не до полюбовнаго, а до генеральнаго межеваня и въ ней по- 
становляются правила до людей прежнихъ службъ, дослужив- 
шихся до офицерскихъ ранговъ, которые, не им$я ни покупныхъ 
земель, ни жалованныхъ за службы, живуть въ однодворческихъ 
селешяхъ или поселились особыми хуторами; но и земли сихъ 
лицъ повелфвается тогда только оставлять въ общемъ владЪнии, 
когда это возможно, въ противномь же случа, по неудобеству 
мъетоположеня, межевать 0с0бо. А потому если земли этихъ лицъ 
дозволялось при генеральномъ межевани отводить 0с0бо, то нЪтъ 
справедливости лишить этого права при полюбовномь межеванш, 
гдЪ всякое дЪйствье утверждается общимь желанемъ и согласемъ 
всЪхъ соучастниковъ, наслфдниковъ лицъ, дослужившихся до оФИ- 
церовъ, которымъ жалована земля за усердную службу, въ огражде- 
не въ древыя времена предфловъ Росеи оть нашествя непраяте- 
лей. 4) Лица казачьяго звашя, дослужившиеь до штабъ и оберъ- 
оФицерскихъ чиновъ, передали право потомственнаго дворянства 
своимъ наслфдникамъ, изъ которыхъь н$фкоторые въ разные периоды 
времени прюбрзли еще людей и земли отъ частныхь лицъ по 
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наслфдетвеннымь правамъ, по покупк% и другимъ законнымъ актамъ 
укрфпленя. Еели воспретить отмежеваше 60 десятинной про- 
порцш, то помфщики эти, владфя отяфльною собетвенност!ю, 
будуть имфть участе и въ общественныхъ земляхъ; слфдова- 
тельно разводъ казенныхъ, частныхь и общественныхь земель 
не вполнф будеть соотвЪфтетвовать своему назначеню, ибо чрез- 
полосное владфше, представляя само по себф общественныя не- 
выгоды, повлечетъ, какъ можно убфдиться изъ опыта не только 
десятковъ лфть, но цфлаго вообще столЪия, къ новымъ ссорамъ 
и жалобамь на завладЪн!е; а потому отдфлене ВысочаАйшШЕ 
дарованныхъ казакамъ земель, въ которыхъ нфть никакого уча- 
стя государственныхъ крестьянъ, очевидно, тБено соединено съ 
матерлальныхи выгодами и пользою общественнаго спокойствя; 
и 5) На основави 1029 ст. Х т. зак. меж. по ХУТ прод. 
(по изд. 1851 г., ст. 816), разръшено земли, принадлежапия вы- 
служившимея изъ однодворцевъ, отдфлять при полюбовномъ ме- 
жевани особо, а какъ права ихъ, по примфненю къ 415 ст. 
(по изд. 1857 г.,т. Х ч. 3 ет. 490), сравнены съ казачьими, то 
отдфленме земель сихъ послфднихь, кром$ вышеприведенныхъ 
основан!й, представляетъь болфе возможности. Представляя объ- 
ясненныя посредническою коммисею обстоятельства на благо- 
усмотр$ё ше Правительствующаго Сената, начальникъь губернии 
присовокупилъ, что, разд$ляя инфше посреднической коммиси, 
онъ, съ своей стороны, находить не только возможнымъ, но даже 
весьма полезнымъь земли, ВысочаАЙШЕ дарованныя лицамъ, 
выслужившимся изь казачьяго звав1я до штабъ и оберъ-охицер- 
скихь чиновъ, и на души Зи 5 ревизий за ними положенныя, 
дозволить при полюбовномъ размежевани отдфлять, по желаню 
тъхъ лицъ, на общемъ основани, особо, съ тЪмъ, чтобы на вы- 
даваемыхъ на эти участки планахъ означать, что владфльцы не 
имфють права закладывать, продавать или другимъ образомъ 
переуступать эти земли, и что таковыя должны переходить во 
владъне къ прямымъ законнымъ наслфдникамъ того лица, кото- 
рому он Высочайше дарованы. 

Межевой департаменть Правительствующаго Сената, по 
выслушани сего рапорта и справки, по которой оказалось, что 
вопросъ о правз вообще войсковыхъ обывателей Харьковской 
губернш, сопредъльной съ Воронежскою, на состоянйя въ пользо- 
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ван!и ихъ земли, называемыя старозаимочными, разсматривается 
въ законодательномъ порядкЪ въ общемъ собраши первыхъ трехъ 
департаментовъ и департамента герольди Правительствующаго 
Сената, резолющею 99 Января 1857 г., заключилъ: разрЪъше- 
нтемъ возбужденнаго начальникомъ Воронежской губерши вопроса 
остановиться впредь до разр$шеня въ законодательномъ порядкЪ 
упомянутаго дфла по Харьковской губерши. 

ЗатБмъ общее собране первыхъ трехъ департаментовъ и 
департамента герольди Правительствующаго Сената, вфдЪънемъ 
оть 20 Мая 1859 года, межевому департаменту Сената сообщило 
ВысочлАйшЕ утвержденное 30 Марта 1359 года мн-ше Госу- 
дарственнаго СовЪта (стр. 495). 

Воронежеюй  граждансюй  губернаторъ, рапортомъ оть 
28 Ноября 1859 года, донесъ межевому департаменту Сената, 
что уЪетная посредническая коммиая вошла къ нему съ хода- 
тайствомъ о распространени дЪйствя упомянутаго мнЪня Госу- 
дарственнаго Совфта на Воронежскую губерюю, гдЪ’подобныхъ 
дачъ, разсматриваемыхъ полюбовнымъ порядкомъ, находится 22, 
въ количествЪ 188,257 дес., но дЪла о нихъ не имфють движе- 
ня, въ ожидании окончательнаго разрфшеня настоящаго` вопроса. 

Межевой департаменть Правительствующаго Сената, указомъ 
оть 30 Октября 1860 года, предписалъ начальнику Воронежской 
губернии доставить свфдфня: принадлежать ли владфемыя въ 
Воронежской губерныи войсковыми обывателями земли къ чиелу 
старозаимочныхъ. 

ВелЪдетв1е сего начальникъ Воронежекой губервши, рапор- 
томъ оть 5 Октября 1861 года, донесъ межевому департаменту’ 
Сената, что собранныя о сказанныхь земляхь свфдЪюя показы- 
вають: 1) города Острогожекъ, Коротоякъ, Валуйки и бывшие 
города Верхососенскъ, Усердъ, Ольшанскъ и Урывъ, находяпиеся 
нынЪ въ Воронежской губернии, равно какъ Харьковъ, Ахтырка, 
Чугуевъ, Змевъ, Валки и Богодуховъ, состояпие въ Харьков- 
ской губерни, какъ видно по Полному собраню законовъ Росей- 
ской Империи (т. Г №№ 18, 516, 522 и т. НП № 15), считались 
въ Украинскихь полевыхъ городахъ и въ адуинистративномъ 
порядкЪ принадлежали къ БЪ$лгороду. 2) Городки эти, считав- 
ппеся крЪпостями, оберегавшими въ ХУ[Г и ХУП столЬпяхъ 
южныя степи Росси оть набъговъ крымскаго хана и ногайскихъ 
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татаръ, были населены слободскими казачьими и черкасскими 
полками, которые за вфрныя службы казаковъь и черкасъ и за 
службы отцовъ ихъ были въ разное время, какъ подтверждаютъ 
ВысочаАйштя грамоты 7178 (1610) г. Сентября 11, 7180 
(1612) г. Марта 7 и 7186 (1618) г. Февраля 8, 1900 г. Марта 7 
и т. Г Полнаго собрашя законовъ №№ 1151 и 1152, Всемило- 
стивъЪЙШЕ жалованы пошлинами и землями, привилемями про- 
изводить безпошлинно торговлю и заниматься разными промы- 
слами, а также исключительнымъ правомъ безоброчно и безъ- 
явочно курить вино и держать шинки для м5етной его продажи. 
3) Изъ тЬхъ же грамоть 7180 (1672) г. Марта 7 и 7186 (1618) г. 
Февраля 8 видно, что Бфлогородекаго полка, города Острогожека 
черкасамъ и Острогожекимъ казакамъ пожаловано, вмфето годо- 
ваго денежнаго жалованья, владфть угодьями за рфкою Сосною, 
на Крымской сторонЪф, рЪчками Лубянкою, Маркомъ, Черною 
Калитвою и юртомь Калитвянскимъ. 4) ВысочаАйшею грамо- 
тою "194 (1686) г. Ноября 12 удостовфряется, что въ 1193 
(1685) г. повелфно БЪлогородскаго полка всфмъ черкасскимъ 
полковникамъ, полковъ ихъ урядникамъ и казакамъ владфть, по 
прежнему, въ городахъ и УЪздахъ т5ми землями, пасфками, сЪн- 
ными покосами и всякими угодьями, которыя они, по ихъ черкас- 
скимъ обыкновеншямъ, заняли по своимъ заимкамъ; причемъ вос- 
прещено воеводамъ и приказнымъ людямь вуфшиваться въ раз- 
боръ правь ихъ на эти земли. 5) По грамоть 119т (1689) г. 
Сентября 29, права и привилеми казаковъ Острогожекаго слобод- 
скаго казачьяго полка сравнены съ правами и привилегтями 
братй ихъ черкасъ (Сумекаго, Ахтырскаго и Харьковекаго 
Слободекихь полковъ. 6) Изь грамоть 22 Августа 1109 г. и 
1] Гюля 1716 г. видно, что, по Высочайшему повелню, въ 
принадлежавиия Острогожекому казачьему полку слободы Толу- 
чеву и Богучаръ (нын% уЪздный городъ) переселены изъ Корочи, 
Ливенъ и другихъ мфеть двф черкассыя сотни, которыя при- 
писаны на службу въ Острогожек!й казаий полкъ, съ правами 


м 


казаковъ этого полка. 7) Четвертымь пунктомь ВысочаАЙШАГО 
_УкаяА-М. Февраля 1136 г. (т. [Х стр. 146 по .)педедфно. 
по двламъь обывателей слободекихь полковь о спорныхъ Зехляхъ 
и угодьяхъ производить имъ дачи по имбющимея у нихъ еда- 
точнымъ записямъ, по вводнымъ и по жалованнымь грамотамъ, 
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по выписямь и по дрежнимь ихъ казацпкимь заимкамъ. 8) ВеЪ 
вышеприведенныя поземельны ава и 0с00ыя привилеми 
бывшихъ слободскихъ казачьихъ полковъ подтверждены Высо- 
ЧАЙШЕ пожалованными въ 22 день Ноября 1748 г. и 29 Декабря 
1801 г. грамотами. 9) По Полному собр. зак. т. ХУП №№ 12298 
и 12344 видно, что, по Высочайшему повелфню 16 Декабря 
1964 г. учреждена была коммиая для преобразованя Слобод- 
скихъ полковъ въ особую губернию подъ назвашемъ Слободеко- 
Украинской, а ВысочаАйшимъ указомь 8 Марта 1765 г. 
учреждены изь слободскихъ казачьихъ пять полевыхъ гусарскихъь 
полковъ, причисленныхъ къ украинской дивизии. 10) По Высо- 
ЧАЙШЕМУ манифесту, послфдовавшему 28 Гюля 17165 г. (П. с. з., 
№ 12440), объ учреждени въ Слободскихъ полкахь приличнаго 
гражданскаго устройства и о мет пребыванмя канцелярий 
губернской и провинщальныхъ установлено: губернской канцеляри 
быть въ Харьков$, а провинщальнымъ — вь АхтыркЪ, Сумахъ, 
ИзюмЪ и ОстрогожскЪ. Этотъ манихесть, а также ВысочдйшЕ 
утвержденная въ 6 день Гюля 1165 г. (П. е. з., т. ХУП прил. 
къ № 12430) инетрукщя были разосланы при указахъ оть 
26 Августа, которыми, между прочимъ, объявлено, что полковыя 
слободекя мфетечки, называвиияеся казачьими, повелфно имено- 
вать государственными войсковыми слободами, а для управленя 
ими учреждены коммисаретва. Съ этого времени г. Острогожекъ 
и войсковыхъ обывателей городокъ Бирючъ, елобода Ливенка, 
городокъ Калитва и слобода Богучаръ, составлявиие, вмфеть съ 
прочими другими, Острогожекую провинщю, вошли въ составъ 
Слободско-У краинской губернми. 11) Третьимъ пунктомъ Высо- 
ЧАЙШАГО указа 8 юня 1735 г., какъ завзряеть Острогожевкй 
УЪздный судъ въ отзыв своемъ къ Коротоякскому посреднику 
оть 3 юля 186] г. за № 3151, старшинамъ и всфмь штабъ и 
оберъ-офицерамъ дозволена продажа ихъ земель; въ 1] же пункт 
Высочайше утвержденной въ 6 день юля 1165 г. инструкщи 
значится, что въ Слободско-Украинской губернии будущимь у 
гражданскихъ дЪлъ и при военныхъ командахъ воспрещено поку- 
пать у подчиненныхь своихъ и укрЪилять въ крфпости, какъ на 
свое имя, такъ и на имена постороннихъ, дозволенные по указамъ 
въ продажу деревни, земли, слободы, хутора и мельницы; но 
равнымъ у равныхь, а не у полчиненныхь своихъ, штабъ и 
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оберъ-оФицерамъ, старшинамь и дфтямь ихь подобная продажа, 
дозволена. 12) Пунктомъ 14-мъ той же инструкщи постановлено, 
чтобы т5мъ изь бывшихь старшинъ и ихь дфтей, которые, не 
имфя никакихъ заимочныхь земель, будуть просить о семъ, про- 
изводить дачи по пропорщи, установленной въ Екатерининской 
провинщи. На этомъ основами многе дворяне и чиновники, 
состоявппе на службЪ въ Острогожекомъ казачьемъ полку, заняли 
себЪ заимки, которыми пользуются безепорно и въ настоящее 
время. 18) Пунктомь 28-мъ той же инструкщи подтверждено, 
чтобы жалованныя черкасскому полку и не отмфненныя указами 
привилеги были сохранены въ ихъ нерушимой пфлости. 14) Изъ 
ХХ т. Полнаго собр. зак. (№ 14922) видно, что Именнымъ 
ВысочдАйшимъ указомъ, даннымъ Правительствующему Сенату 
25 Сентября 1999 г., повел$но составить Воронежское намфет- 
ничество изь пятнадцати уфздовъ, причемъ бывшей Острогожской 
провинщи войсковыхъ обывателей городокъ Бирючь, слобода 
Ливенка, городки Калитва, Купянскъ и слобода Богучаръ пре- 
образованы въ города, предположенные къ отд$леню, вмфеть съ 
городомъ Острогожекомъ, въ количествЪ 113,000 душъ, оть 
Слободско-Украинской къ Воронежской губерши. Бывшие же 
города Верхососенскъ, Усерлъ, Ливенскъ и Бирюченское комми- 
сарство, какъ видно изъ рапорта Бирюченскаго уфзднаго суда 
оть 8 Шюня 1861 г. за № 461, упразднены въ 1199 г. 15) По 
ВысочаАйшимъ повелфшямъ, послфдовавшимь 9 Сентября 
1801 года и 29 Марта 1802 года (ЦП. с. з., т. ХХУТ № 2004 
и т. ХХУП № 20205), отчислены отьъ Слободеко - Украин- 
ской губернии (что нынф Харьковская) въ Воронежскую губер- 
ню три уЪфзда: Острогожеюй, Богучарсюй и Старобъльскй, ко- 
торый впослфдетваи опять присоединенъ къ Харьковской губер- 
ни, и оть Саратовской—уфздъ Новохоперскй. Во исполнение 
этого ВысочаАЙшаАГО повелёшя, Слободско-Украинское губерн- 
ское правлене указомъ, посл$довавшимъ 15 Апр$ля 1802 г. за 
№ 4310, дало знать Острогожскому УЪфздному суду объ отчиеле- 
ни Острогожекаго Узда отъ Слоболско-У краинской къ Воронеж- 
ской губернш, а о приняти Старобфльскаго, Острогожекаго, Бо- 
гучарскаго и Новохоперскаго УЪздовъ въ вфдомство Воронеж- 
ской губерши состоялось 11 Апрфля 1802 г. постановлене Во- 
ронежскаго губернскаго правлемя. Залмъ начальникъ Воронеж- 
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ской губерши изъяснилъ, что, по внимательномъ соображеви всего 
вышеизложеннаго, онъ приходить къ заключеню, что предки 
лицъ, дослужившихся до штабъ и оберъ-охидерскихъ чиновъ изъ 
бывшихъ войсковыхъ обывателей, принадлежавигихъ первоначаль- 
но къ Харьковской, а нынф состоящихъ въ Воронежской губер- 
ни, служили въ бывшемъ Острогожекомъ слободскомъ казачьемъ 
и черкасскихъ полкахъ, которые, пользуясь одинаковыми права- 
ми и привилегями съ казаками Сумскаго, Ахтырскаго и Харь- 
ковскаго полковъ, были поселены въ разныхъ м%етностяхъ, со- 
ставлявшихъ Слободско-Украинскую губерн!ю. По сдЪланному въ 
разное время Правительствомь разграничемшю Импери на губер- 
ни, а сихъ послфднихъ на УуЪФзды, м$Фстности т вошли нынф въ 
составъ Острогожскаго, Бирюченскаго, Богучарскаго и частью Ко- 
ротоякскаго и Новохоперскаго УЪФздовъ Воронежской губернии. 
Казаки этихъ полковъ имфли грамоты и неопредфленное число 
десятинъ земли съ правомъ занимать пустыя степи. Занятыя по 
этому праву земли, называемыя заимками, перешли впослфдетв1и, 
на основаши продажи, указами дозволенной старшинамъ, штабъ 
и оберъ-оФхицерамъ бывшихъ слободскихъ казачьихъ полковъ, къ 
разнымъ помфщикамъ, поселившимъ на нихъ крестьянъ и, такимъ 
образомъ, владфше безъь всякаго предфла въ этихъ земляхъ про- 
должалось до 1165 г. При учреждени же въ 1765 г. изь Сло- 
бодскихъ полковъ, въ томъ числф и Острогожскаго, Слободеко- 
Украинской губерши, въ городз ОстрогожскЪ, причисленномъ къ 
этой губернии, была учреждена провинщальная канцеляртя и— 
какъ удостовфряеть Именной ВысочдАйштй указъ, данный 
Правительствующему Сенату 25 Сентября 1799 г. (П, с. з., т. ХХ 
№ 14922), —городь Бирючь, слобода Ливенка, принадлежапцие 
въ настоящее время къ Бирюченскому у%зду, городъ Калитва 
{упраздненный или заштатный городъ въ Острогожекомъ узздЪ) 
и слобода Богучаръ (нынф уфздный городъ), преобразованные 
въ города, принадлежали къ бывшей Острогожской провинщи 
войсковыхъ обывателей и съ количествомъ до 118,000 душъ 
предположены были къ отчисленю отъ Слободеко-Украинской 
губернии къ Воронежской, къ которой и причислены окончательно 
по Именному Высочдйшему указу 29 Марта 1802 г. Засимъ 
не подлежить сомнфн!ю, что лежапия нынф въ Острогожскомъ, 


Богучарскомь, Бирюченскомъ, частью Коротояксвомъ (смежно 
29 
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съ Острогожекимъ уфздомъ) и Новохоперскомъ (смежно съ Бо- 
гучарскимь уфздомъ) земли, состояция во владЪни земледфльцевъ 
и помфщиковъ поименованныхъ уЪфздовъ, суть ть же самыя ста- 
розаимочныя земли войсковыхъ обывателей Харьковской губер- 
ни, сопредфльной въ Валуйскомъ уфздф съ Воронежекою губер- 
нею, права на которыя разрфшены уже ВысочДдйшеЕ утвер- 
жденнымъ въ 30 день Марта 1859 г. ин-шемъ Государственнаго 
Совфта. А потому и принимая во внимане постоянно заявляемое 
владфльцами объясненныхъ земель Воронежской губернии желане 
объ уничтожени стфенительной для нихъ чрезполосности, посред- 
ствомъ полюбовнаго размежевашя ихъ земель чрезъ посредниковъ, 
онъ, начальникъ Воронежской губернии, согласно съ заключенемъ 
Воронежской губернской посреднической коммиси, ходатайство- 
валъ о распространен!и на войсковыхъ обывателей Воронежской 
губернии и лицъ, дослужившихся изъ нихъ до штабъ и оберъ- 
оФицерскихъ чиновъ, а также и на лицъ другихъ состоянй, къ 
которымъ по разнымъ сдфлкамъ перешли эти земли, тБхъ же 
самыхъ правъ на состояпия во владфши ихъ въ Воронежской 
губерни старозаимочныя зехли, которыя Высочайше дарова- 
ны уже для поименованныхъ лицъ въ Харьковской „губернии, съ 
предоставленемъ имъ возможности къ скорфйшему между собою 
полюбовному разводу этихъ земель къ однимъ мФстамъ, по при- 
надлежности, на основами общихъ правилъь о полюбовномъ спе- 
шальномъ размежевани земель чрезъь посредниковъ. 


Межевой Департаментъ Сената, при указЪ оть 30 Декабря 
1861 г., препроводилъ настоящее дфло на предварительное за- 
ключенше Министра Государственныхъь Имуществъ. 


Товарищь Министра Государственныхь Имуществъ, рапор- 
томъ оть 21 Марта 1862 года, донесъ, что, основываясь на 
ВысочАйшеЕ утвержденномъ инфви Государственнаго Совзта, 
коимъ дарованы права на земли войсковымъ обывателямъ Харь- 
ковской губерши, и имфя въ виду, что земли, состояпия въ 
пользоваши таковыхъ же обывателей въ Воронежской губерен, 
образовались также изъ числа земель старозаимочныхъ, — онъ, 
Товарищь Министра Государственныхъ Имуществь, полагалъ бы 
справедливымъ распространить и на сихъ послфднихъ права, 
Высочайше дарованныя въ 30 день Марта 1859 г. войско- 
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вымъ обывателямъ Харьковской губерни, чрезъ что ускорится 
и полюбовное размежеваше означенныхъ земель. 


По выслушани сего дфла и принимая на видъ, съ одной 
стороны, что, съ распространешемъ на войсковыхъ обывателей 
Воронежской губерни правъ, ВысочаАйше дарованныхъ та- 
ковымъЪ же обывателямъ Харьковской губерни, разръшитея и 
возбужденный Воронежскою посредническою коммимею вопросъ 
о вымежевани 0с0бо земель войсковыхъ обывателей той губер- 
ни, а съ другой—что дЪло о правахъ таковыхъ обывателей Харь- 
ковской губерни на влад$не старозаимочными землями доходи- 
ло сперва до раземотрфвя общаго собравя первыхъ трехъ де- 
партаментовъ и деп—-та герольдши Сената, а потомъ до Государ- 
ственнаго Совфта, чрезъь первый департаменть Сената,—меже- 
вой департаменть Правительствующаго Сената, при вфдЪн!и оть 
18 Сентября 1862 г., передаль настоящее дфло, по принадлеж- 
ности, на разсмотрфве перваго департамента Сената. 


Первый департаменть Правительствующаго Сената, раземот- 
р5въ вышеизложенное и имфя въ виду, что земли, состоящя 
въ пользоваи войсковыхъ обывателей Воронежской губернии, 
образовались также, какъ таковыя же обывателей Харьковской 
губернии, изъ числа земель старозаимочныхъ, согласно съ мнёшемъ 
Товарищша Министра Государственныхь Имуществъ, призналь 
справедливымъ распространить и на войсковыхъ обывателей Во- 
ронежской губерши права, Высочайше дарованныя въ 30 
день Марта 1859 г. войсковымъ обывателямъ Харьковской губер- 
ни, чрезъ что ускорится и полюбовное размежевание означенныхъ 
земель. Но какъ симъ дополняются дЪйствуюция узаконевшя, то 
Правительствуюний Сенатъ, рёшешемъ 10 Января 1868 г., опре- 
дфлилъ: возникщее о семъ дЪло передать, при вфдфши, на даль- 
нфйшее, въ законодательномъ порядкЪ, разсмотрфне общаго со- 
бравя первыхъ трехъ департаментовъ и департамента героль- 
ди Правит. Сената, что и исполнено 80 Октября 1868 года. 


Общее собрате первыхъ трехъ департаментовъ и департа- 
мента герольди Правительствующаго Сената, по выслушании 38- 
писки изъ лфла сего, 29 Ноября 1863 г., заключило: Предки 
лицъ, дослужившихся до штабъ и оберъ-охицерскихъ чиновъ изъ 


бывшихъ войсковыхъ обывателей, принадлежавшихъ ый 
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чально къ Харьковской, а нынЪ состоящихъ въ Воронежской 
губерши, служили въ бывшемъ Острогожскомъ слободскомъ ка- 
зачьемъ и черкасскихъ полкахъ и, пользуясь одинаковыми пра- 
вами и привилегями съ казаками Сумскаго, Ахтырекаго и Харь- 
ковскаго полковъ, были поселены въ разныхъ м$стностяхъ, со- 
ставлявшихъ Слободско-Украинскую губернию. Казаки этихъ пол- 
ковъ, на основами данныхъ имъ до генеральнаго межеван!я или 
до 1165 г. грамоть, имфли право занимать неопредфленное чи- 
сло десятинъ земли и пустыя степи. Занятыя на этомъ правЪ 
земли назывались заимками, и отъ штабъ и оберъ-офицеровъ Сло- 
бодскихъ казачьихъ полковъ перешли впослёдстви по продажЪ 
къ разнымь помфщикамъ, поселившимъ на этихъ заимкахъ сво- 
ихъ крестьянъ. При учреждевши въ 1765 г. изъ Слободскихъ 
полковъ, въ томь числЪ и Острогожекаго, Слободско-Украинской 
губерши, въ г. Острогожек$, причиесленномъ къ этой губернии, 
была учреждена провинщальная канцеляря. Впослфдетныи вре- 
мени города Острогожекой провинщи, въ томъ числЪ Острогожекъ 
и Богучаръ, по ВысочаАЙшЕМУ Именному указу 29 Марта 
1802 г., изъ Слоболско-Украинской губерши перечислены въ Во- 
ронежскую, въ составъ которой вошли лва уфзда Воронежской 
губерни Богучареюй и Острогожсый, населенные преимуще- 
ственно войсковыми обывателями, изъ коихъ н%®фкоторые дослу- 
жились до штабъ и оберъ-охицерскихъ чиновъ, а друге, оста- 
ваясь въ нижнихъ чинахъ, перешли въ разрядъ государствен- 
ныхъ крестьянъ. Съ открытемъ полюбовнаго спещальнаго разме- 
жевания земель не было постановлено никакого закона, относитель- 
но межеватя такихъ земель, а, потому посредники Острогожекаго и 
Богучарскаго у$здовъ, встрфчая постоянныя затрудненмя при 
исполнени своихъ обязанностей по таковымь дфламъ, неодно- 
кратно просили дозволешя у посреднической коммиси отлфлять 
эти земли 0с0бо, при полюбовномъ межевани. ПШосредническая 
коммиея нашла: а) хотя въ изданныхъ до сего времени прави- 
лахъ на .предметь полюбовнаго межеван1я нфть постановленя о 
томъ, межевать ли 060бо0 Высочдйше дарованныя выеслужив- 
шимся изъ казачьяго звашя лицамъ земли или оставлять ихъ въ 
чрезполосномъ владфнии; но какъ, по точному смыелу ст. 10915, 
изд. 1842 г. (ст. 112, изд. 1851 г.) меж. зак., признано по- 
лезнымъ размежевать казенныя, общественныя и частныя вла- 
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дня, а по общимъ правиламъ земля, жалованная лицу, выслу- 
жившемуся до офицерскаго чина изъ казачьяго зватя, перехо- 
дить оть него къ его наслфдникамъ и образуеть тБмъ самымъ, 
до прес5ченя наслфдственной лини, владфюе частное, то посему 
и въ видахъ пользы общественнаго спокойствая представляется 
возможнымъ, по прим$неню къ означенной статьф, отдФлять 
таковыя земли особыми участками; 0) лицамъ, выслужившимся 
изъ казачьяго звавя, и наслфдникамъ ихъ надфляемы были 
земли прежде и послЪ генеральнаго межеваня, при производств 
же онаго нфкоторымъ изъ т5хъ лицъ выхмежевывались въ особые 
участки, а потому нфть основашя лишать въ настоящее время 
сего удобства другихъ изъ упомянутыхь лицъ, потому только, 
что земля имъ жалована была въ позднфйшее время; в) статья 
415, изд. 1842 г. (ст. 490, изд. 18571 г.), того же тома относится 
не къ спещальному, а къ генеральному межеваню и притомъ 
мало касается настоящаго предмета, ибо опредфляеть правила 
межевания земель, принадлежащихъ людямъ прежнихъ службъ, 
дослужившимся до офФицерскихъ чиновъ, но и сихъ лицъ земли 
повелфно означенною статьею тогда только оставлять въ общемъ 
владфни, когда представится къ тому возможность, въ против- 
номъ случаЪ постановлено межевать ихъ 0с0бо, а потому если 
‚прежде, при генеральномъ межеванши, дозволялось дослужив- 
шимся до офхицерскаго звашя лицамъ отводить свои земли особо, 
то несправедливо было бы не дозволять имъ того же и теперь, 
при полюбовномъ межевани, съ общаго желамя и соглаея 
вефхъ соучастниковъ; г) лица казачьяго звашя, дослуживиляся 
до штабъ и оберъ-охицерекихъ чиновъ, передали съ зехлями и 
право потомственнаго дворянства своимъ наслфдникамъ, а изъ 
сихъ послфднихъь нЪкоторые, въ разное время, оть частныхъ 
лицъ, по наслфдетву же и другимъ законнымъ правамъ, пр1об- 
р$ли сверхъ того людей и друмя земли, которыми владфють 
нынЪ, какъь отдфльною собственностью, а сл$довательно, если 
воспретить для нихъ отмежеване 60-десятинныхъ Участковъ, 
коими въ 1826 г. Высочадйше повелфно ихь надфлить, то 
означенные помфщики, имфя, съ одной стороны, отдёльное вла- 
дЪн1е, съ другой—будуть участвовать въ общественныхъ зем- 
ляхъ. Но какъ подобный порядокъ землевладфная не соотвЪт- 
ствуеть цфли полюбовнаго межевашя и влечеть за собою ссоры 
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и жалобы на завладфне, какъ показалъ это долговременный 
опытъ, то изъ сего очевидно, что отдфлене ВысочдайшЕ да- 
рованныхъ казакамь земель, въ которыхъ нъть никакого участ!я 
гостдарственныхъ крестьянъ, тфено связано съ матерлальными 
выгодами и пользою общественнаго спокойств1я; д) наконецъ, 
примфчашемъь къ ст. 1029, по ХУГ прод., меж. зак. (ст. 816, 
изд. 1851 г.) земли лицъ, выслужившихся изь однодворцевъ, 
разрфшено межевать 0собо, а какъ права ихъ, по прим$ненмю 
къ ст. 415, сравнены съ правами казаковъ, то къ отдфлу земель 
сихъ послфднихъ еще болфе представляется возможности. На- 
чальникъ Воронежской губернши, признавая вею важность воп- 
роса объ отдфлени казачьихъ земель особыми участками и при- 
нимая во внимане, что на предметь этоть для полюбовнаго ме- 
жевамя въ законахь точныхъ и Положительныхъ правилъ не 
существуеть, представиль объясненныя посредническою ком- 
мисею обстоятельства на разрфшевне Правительствующаго Се- 
ната, прибавивъ, что онъ согласенъ съ заключешемь коммиаи. 
При этомъ начальник губерни ходатайствовалъ о распростра- 
неши на войсковыхъ обывателей Воронежекой губерни и лицъ, 
дослужившихея изъ нихъ до штабъ и оберъ- офицерскихъ 
ЧИнНовЪ, & также и на лицъ другихъ состоянй, къ которымь 
по разнымъ слфлкамъ перешли эти земли, тфхъ же самыхъ 
правъ на состоящая во владфни ихь въ Воронежской губерни 
старозаимочныя земли, которыя уже ВысочаАйшеЕ дарованы 
для поименованныхь лицъ въ Харьковской губерни, съ прелдо- 
ставленемь имъ возможности къ скорфЙйшему между собою по- 
любовному разводу этихъ земель къ однимъ мфетамъ, по при- 
надлежности, на основании общихъ правилъ о полюбовномъ спе- 
цальномь размежеванми земель чрезь посрелниковъ. Общее 
собраше Сената, имфя въ виду, что земли, состояпия въ поль- 
зованши войсковыхъ обывателей Воронежской губерни, образо- 
вались, также какъ и земли обывателей Харьковской губернии, 
изъ числа старозаимочныхъ, согласно съ мн‹-шемъ Товарища 
Миниетра Государственныхь Имуществъ и заключенемъ перваго 
департамента Правительетвующаго Сената, признало справедли- 
вымъ распространить и на войсковыхъ обывателей Воронежекой 
губерши права, Высочайше дарованныя въ 80 день Марта 
1359 г. войековымъ обывателямь Харьковской губернш, а потому 
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общее собраше Сената положило: дополнить примфчане къ ст. 
861 т. [Х зак. о сост., по прод. 1868 г., настоящимь поста- 
новлешемъ и на приведене сего вь исполнене испросить уста- 
новленнымъ порядкомь ВысочАаАЙШЕЕ соизволене. . 


6) Представлене Министра Юстицёи вз Государственный Совъть. 


Министрь Юстищи, представляя опредфлене по сему дВлу 
Правительствующаго Сената, оть 29 Ноября 1868 г., въ Госу- 
дарственный Совфтъь, въ особомь отношеши къ Государственному 
Секретарю, изъяснилъ, что приведенное опредфлене Сената 
состоялось до воспослфдовамя ВысочялАйшеьь утвержденнаго, 
24 Февраля 1864 года, мнфвая Государственнаго Совфта. А такъ 
какъ симь ВысочАЙшимЪъ повелфшемъ войсковымъ обывате- 
лямъ Харьковской губери даны новыя права, то Тайный СовЪт- 
никъ Замятнинъ признавалъ бы справедливымъ распространить 
ТЬ же права и на войсковыхъ обывателей Воронежской губернии. 

Главноуправлявший Вторымъ Отдфлешемь Собственной Его 
ИмпвкРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии, къ кото- 
рому Государственный Секретарь препроводиль с1е дфло на 
заключене, отозвался, что какъ земли, состояпия въ пользован!и 
войсковыхъ обывателей Воронежской губернии, образовались, по- 
добно состоящимь въ пользоваши таковыхъ же обывателей Харь- 
ковской губерши, изъ земель старозаимочныхъ, то засимь ни Ми- 
нистръ Государственныхь Имуществъ, по сношенши съ нимъ о 
семъ, ни онъ, Главноуправлявпий Вторымъ Отдфленемъ, не встрф- 
чаютъ препятетвя къ предполагаемому Министромъ Юстищи рас- 
пространеню на войсковыхъ обывателей Воронежской губернии 
ТЬхъ же въ семь отношении правъ, каюя дарованы войсковымъ 
обывателямъ Харьковской на основании Высочайше утверж- 
деннаго мнфыя Государственнаго Совфта 24 Февраля 1864 года. 


6) урналы Департамента Законовх и Общего Собранёя Государ- 
ственнаго СОфвъта, отг 27 Ноября 1864 г. и 25 Января 1565 г. 


Департаменть Законовъь Государственнаго Совфта, по раз- 
©мотрфнши сего дла, 27 Ноября 1864 г., призналъь нужнымьъ, для 
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разъяененя онаго, обозрЪть тв основавмя, велфдетве коихъ с0- 
стоялись ВысочАйшШЕ утвержденныя 30 Марта 1859 и 
24 Февраля 1864 г.г. правила о старозаимочныхъ земляхъ Харь- 
ковской губернии. 

Въ 1854 году Государственный Совфть, по поводу возник- 
шаго изь частнаго дфла вопроса о значении старозаимочныхъ 
земель, нашелъ, что войсковые обыватели пользовались этими 
землями, какъ своею собственностю, и хотя въ 1838 году и 
доходилъ до разсмотрЪвя Сената вопросъ о земляхъ сего рода, 
въ черть г. Харькова находящихся, но Сенатъ также призналъ, 
что обыватели этого города землями, принадлежащими имъ по 
старыхъ заимкамъ и крфпостямъ могуть располагать, какъ своею 
собственностю. Принявъ засимъ во вниманше особенную важность 
сего дла, касающагося правъ многочисленнаго сословая войско- 
выхъ обывателей, и ту осторожность, съ которою должно вообще 
прикасаться къ древнимъ правамъ владфмя, Государственный 
Совфть, не приступая къ разрфшен!ю вопроса о старозаимочныхь 
земляхъ, Высочайше утвержденнымъ 6 Декабря 1854 года 
мнфшемъ, предоставилъ Второму Отдфленю Собственной Его 
ИмпкРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляри нрава на 
упомянутыя земли какъ войсковыхъь обывателей, такъ и лицъ, 
вышедшихъ изь этого сословя, сообразить предварительно съ 
историческимь ихъ происхождешемъ и съ постановленями Пра- 
вительства, въ разное время по сему предмету изданными, и 
затфмъ, снесясь съ Министрами Государсетвенныхъ Имуществъ и 
Юстиции, представить свое мнфние. 

СвЪдЪшя, собранныя велфдстве сего Вторымъ Отдзленемъ, 
обнаружили, что войсковые обыватели, изъ которыхъ образова- 
лись бывшие Слободске полки, заселивъ пограничную Украйну 
по вызовамъ Правительетва и по собственному желанию, занимали 
тамъ земли и пользовались ими не на помфетномь правЪ, а на 
прав полной частной собственности, сохраняли это право по 
выходф въ иное зваше, могли оставлять старыя заимки и пере- 
ходить на новыя свободныя земли, вольны были продавать ихъ 
своей же братьБ украинскимъ служилымъ людямь и посторон- 
нимъЪ, могли закладывать, отдавать въ приданое дочерямъ, завЪ- 
щевать и проч., и тамя права ихъ въ течене 150 лфть неодно- 
кратно были признаваемы Правительетвомъ. 
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По представленю о семъ Статсъ-Секретаря граха Блудова, 
Государственный Совфть инфшемъ, Высочайше утвержден- 
нымъ 30 Марта 1859 года, принялъ заключеше Министра Госу- 
дарственныхь Имуществъ, вошедшее впослфдетви въ примфча- 
ше къ 861 ст. [Х т. зак. о сост. и кь 788 ст. 1 ч. Х т. зак. 
гражд. (по прод. 1868 г., ч. Ши [\№) и состоящее въ томъ, что вой- 
сковые обыватели могутъ отчуждать, кому они пожелають, только 
ТБ старозаимочныя земли, которыя прюбрфтены покупкою до 
30 Марта 1859 года. Но какъ при семъ не было ничего сказано 
о т5хъ правилахъ, коимь должны подлежать земли, купленныя 
послз указаннаго срока, то упомянутое инфе Государетвен- 
наго Совфта возбудило на практикф недоумфне, давшее поводъ 
кь вторичному пересмотру сего дфла, при которомъ Второе 
Отдфлене, между прочимъ, объяснило: 1) что старозаимочныя 
земли всегда состояли во владфнши войсковыхъ обывателей на 
правЪ не помфстномъ, а полной частной собственности, и 2) что 
войсковымъ обывателямь Харьковской губерши слфдовало бы 
предоставить, лично и въ состав обществъ, право отчуждать не 
только войсковымь же обывателямъ, но и всякаго звавя ли- 
цамъ старозаимочныя земли, перешедиия къ нимь по наслЪд- 
ству оть предковъ и составляюпия ихъ собственность, коль 
скоро эти земли принадлежать имъ на прав полной собствен- 
ности, а не даны лишь въ пользован!е оть казны. 


Государственный Совфть призналь се заключеше правиль- 
нымъ, И на семъ основами, ВысочаАйшШЕ утвержденнымъ 
24 Февраля 1864 года мн-шемъ онаго, въ замфну закона 80 
Марта 1859 года, постановлено: «всф вообще старозаимочныя 
земли войсковыхъ обывателей Харьковской губерви, коль скоро 
онЪ принадлежать имъ на прав полной собственности, а не 
даны имъ лишь въ пользование оть казны, дозволяется симъ 
обывателямъ отчуждать, лично и въ составф обществъ, людямъ 
всякаго звашя. Въ случаЪ же неимфня у кого либо законнаго 
документа о полной принадлежности ему такой земли въ соб- 
ственность, для совершевшя акта о ея отчуждеши требуется 
представлене удостовфреюя Харьковской палаты государствен- 
ныхь имуществъ о томъ, что отчуждаемая земля не принадле- 
жить къ разряду казенныхт». 
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Изь сего краткаго обзора яветвуетъ: во 1-хъ, что инфнями 
Государственнаго Совфта 80 Марта 1859 и 24 Февраля 1864 
годовъ вовсе не установлялось закона новаго, а только изъяс- 
нялся и подтверждалея смыслъ прежняго закона и, во 2-хъ, что 
если сила этого разъяснеюмя была отнесена тогда къ однимъ 
войсковымъ обывателямъ Харьковской губернии, то потому лишь, 
что и возбужденный въ то время вопросъ къ нимъ однимъ отно- 
сился. Велфдетв1е сего Департаменть Законовъ, соглашаясь въ 
существ съ заключешями Министровь Юстищши и Государ- 
ственныхь Имуществь и Главноуправлявшаго Вторымь ОтдЪ- 
лешемь Собственной Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
канцеляр!и, призналъ, что сила мнфы!й Государственнаго СовЪта 
1859 и 1864 годовъ должна обнимать вполнф старозаимочныя 
земли не только въ Харьковской губернш, которыя собственно 
при этихъ мн$®юяхъ имфлись въ виду, но также и въ Воронеж- 
ской и во всфхь прочихъ губершяхъ, гдф бы таковыя земли 
могли оказаться, что и могло бы быть выражено слБдующимъ 
общимъ, въ замфнъ примфчавшя къ 783 ет. | ч. Х т. зак. 
гражд. (по прод. 1868 г.), правиломъ, съ пояснешемъ, притомь, 
во избъжане всякихъ новыхъ недоразум$н!й относительно при- 
мфнен1я сего закона къ дфламь прежняго времени, что такъ 
какъ онъ содержить въ себЪ не новое правило, а только есть 
лишь изъяснене и подтвержденше прежняго, то сила его рас- 
пространяетея, на точномъ основанши т. Г зак. основ. ст. 6], и 
на времена, предшествовавиия его обнародованю. 


На семь основани Департаменть Законовъ п0лагалв: 


во ]-хъ, въ замфну примфчанмя къ ст. 183 т. Хч. 1 зак. 
гражд. (по прод. 1868 г.), постановить: «всф вообще старозаимоч- 
ныя земли войсковыхъ обывателей, коль скоро онф принадле- 
жать имъ на прав полной собственности, а не даны имъ лишь 
въ пользование отъ казны, дозволяется симь обывателямъ отчу- 
ждать лично и въ составЪ обществъ, людямъ всякаго званя. Въ 
случав же неимфная у кого либо законнаго документа о полной 
принадлежности ему такой земли въ собственность, для совер- 
шен!я акта о ея отчуждени требуется представлене удостов?- 
рення палаты государственныхъь имуществъ въ томъ, что отчуж- 
Ддаемая земля не принадлежить къ разряду казенныхъ;» 
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во 2-хъ, предоставить Правительствующему Сенату пояснить, 
что сила настоящаго постановлешя распространяется и на всЪ 
возникпия до обнародованя онаго дзла о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ, а потому судебныя м$ета должны, прюстановивъ теперь 
же производства всфхъ такихъ дфлъ, препроводить оныя въ под- 
лежапия палаты государственныхь имуществъ съ тЬмъ, чтобы 
чи послёдня, по надлежащемъ удостовфрении въ томъ, что озна- 
ченныя земли дЪфйствительно не принадлежать къ разряду ка- 
зенныхъ, слфлали оть себя распоряжене объ окончательномъ 
прекращени всфхъ дфль сего рода. 


Государственный Совфть, въ Общемъ Собрании, 25 Января. 
1865 года, положилъ: заключене Департамента Законовъ утвер- 
ДИТЬ. 


Се мнфн!е удостоилось 21 Февраля 1865 года Высочай- 
ШАГО Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА утверждения. 


7. Производство по изданию закона 3 Декабря 1882 г. объ обращении 
суммъ возвращаемой казною крестьянамъ оброчной подати въ мирсне 
капиталы и о порядкф расходованя этихъ суммъ. 


@) Представлен 6. Министра Финансов, Дъйствительнаго Тай- 
наго Совютника Бунге, вв Комитет Министровг, отг 11 Ноября 
1352 г. за № 5434. 


Въ губерюяхь Харьковской, Курской, Воронежской, Казан- 
ской и Самарской, крестьянами бывшими государственными (а 
въ послфлней также башкирами) предъявлены права собствен- 
ности на значительную часть земель, вошедшихъ въ ихъ надЪлЪ 
по владфннымъ записямъ, какъ земли казенныя. Въ одной Харь- 
ковской губерни количество оспариваемой крестьянами земли 
доходить до 800,000 десятинъ; всего же по пяти означеннымъ 
губернямъ заявлены права собственности крестьянами болЪе ` 
чЬмъ на 1.000,000 десятинъ. 

Есть основане ожидать возникновеня подобныхъ дфль также 
по губершямъ Полтавской и Черниговской, гдф выдача владЪн- 
ныхъ записей еще не окончена. 
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Для предъявления правъ собственности на земли, отведен- 
ныя въ надфль, закономъ установленъ срокъ десятилЪтй со 
времени выдачи владфнныхъ записей. Этоть срокъ уже истекъ 
по названнымъ выше пяти губернямъ, кромф Харьковской губер- 
ни, глф по нфеколькимъ обществамъ остается еще два года для 
предъявления исковъ. 

Земли отыскиваются крестьянами большею частью въ силу 
старой заимки (ст. 188 примфч. 2 т. Х ч. 1, по прод. 18716 г.). 
Крупнфйпия изь этихъ дЪлъ ведутся оть имени крестьянскихъ 
обществъ; мелюе земельные участки отыскиваются крестьянами 
въ личную собственность. 

До настоящаго времени почти всЪ заявленные крестьянами 
споры о землЪ были ршены въ пользу крестьянъ, частью адми- 
нистративнымъ порядкомъ (по ст. 8 прил. къ ст. 15 прим$ч. 2 
полож. о госуд. крест.), частью порядкомъ судебнымъ. 

Въ виду слабой подготовки чиновъ администращи къ пра- 
вильной оцфнкф юридическаго значення предъявляемыхъ кресть- 
янами документовъ по этимъ искамъ, Министерство Финансовъ 
полагаеть отнынз направлять подобныя дфла судебнымъ порял- 
комъ, допуская исключене только для мелкихъ по цфн$ исковъ, 
основанныхъ на крЪфпостныхъ актахъ недавняго времени. Вуфет$ 
съ тёмъ оно признало необходимымъ усилить средства мфетныхъ 
казенныхъ палатъ для болЪе успфшной подготовки дфль и за- 
щиты ихъ въ судФ. 

Признане надфльной земли собственностью крестьянъ ведетъ 
обыкновенно къ дополнительному иску крестьянъ о возвратЪ 
уплаченной ими оброчной подати за эту землю. Возврать оброч- 
ной подати производится, по ст. 394 т. УШ счетнаго устава, по 
прод. 1819 г., за вее время съ перваго заявленля крестьянами 
права собственности на надфлъ, и хотя въ большинствЪ случаевъ 
оброчная подать была возвращена менфе чфмъ за 10 лЬтъ, однако 
уже были случаи возврата ея за 28 лЪть (по Харьковской губер- 
ни). Большая часть отдфльныхъ суммъ, выданныхъь крестьянамъ 
° СЪ 1817 г. по 1882 г. въ возврать оброчной подати, не превы- 
шаетъ одной тысячи рублей; но по нЪкоторымъ искамъ возвра- 
щены были крестьянамь весьма значительныя суммы: такъ 
крестьянамъ Самарской губерваи дер. Семенкиныхъ и Ерилкиной 
было возвращено въ 1880 г. 25,210 р. оброчной подати; крееть- 


— 461 — 


янамъ слободы Ворожба, Сумекаго уфзда, возвращено въ 1882 г. 
30,198 р. (за 3484 дес. отсужденнаго имъ надфла) и крестьянамъ 
г. Ахтырки, также въ 1882 г., 201,000 р. (за 15000 дес.). 


Въ настоящее время предстоитъ произвести слёдуюпия круп- 
ныя выдачи суммъ оброчной подати по дфламъ, уже рфшенныхъ: 
крестьянамь Харьковской губерши г. БЪлополья— 14,910 р. (за 
1269 дес., признанныхъ собственностью крестьянъ), крестьянамъ 
Харьковской губ. слоб. Прорубь—12,529 р. (за 1284 дес.) и 
крестьянамъ Курской губернии г. Суджи со слободами Гончарной, 
Подольской и Заолешенской— 54,822 р. (за 6104 дес.). 


При общемъ количествЪ$ оспориваемой крестьянами надЪфль- 
ной земли въ одинъ миллюнъ десятинъ, сумма оброчной подати, 
на возврать которой крестьяне могутъ имфть право, составить 
около десяти милллоновъ рублей. 


Въ виду такого значеня этихъ дфлъ, было бы недостаточно, 
‚ по мнфню Министерства Финансовъ, ограничиться усилешемъ 
средствъ защиты казны по возбуждаемымъ крестьянами искамъ. 
Необходимо принять мфры къ тому, чтобы присуждаемые кресть- 
янамъ капиталы не подверглись расхищеню или непроизводи- 
тельной растратЪ; Правительство существенно заинтересовано въ 
полезномъ употреблети этихъ суммъ на нужды самихъ крестьянъ. 


Въ существующемъ законодательствЪ не установлено кон- 
троля надъ крестьянами по расходованю м!рскихъ капиталовъ, 
и не было къ тому повода, такь какъ образоване значитель- 
ныхь мрекихъ капиталовъ было до сихь поръ явленемъ весьма 
рфдкимъ. Иначе представляется дфло, коль скоро случаи воз- 
врата крестьянамь крупныхъ суммъ оброчной подати пере- 
стають быть единичными. Въ крестьянскихь обществахъ не 
могли до настоящаго времени выработаться ум$лость и осмотри- 
тельность, необходимыя для правильнаго распоряжемя такими 
капиталами. Самая внезапность открывающейся для нихъ воз- 
можности значительныхъ расходовь легко можеть повести къ 
опрометчивымъ и безразсуднымъ тратамъ. Потому было бы по- 
лезно учредить правительственный контроль надъ расходованемъ 
этихъ суммъ—на первое время, пока не установится въ кресть- 
янскихъ обществахъ привычки правильнаго пользованя ихи и 
болфе трезвое и умфлое отношевше къ нимъ. Установленте срока 
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и условый отиЗны этого контроля слфдовало бы поставить въ 
зависимость оть пересмотра узаконенй по порядку расходованмя 
мШрекихъ капиталовъ. 

Очевидно, что для осуществлешя контроля по употреблению 
этихъ суммъ необходимо зачислить ихь въ мреше капиталы тьхъ 
обществъ, которымъ онф возвращаются, не дозволяя крестьянамъ 
подфлить ихь между собою. Такая мБра оправдывается самымъ 
происхождешемъ означенныхъ суммъ: онф образуются изь еже- 
годныхъ взносовъ оброчной подати за много лЪть, при м5няв- 
шемся составЪ крестьянскихъ обществъ, и нфть основашя отда- 
вать создаюпиеся этимъ путемъ капиталы въ полное распоря- 
жене тЬхъ крестьянъ, которые окажутся на лицо, когда соето- 
ится постановлеше о возврат оброчной подати. 

Но прежде всего слфдуеть обезпечить возможность образо- 
вания этихь капиталовь и не допускать расхищешя возвраща- 
емой оброчной подати крестьянскими ходатаями по этимь дзламъ. 
По свЪяЪнямъ м$фетной админиетращи, значительная часть при- 
суждаемыхь къ возврату денегь, а нер$дко и вся возвращаемая 
сумма, не доходить до крестьянъ; она удерживается ходатаями, 
какъ вознаграждене за ведене дфла; крестьянамь же предоста- 
вляется обфленная оть оброчной подати земля и въ лучшемъ 
случаЪ незначительная часть возвращаемой суммы. Въ сдфлкахъ, 
по которымъ крестьяне уступають только часть оброчной подати, 
выговаривается обыкновенно адвокатами 0с0бое вознаграждение 
въ размЪрЪ оть 2 до 5 рублей за каждую десятину присужден- 
ной крестьянамъ земли. ЁромЪ того, въ пользу ходатаевъ посту- 
паеть и то вознаграждене, которое присуждается судомь на 
основании ВысочаАйшЕ утвержденной 3 [юля 1868 г. таксы. 
Тавя условя вознагражденя не представляются чрезмёрныхи 
только по дфламъ наиболфе мелкимъ, въ 10—20 десятинъ; но въ 
крупныхь дфлахъ, по которымъ отсуждаются крестьянамъ тыеячи 
и десятки тысячъ десятинъ, вознаграждене ходатаевъ доходить 
до размфровь чудовищныхь и не оправдываемыхъ затрачивае- 
мымЪ ходатаями трудомъ. 

Эаключене крестьянами подобныхъ сдфлокь нельзя прни- 
знать актомъ сознательнымъ и свободнымъ съ ихь стороны. Ни 
разм5ръ уступаемой ходатаямъ суммы, ни закономъ опредфлен- 
ный размфръ вознаграждешя повфренныхъ, безъ сомнфая, не- 
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известны крестьянамъ съ точностью. Соблазняясь представляемою 
имЪ адвокатами возможностью обфлить свою землю оть ежегод- 
ной оброчной подати, они идуть на сдфлки, значення которыхъ, 
въ полномъ объем, не сознаютъ. Со стороны ходатаевъ совер- 
шене этихъ сдфлокъ основано на сокрыти оть крестьянъ су- 
щественныхъ обстоятельствъ дфла и, по послфдетнямъ своимъ 
для крестьянъ, представляеть дфяше, мало отличающееся оть 
предусмотрфнныхъ въ ст. 1665 и 1666 улож. о наказ. Потому 
казалось бы справедливымъ признать ве таковыя сдфлки не- 
дфйствительными и примфнить къ дфламь этого рода Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденныя 3 [юля 1868 г. правила о разм$рЪ воз- 
награждения повфренныхъ. Распространене дЪйствья этихъ пра- 
вилъ на сдфлки, уже заключенныя, необходимо потому, что почти 
всЪ иски по владфннымъ записямъ уже предъявлены. | 

По указаннымъь выше суммамъ, предстоящимъ къ возврату 
крестьянамъ, вознаграждене повфренныхъ по такс составило 
бы: | 

По слободъ БЪлополье-—около 2600 р. по иску въ 1269 
дес. и 14200 р. оброчной подати :). 

По слободф Прорубь—около 2600 р. по иску въ 1284 дес. 
и 12529 р. оброчной подати. 

По г. СуджЪ съ слободою-— около 6500 р. по иску въ 6104 
дес. и 51454 р. оброчной подати. | 

Такой размфръ вознагражденя нельзя не признать вполн$ 
достаточнымъ, въ виду того: 1) что практика ведения этихъ дЪлЪ 
уже установилась и со стороны повфренныхъ не требуется 0со- 
бенныхъ трудовь и знамя для защиты исковъ, и 2) что по 
крупнымъ дфламь повфренные довольствуются обыкновенно воз- 
награждешемъ ниже таксы. 

Означенная мфра должна, по мнфню Министерства Финан- 
совъ, быть распространена только на иски крестьянскихъ 00- 
ществ; на иски же отдфльныхъ домохозяевъ нфть основанйя 
распространять ее, такъ какъ вознаграждеше ходатаевъ по этимъ 
искамъ сравнительно умЪренно. 

Въ силу этихъ соображенй, казалось бы полезнымъ возвра- 
щаемыя казною крестьянскимъ обществам суммы оброчной по- 


1) При оц$нкВ десятины надЗла въ 150 р. 
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дати зачислять м!рскими капиталами этихъ обществъ и, пом$- 
щая ихь въ учрежденя Государственнаго банка, предоставить 
крестьянамь распоряжаться безконтрольно процентами, причи- 
тающимися по этимъ вкладамъ. Расходованше же самыхъ капи- 
таловъ было бы полезно допустить не иначе, какъ съ разрЪше- 
ня губернскаго по крестьянскимъ дфламь присутетвя и съ 
утвержденная Министерствъ Финансовъ и Внутреннихъ ДФлъ. 

ВмЪеть съ тБмь вознаграждене повфренныхъ крестьянскихъ 
обществь по дфламъ этого рода слфдовало бы исчиелять въ 
размЪрЪ не свыше опредфленнаго таксою 8 [юля 1868 года. 

Въ виду вышеизложеннаго, бывший Министръ Финансовъ, 
ДъЪйствительный Тайный Совфтникъ Бунге, полагалъ бы: 

Г. Подлежапия выдачЪ изь казны суммы въ возвратъ оброч- 
ной подати крестьянскимь обществамъ г. Бзлополья— 14,910 р., 
слободы Прорубь—12,529 р. и г. Суджи съ елободою—-54,82?2 р. 
зачислить въ мфеке капиталы означенныхъ обществъ и, обра- 
тивъ ихъ въ государственныя процентныя бумаги, помЪетить на 
хранене въ учрежденая Государственнаго банка. 

П. Проценты, причитающиеся по этимъ вкладамъ, выдавать 
означеннымъ крестьянскимь обществамъ въ полное ихь распо- 
ряженше. 

Ш. Расходоваюе образуемыхъ по ст. 1 мрекихь капита- 
ловъ допускать не иначе, какъ по мрекимъ приговорамь, ут- 
вержденнымъ мЪстными по крестьянскимь дфламъ присутствями 
и притомъ съ разрзшешя Министерствь Внутреннихъ ДФль и 
Финансовъ. 

ГУ. Вознаграждене повфренныхъ означенныхь обществъ за 
ведене дфль о признани правъ собственности крестьянъ на 
отведенную въ надЪфлъ землю, а также о возврат оброчной по- 
дати, уплаченной за эту землю, ограничить размфромь Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденной 3 Гюля 1868 г. таксы. 

У. Предоставить соглашеню Министровь Финансовъ и 
Внутреннихь ДФль примфнять настояцая правила и къ другимь 
дфламъ этого рода, по которымъ оброчная подать еще не воз- 
вращена крестьянамъ; и 

УТ. Настояпия правила оставить въ сил впредь до внесе- 


мя въ Государственный Совфтъ особаго по сему предмету про- 
екта закона. 
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6) Выписка изз журналовё Комитета Министровг, отб 16 и 23 
Ноября и 7 Декабря 1852 г. 


Слушана запиека Министра Финансовъ, отъь 1] Ноября за 
№ 5484, объ обращении въ мреюме капиталы суммъ оброчной по- 
дати, возвращаемой крестьянамъ, и о порядкф расходования та- 
ковыЫхЪ СУММЪ. 

При раземотрфни сего дфла, Комитеть принялъь въ 06000е 
соображеше, что, по удостов5реню Министра Финансовъ, быв- 
шими государственными крестьянами губерюй: Харьковской, Кхур- 
ской, Воронежской, Казанской и Самарской возбуждены въ су- 
дебныхъь и административныхъ м$етахъ лфла о признаюи за 
ними права собственности на значительную часть земель, ко- 
торыя, въ качествЪ земель казенныхъ, вошли въ надфль упомя- 
нутыхь крестьянъ по владЪннымъ записямъ. По одной лишь 
Харьковской губерни количество оспариваемой крестьянами 
земли доходить до 800.000 дес., по вефмь же вышепоименован- 
нымъ пяти губершямъ это количество превышаеть 1.000,000 дес. 
Сверхь сего, велфдь за признатемь надфльной земли собетвен- 
ностью крестьянъ возникаютъь дополнительные со стороны крееть- 
янъ иски о возвратБ уплаченной ими оброчной подати за @ш 
земли, и эти требовашя могуть достигнуть до 19.000,000 р. 
Важность этого вопроса обратила уже на себя особое Высо- 
ЧАЙШЕЕ Его ИмпкРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Ввни- 
ман!е въ текущемъ году, по объясненямъ Харьковскаго губер- 
натора, а нынЪ С.-Петербургекаго оберъ-полишймейстера, гене- 
ралъ-маюра Грессера, во всеподданфйшемъ его отчет$ за 1531 г., 
о начати крестьянами Харьковской губерши исковъ въ судео- 
ныхъ мБетахь о правЪ собственности на, такъ называемыя, старо- 
заимочныя земли, отведенныя имъ въ надфлъ по владЪнымь за- 
писямъ; велбдетые чего, журналомъ Комитета Министровъ, 21 
Тюля 18382 г., предоставлено Министрамь Внутреннихь Дфлъ, 
Юстищи и Гостларетвенныхь Имуществъ представить Комитету 
свои по сему предмету соображения. 

Въ виду такого государетвеннаго значешя предъявляемыхъ 
къ казнь исковъ о старозаимочныхъ зехляхъ и объ оброчной за 


нихь подати, по мнфню Комитета, необходимо прежде всего из- 
30 
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слЪлдовать: дЪйетвительно ли иски эти предетавляются по су- 
ществу своему вполнф основательными и не подлежащими опро- 
верженю? 

Въ этомъ отношении Главноуправляющий Кодихикацоннымъ 
ОтдЪломъ объяснилъ, что въ чемъ бы ни заключались права 
истцовъ на старозаимочныя земли, во всякомъ случаЪ несомнЪнно, 
что главные влалфльцы этихъ земель, бывпие казаки и войеко- 
вые обыватели Харьковской, Воронежской и другихъ губервй, 
обложены были оброчною податью по случаю причисленя ихъ 
въ государственные крестьяне и освобождевшя оть войсковой 
службы (ст. 12 п. 15 ист. 14 т. У уст. о подат. Выс. указъ 
18 Декабря 1823 г. и Выс. указь 25 Шюня 1832 г.), слЪдова- 
тельно и иски объ исключенши ихъ изь оброчнаго оклада за 
старозаимочныя земли не могуть быть разрфшаемы единственно 
на основами признаюмя правъ ихъ на эти земли, а должны быть 
обсуждаемы на основами всфхь узаконенй объ обложени быв- 
шихь казаковъ и войсковыхъ обывателей государственными по- 
душными и оброчными податями взамфнъ войсковой ихъ службы. 
Въ такомъ видЪ вопросъ этоть требуеть весьма тщательнаго 
предварительнаго изслфдованшя исключительныхь условй обло- 
женя владфльцевъь старозаимочныхь земель оброчною податью, 
въ связи со всею исторею заселешя украинскихь губернй ка- 
заками и войсковыми обывателями и обращемя сихъ поель;- 
нихь въ государственные крестьяне. 

Выеслушавъ вышеизложенныя объяеснемя, а равно заявления 
по этому же предмету Министра Юетищши и другихъ Членовъ 
Комитета и принявъ во внимаше особенную важность этого дфла, 
касающагося правъ многочисленнаго класса лидъ, владфющихъ 
старозаимочными землями, Комитеть Министровъ, не находя воз- 
можнымъ приступить къ разрфшению существа вопроса о старо- 
заимочныхъ земляхъ, какъ выходящаго изъ предметовъ вфдфня 
Комитета, призналъ безусловно необходимымъ предоставить Ми- 
нистру Юстищи войти въ подробное обсужденше общаго вопроса 
объ обязанностяхь владфльцевь старозанмочныхь земель по 
уплатЪ государственной оброчной подати за эти земли, и 
по разъяснеши сего вопроса, а равно историческаго проис- 
хождешя старозаимочныхь земель въ связи съ системою обло- 
женя ихь государственными податями и съ постановлешями 
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Правительства, въ разное время изданными по сему предмету, 
представить, по сношени съ подлежащими вфдомствами, пред- 
положен1я свои по этому дЪлу на разсмотрзне въ установлен- 
номъ порядкЪ. ВмЪет съ тёмь Комитетъь признавалъ необходи- 
мымъ предоставить Министру Юстищи сообразить также и во- 
просъ о томъ, не ел$дуеть ли прлостановить временно производ- 
ство въ судебныхъ мфетахъ дЪлъ по искамъ владфльцевъ старо- 
заимочныхъ земель о возвратЪ имъ оброчной подати, уплаченной 
въ казну за таковыя земли. и 

Въ необходимости предварительнаго всесторонняго изучения 
сего вопроса Комитеть убфждался еще боле тёмъ, что, по за- 
свидфтельствованю Министра Государственныхъь Имуществъ, въ 
послднее время стали поступать и въ это Министерство подоб- 
ныя съ заявляемыми владЪфльцами старозаимочныхъ земель хода- 
тайства, какъ-то инородцевь Сибири и четвертныхъ влад льцевъ 
Саратовской губерши о признан!и за ними права собственности 
на земли, находяппяся въ ихь владфши, и о сложенми съ нихъ 
оброчной подати, вносимой въ казну за право пользованя тако- 
выми землями. 

Но какъ, съ другой стороны, по удостовфрешю Министра 
Финансовъ, по нфкоторымъ изь вышеуказанныхъ дЪлъ о старо- 
заимочныхъ земляхъ послфдовали уже окончательныя судебныя 
рьшеня, въ силу коихъ извзетныя суммы подлежатъ къ выдач$ 
изъ казны крестьянскимъ обществамъ, въ возврать внесенной 
посл$дними оброчной подати, то Комитеть признавалъ необходи- 
мымъЪ обратиться къ обсужденю тхъ м5ръ, которыя проектиро- 
ваны Тайнымъ Совфтникомъ Бунге собственно въ видахъ сохра- 
нен1я присужденныхъ уже, а равно и им$ющихъ быть впослЪд- 
стви присужденными крестьянамъ капиталовъ и предупреждения 
возможныхъ случаевъ непроизводительной растраты сихъ суммъ. 
Признавая предположенныя Министромь Финансовъ въ семь 
отношени мфры соотвЪфтетвующими своей цфли, Комитеть не 
встрфчаль препятств!й къ тому, чтобы впрель до разрзшетня въ 
установленномъ порядкЗ упомянутаго общаго вопроса о старо- 
заимочныхь земляхъь и ихъ обложени, подлежапия, по рёше- 
нямь судебныхъ и административныхъ мфсть, къ выдачь изъ 
казны крестьянскимъь обществамъ суммы, въ возврать оброчной 


подати, были зачисляемы въ мреюме капиталы подлежащихъ 
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крестьянскихъ обществъ, съ соблюдешемъ другихъ указанныхъ 
въ представлени Тайнаго СовЪфтника Бунге по сему дфлу уело- 
вй и съ тмъ, чтобы самое расходоване образуемыхъ, такимъ 
образомъ, капиталовъ было допускаемо только по мрекимъ при- 
говорамъ, утверждаемымъь мфетными по крестьянскимъ дфламЪ 
присутстнями и притомъ не иначе, какъ съ разрёшеня Мини- 
стерствь Внутреннихь ДФлъ и Финансовъ. 

Что же касается предположенной Министромъ Финансовъ 
мфры, касательно ограниченая вознаграждения пов$ренныхъ кресть- 
янскихъ обществъ за ведеше ими дфлъ о признании права соб- 
ственности крестьянъ на отведенную въ надфлъ землю, а также 
о возвратв оброчной подати размфрами установленной въ 1868 г. 
таксы вознагражденя присяжныхъ повфренныхъ за хождене по 
гражданскимъ дфламъ, то Комитетъ,—относясь съ полнымъ сочув- 
стнемъ къ выраженной Тайнымъ Совфтникомь Бунге мысли о 
необходимости возможнаго огражденя крестьянъ, мало знакомыхъ 
съ дЪйствующими законами, и, въ большинств$ случаевъ, вовсе 
неграмотныхъ, оть эксплоатащи со стороны въ особенности част- 
ныхъ ходатаевъ, пользующихся незнанемъ крестьянъ исключи- 
тельно для своихъ личныхъ корыстныхъ цфлей,—не могъ однако 
не признать, что проектированная Министромь Финансовъ въ 
семь отношени мфра, вь предположенной Тайнымъ СовЪфтникомъ 
Бунге редакщи, требуеть предварительнаго весьма внимательнаго 
обсужденя, въ виду того, что, по ст. 395 учр. суд. уст., 
количество вознагражденя присяжныхъ повфренныхъ за хож- 
деше по дфламъ зависить оть соглашеня ихъ съ довЪрителями; 
ходатаи же по указаннымь дЪламъ крестьянскихъ обществъ, по 
всей вфроятности, облекли уже свое право на извфетное возна- 
граждене за ведене подобныхъ дфль въ установленную зако- 
НОМЪ Форму и даже обезпечили значительными неустойками, 
взыскавше коихъ можеть повлечь за собою полное разстройетво 
крестьянскихъ хозяйствъ. По симъ осповашямъ Комитетъ Ми- 
ниетровъ признаваль наиболЪе осторожнымъ имЪть въ виду 
ближайппя соображешя Министра Юстищи по вопросу о тьхъ 
мфрахъ, кои могли бы быть приняты съ пользою для крестьянъ, 
въ видахъ огражденя ихъ оть чрезяфрныхъ требовашй чает- 
ныхъ повфренныхъ за ведеше сими поелфдними дфлъ кресть- 
янекихь оощеетвъ о признании правъ собетвенноети креетьянъ 
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на отведенныя имъ въ надфлъ земли и о возврат внесенной 
крестьянскими обществами за эти земли оброчной подати. 

По вефмь выше приведеннымъ соображенямъ, Комитетъ 
Министровъ полагалъ: 

1. Предоставить Министру Юстищи подвергнуть тщательной 
и всесторонней разработкЪ обпий вопросъ объ обязанностяхъ вла- 
дфльцевъ старозаимочныхъ земель по уплат государственной 
оброчной подати и по разъяснени сего вопроса, а равно исто- 
рическаго происхожденя старозаимочныхъ земель и изданныхъ 
въ разное время постановлений Правительства по сему предмету, 
внести, буде признаеть нужнымъ, предположеня свои, по пред- 
варительномъ сношени съ Миниетрами Внутреннихъ Дълъ, Госу- 
дарственныхь Имуществъ и Финансовъ, а равно и съ Главно- 
управляющимъ Кодихикацоннымъ Отдфломъ при Государствен- 
номъ СовфтЬ, на разсмотрфее въ установленномъ порядкфФ. 

П. Впредь до издания общаго, по упомянутому въ п. [ пред- 
мету, постановлешя принять нижеслфдуюпия временныя мфры: 

а) Подлежапия, по ръшен1ямъ судебныхъ, а равно и адми- 
нистративныхъ мфсть, къ выдачь изь казны крестьянскимъ обще- 
ствамъ суммы въ возврать оброчной подати, внесенной сими 
обществами, зачислить въ мтфеюе капиталы подлежащихъь 0об- 
ществъ и, обративъ ихъ въ государственныя процентныя бумаги, 
хранить въ учрежден1яхъ Государственнаго банка. 

6) Проценты, причитающиеся по этимъ вкладамъ, выдавать 
подлежащимъ крестьянскимъь обществамъ въ полное ихъ раепо- 
ряжен!е; расходоване же самыхъ капиталовъ, образуемыхь по 
ст. а, настоящихъ правилъ, допускать только по мрекимъ о томъ 
приговорамъ, утвержденнымъ м$етными по крестьянскимъ дфламъ 
присутствиями, и притомь не иначе, какъ съ разрфшеня Мини- 
стерствъ Внутреннихъ ДФль и Финансовъ; и 

Ш. Предоставить Министру Юстищи войти въ обсуждене: 
а) тьхъ мфръ, которыя, въ интересахъ крестьянскаго населеная, 
представлялось бы возможнымъь принять въ видахъ урегулиро- 
ваня вознагражденя повЪфренныхъ крестьянскихъ обществъ за 
ведеше ими дЪлъ о признаши правъ собственности крестьянъ на 
отведенную въ надфлъ землю, а также о возвратЬ оброчной по- 
дати, уплаченной за эту землю, и 0) вопроса о томъ, не предста- 
вится ли необходимости во временномъ прюстановлеми произ- 
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водетва въ судебныхъ м$етахъ дЪлъ по искамъ владфльцевъ старо- 
заимочныхъ земель о возврат имъ оброчной подати, уплаченной 
ВЪ казну за таковыя земли. 

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 8 день Декабря 1882 г., 
положене комитета Высочдйше утвердить соизволилъ. 

Комитеть въ засфдами 7 Декабря опредфлилъ: сообщить 
о томъь выписками изъ журналовь Министрамъ Финансовъ, 
Внутреннихъ ДФлъ, Государственныхь Имуществь и Юстищи и 
Главноуправляющему КодифФикащоннымь ОтдЪломъ. 
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П. 


ЖУРНАЛЫ ГОСУДАРСТВЕННАГО СОВЪТА—СОЕДИНЕННЫХЪ ДЕПАР- 

ТАМЕНТОВЪ ГРАЖДАНСКИХЪ И ДУХОВНЫХЪ ДЪЛЪ, ЗАКОНОВЪ И 

ГОСУДАРСТВЕННОЙ ЭКОНОМИИ, 23 и 30 Ноября 1898 г., и ОБЩАГО 
СОБРАНИЯ, 3 Мая 1899 г. 1). 


А. Историчвсклй оБЗорРЪ ДЪЛА О СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ. 


Старозаимочное землевладЪне возникло въ м$стности, зани- 
маемой нынф Харьковекою губершею и смежными съ нею у%3- 
дами губерый Курской и Воронежской. ДвЪфети слишкомъ лфть 
тому назадъ, мфетность эта составляла пограничную область Рос- 
сЙскаго государства. Она представляла дивя необитаемыя степи, 
черезь которыя крымеке и ногайске татары совершали свои 
частые набфги на пограничные города тогдашняго Московскаго 
царства. Территория эта, извфетная въ истори подъ именемъ 
«Слободской Украйны», съ половины ХУ стол тя, стала за- 
селяться выходцами изъ-за Днфпра, малоросейскими казаками, 
или, —какъь ихъ тогда называли, — «черкасами». Выходцы эти 
учиняли «заимки»— занимали въ упомянутой области пустопо- 
рожня земли, основывали слободы, мфетечки и города, отражая 
набфги татаръ и защищая южную границу государства. О пере- 
селени черкасъ въ Слободскую Украйну вполнз опредЪлитель- 
ныхЪ данныхъ не сохранилось. Изыскавя однако большинства 
изслфдователей древней нашей старины свидфтельствуютъь, что 


1) Подробныя извлеченя изъ этихъ журналовъ напечатаны въ „Отчетв 
по двлопроизводству Государств. Совфта за сессю 1898—1899 г.г.“ Сиб. 
1899, стр. 169—215. 
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означенная мЪетность входила уже въ то время въ составъ \0- 
сковскаго государства, составляя пограничную область Б$лго- 
родекаго вЪдометва. Подтвержденемъ этому свидфтельству слу- 
жить, между прочимъ, «Книга большому чертежу» 1621 г., изъ 
которой видно, что пустынное пространство, занимаемое нын$ сред- 
нею полосою Харьковской губернии, оть Бфлгорода до границы 
Екатеринославской губ., быдло нанесено на карту владфнй 
Московскаго государства до заселешя этого края черкасами; о 
томь же свидътельствуеть данная ЦаРЕМЪ Михлиломъ @кодоРо- 
ВИЧЕМЪ на имя Чугуевскаго воеводы грамота 14 Мая 164] г. о 
заселени черкасами города Чугуева-— одного изъ первыхъ ифеть, 
занятыхь ими въ Слободской УкрайнЪф. Въ грамотЪ этой Чугуев- 
ск земли названы «Наше Московское Государство». Въ другой 
грамотЪ 15 Мая 16471 г. упомянуто, что означенныя земли были 
«искони вЪка Нашего Царскаго Величества Московскаго Госу- 
дарства». Подобныя же выраженшя встр$фчаютея и въ грамотФ, 
данной Сумскому полковнику Кондратьеву 1 Сентября 1905 г. 
Въ этой грамотВ объяснено, что черкасы, водворяясь въ сЪверо- 
западной части нынфшней Харьковской губернш, соотвфтетвую- 
щей Сумскому узду и смежнымь увздамъ Курской губернии, 
пришли «подъ Нашу Госулареву Высоко-Державную руку на 
сю сторону Днфпра». Изъ грамоты ЦАря Алексвя Михайловича 
на имя воеводы князя Репнина 1%“ [юня 1651 г. видно, что и 
восточная часть Слободской Украйны, составляющая нынфине 
Изюмекй, Пупянсый и Волчансый Уфзды Харьковской ту- 
берыи и смежные узды губерыи Воронежской, съ горо- 
дами Боронежемъ, Козловомъ, Коротоякомь и другими до 
Волги и Симбирска, была частью владфнй Московскаго госу- 
дарства. Западная сторона Харьковской губерьи, соотвфтетвую- 
щая частямь нынфшнихь ея уЪфздовь Лебединскаго и Ахтыр- 
скаго, была возвращена Росаи по межевому акту 13 [юля 
1641 г., причемъ, за исключенемь перечиеленныхь въ этомъ 
акт селенй, вся эта часть Слободской Украйны заселялась при 
Московекомъ владычествф. При тьхь же условяхъ быль заее- 
лень и ныпфшай Валковекй УФзль Харьковской губернш, что 
видно изь отписки Бфлогородскаго воеводы 18 Гюля 1650 г., въ 
коей мЪетность, занимаемая означеннымъ уфздомъ, названа «Го- 
сударевой стороной». 
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Выходцы изъ-за Днфпра, малоросейске казаки или чер- 
касы, начали селиться на, такъ называемой, БЪлогородской чертЪ, 
постепенно подвигаясь оть западной части нынфшней Харьков- 
ской губерши къ востоку. Поселеня ихъ вообще назывались 
слободами, отчего эта местность, заселенная новоприбывшими 
малороссянами, получила назване «Слободской Украйны», т. е. 
Украйны свободной, въ противоположность Украйнф старой 
(польской), гдЪ мфстные жители терпфли притфененя оть поля- 
ковъ. Изь слободъ впослфдетв!и образовались м%фетечки и города. 
На территори, занятой черкасами преимущественно по напра- 
вленю Бфлогородекой черты (т. е. въ Курской и Воронежской 
губ.) и въ м$етности около города Чугуева (Харьковской губ.), 
во время поселемшя здфсь этихъ выходцевъ, были уже многя 
селеншя великороссийскихь людей военнаго сословя—однодвор- 
цевъ, которымъ, для обезпеченмя ихъ быта, даны были земли, 
извфетныя подъ именемъ «четвертныхъ». Поэтому малороссйске 
выходцы, черкасы, поселившшеся среди этихъ великоросеийскихъ 
людей, получили назван!е «войсковыхъ обывателей»; земли же, 
находивиияся въ м$фетностяхъ, занятыхъ преимущественно сими 
обывателями, назывались «слободскими» или «черкасскими». 

Заселеше малоросейскими выходцами Слободской Украйны 
происходило вообще подъ надзоромъ и руководетвомъь Москов- 
скаго правительства. Порядокъ, который имъ установленъ былъ 
при колонизащи этой области, какъ видно изъ многочисленныхъ 
жалованныхъ черкасамъ грамоть, ничЪмъ не отличалея оть 0б- 
щаго, соблюдаемаго еще и понынЪ, порядка заселевя пустопо- 
рожнихъ государственныхъь земель. Нер$дко, по Царекому вел$- 
ню, подъ условемъ «Государевы Украйны» оберегать, заселя- 
лись черкасами извфстныя заранфе опредфленныя пространства; 
иногда же новые поселенцы сами избирали мФетности для вод- 
ворен!я и затфмъ обращались съ челобитными о надфлеви ихъ 
землями, а такъь какъ разрфшеня эти получались не скоро, то 
поссленцы,—какь часто случалось и въ ХХ столфпи, —уетраи- 
вали себЪ жилища на занятыхъ ими земляхъ. По Царскимъ ука- 
замъ, вновь устроеннымъ слободамъ и городамъ отводились при- 
легавпия къ нимъ на н%Ъеколько версть вокругь земли, границы 
которыхъ описывались въ межевыхь, строельныхъ, описныхъЪ и 
переписныхъ книгахъ. Подъ вмянемъ опасности оть частыхъ 
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набфговъ татарскихъ ордъ, черкасы образовывали изъ себя воен- 
ныя общины, изъ которыхъ, по мфр$ увеличешя народонаселе- 
ня, сформировались со временемъ «Слободске казачьи полки»— 
Сумскй, Харьковскй, Ахтырсюай, Изюмсюй и Острогожевй 
(иначе Рыбянсый), составлявшие до половины ХУШ столтя 
пограничное земское войско Московскаго государства. Полки сои 
составляли цфлые округа съ полковыми городами: Сумы, Харь- 
ковъ, Ахтырка, Изюмъ и Острогожекъ, отъ наименовашя кото- 
рыхъ заимствовали названше и самые полки. Къ этимъ городамъ 
были причислены мФфстечки, села и деревни, входивиия въ с0- 
ставъ Слободскихъь полковъ. Во глав полковъ стояли полков- 
ники, которые вдали администращю и судь. Царскими грамо- 
тами имъ предоставлено было право «полку своего старшинЪ и 
урядникамъ. ....... . . Въ судныхъ и во всякихъ д$- 
лахъ исправу чинить въ правду по старымъ своимъ казацкимъ 
обыкностямъ». Власть управлемя полкомъ раздЪляли съ полков- 
никомъ члены полковой старшины, которые составляли постоян- 
ную полковую «раду» или совфтъь по военнымъ дфламъ; дЪла же 
гражданекя вЪдались въ полковой ратушф, гдЪ засфдали ть же 
лица и также подъ предс$дательствомъ полковника. Вс члены 
полковой старшины были выборные. Полковники не зависфли 
одинъ оть другаго, но разныя обстоятельства со временемъ дали 
первенство Харьковскому. Полки въ свою очередь дфлились на 
сотни, причемъ подъ сотнею понималось не число 100 выборныхъ 
казаковъ, а какъ бы уфздь, управляемый сотникомъ. Такъ, 
бывали сотни, въ которыхъ считалось болфе 2000 выборныхь 
казаковъ. Устройство каждой сотни походило на устройство 
полка. Сотня управлялась сотникомъ почти также, какъ пол- 
ковникомъ полкъ: онъ производиль судьи имфлъ полицейскя 
обязанности, за исключенемъ уголовныхъ дфль. 

Съ устройствомъ Слободскихъ полковъ, завзфдываше черка- 
сами стало мало по малу сосредоточиваться въ рукахь полков- 
никовъ и старшинъ. Черкасами, гдф бы они ни проживали, стали 
вфдать полковники, а великоросеийскими людьми воеводы и при- 
казные. Такимъ образомъ на территории Слободекихъ полковъ 
было два управлен1я: одно—для черкасъ, другое—для велико- 
росейскихъ людей. Такой порядокъ сохранился до конца ХУШ 
стольтя, что видно изь ВысочАЙйше утвержденнаго 1 Мая 
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1997 г. доклада Правительствующаго Сената. Этоть актъ сви- 
дЪтельствуетъ, что въ то время не только пфлыя великоросей- 
свя поселеня, находивппяся внутри Слободской губерни, но и 
части ихъ оставались въ составЪ другихь губерый. Наоборотъ, 
кь названной губернми причислены были черкасы, жившие въ 
Воронежской, Орловской, Уфимской и Курской губернияхъ. 

Слободсме полки, состоя въ вфдомствЪ Бфлогородскаго раз- 
ряда, платили за куреше и продажу вина, а также за друпе 
промыслы «оброчныя деньги» по БЪФлогородскому окладу на 
великоросейске города, состоявшие въ вфдфши означеннаго раз- 
ряда. Но съ 1669 г. появился рядъ жалованныхъ грамотъ, кото- 
рыми Московеюме Государи утверждали за слободскими жителями 
разныя льготы и привилепи. 

Изь означенныхъ грамоть усматривается, что слободеке 
жители, заселяя мфетности бывшей Слободской Украйны, вла- 
дфли и пользовались своими заимками, до уничтоженя Слобод- 
скихь полковъ, вЪчно и безоброчно, по ихъ «черкасскимъ обыкно- 
стямъ», «вм$ето Государева годоваго денежнаго и хлЪбнаго жа- 
лованья», дабы «имъ было съ чего Великихъ Государей полко- 
вая служба служить». Поэтому имъ дозволено было «пашенныя 
земли пахать и всякими угодьи владфть, въ ТБхъ городахь и 
УЪздахъ и кто гд$ живеть, землями и пасфками и сфнными по- 
косы, которые они заняли себЪ по своимъ заимкамъ». Но вмЪ- 
СТБ съ тёмъ вмБнялось имъ въ обязанность занятыя ими земли 
оберегать «оть крымсшя и ногайскя стороны оть приходу воин- 
скихъ людей и про непрятельскя замыслы и приходы и про 
все чинить вфдомости подлинныя и надъ неприятельскими людьми 
промыслы и поимки чинить со всякимъь усерднымъ радфшемъ и 
службу свою совершать», или, по выражевю челобитной каза- 
ковъ Сумекаго слободскаго полка ЦАРЮ ПЕТРУ АЛЕКСЪЕВИЧУ 
(1 Сентября 1905 г.), «вместо Государеваго денежнаго и хлЪб- 
наго жалованья, велфно заимки занимать, въ городахъ жить и 
Государеву полковую службу служить». 

Владфне означенными заимками происходило однако не на 
одинаковыхъ для всфхъ войсковыхь обывателей основаняхъ. На- 
ряду съ общими грамотами Слободскимъ казачьимъ полкамъ из- 
вфстны еще Царсюя жалованныя грамоты, выданныя на имя 
отдфльныхъ лицъ. Въ грамотахъ, данныхъ за этотъ перлодъ вре- 
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мени нфкоторымъ изъ заслуженныхъ людей, занятыя ими земли 
жаловались имъ въ вотчину. Въ такихъ грамотахъ обыкновенно 
указывалось зваше, имя и Фамимя пожалованнаго лица, изла- 
галась причина пожалован1я, означалось имущество пожалован- 
ное, съ показанемъ количества заключавшихся въ немъ четвер- 
тей земли различнаго рода, и изъяснились права владЪфльца. 
Такъ, на основами Формы, утвержденной ВысочАдйшимЪъ ука- 
зомъ 5 Октября 1686 г., въ жалованныхь грамотахъ писалось: 
«апохваляя милостиво тое ихь службу, промыслы и храбрость, 
въ роды и роды съ помфетнаго его оклада. ... изь...... 
бб а помфетья..... ВЪ вотчину......И по на- 
шему Великихъ Государей...... Царекому жалованью, та 
вотчина ему..... . и его дътямъ и внучатамъ и правнучатамъ 
въ роды ихъ неподвижно....за въ той вотчинЪ онъ и дФти 
его и внучата, и правнучата ..., посей Нашей Царской мило- 
отивой жалованной грамот$, вольны продать и заложить и въ 
приданое дать...... А будеть продасть въ чужой родъ, а 
кто будеть роду его похочетъь ту вотчину выкупить, и ему ту 
вотчину выкупить по Уложению; а будетъь у него роду не оста- 
нется и та вотчина останется не продана и не заложена и въ 
приданое не отдана и та вотчина взять и приписать къ Нашимт 
Великихъ Государей волостямь». Что касается грамоть, данныхъ 
Слободскимъ полкамъ, то въ нихъ не содержится указашя на по- 
жаловане земель въ вотчину. По смыслу грамоть какъ общихъ, 
жалованныхъ полкамъ, такъь и выданныхъ на имя отдфльныхь 
лицъ, слободеме казаки, заселяя Украйну, занимали тамъ землю 
не въ силу своего обычнаго права или законовъ прежней ихь 
родины, а на основании права, признаннаго за ними Московекимъ 
правительствомъ, подъ условмемъ отправленая казачьей службы 
въ цфляхь огражденя границъ и предфловъ государства отъ 
вторженя крымекихъ и ногайскихъ татаръ, съ освобождешемъ 
ихъ оть всякихЪ другихъ государственныхъ повинностей, кромЪ 
военно-казацкихъ. Эти послфдя повинности отправлялись каза- 
ками съ доходовъ состоявшей въ ихъ владфнаи земли. Посему и 
лужба ихь называлась въ актахъ того времени «государственною 
ст земель казачьею службою» и заключалась въ поставкз оть 
одного или нЪеколькихь семействъ казака съ лошадью и веею 
военною аммунищею, а также и проманта на свой счетъ. Ба- 
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зачья служба въ томь видЪ, какь она существовала въ Слобод- 
скихъ полкахъ, захватывала собою все казачье населене Украйны, 
и разница состояла лишь въ томъ, что одни, такъ называемые, 
«служилые или выборные, реестровые» казаки несли эту службу 
непосредственно, участвуя въ походахъ и сражешяхъ; остальные 
же, извЪстные подъ названемъ «компанейцевъ, подпомощниковъ, 
подсусЪдковъ», помогали имъ въ этой службЪ, снабжая ихъ для 
этого всфмъ необходимымъ, какъ-то одеждою, провантомъ и пр. 
Въ этомъ отношен!и жители каждаго полка дфлились на три 
состояня: 1) Семейства  военнослужащихь — «выборныхъ» 
или «реестровыхъ» казаковъ, а равно «казачьихъ дЪтей» и «евой- 
ственниковъ», изь коихъ способные къ служб поступали на 
убылыя м$ета въ рядовые казаки. 2) Семейства казаковъ «под- 
помощниковъ», «компанейцевь» или «подсусфдковъ», кои должны 
были состоящихъ въ службф казаковъ «вспомогать» во везхъ 
надобностяхъ, до конной службы касающихся, а въ походъ вы- 
ступившимъ доставлять провантъ, «дабы оные казаки подмогою 
ихЪ были всегда конны и оружны и въ походахъ запасами удо- 
вольствованы», какъ говорится обыкновенно въ актахъ того вре- 
мени. Кром того, подпомощники обработывали пашню казаковъ, 
когда т бывали на службЪ, и вообще исполняли ихъ домашнюю 
работу. «По обыкности своей, для воспоможешя въ службЪ и 
для употреблешя въ домовой работ, им$ли у себя изъ неслу- 
жилыхъ людей» каждый изъ старшинъ не менфе десяти чело- 
вЪкЪ, а каждый изъ казаковъ по два или по три подпомощника. 
3) Семейства неопредфленныхь въ службу черкасъ оставались 
на жительствЪ въ селахъ, деревняхъ и хуторахъ, называясь 
«владвльческими подданными» или «подданными черкасами». Под- 
данный, какъ и подпомощный, работалъ только на своего вла- 
дъльца. Подданные работали на пана одинъ день въ недфлю. Два 
и потомъ три дня работы на пана введены были уже довольно 
поздно для единообразия съ положешемъ крестьянъ Великоросей- 
скихъ губерний. 

Возникний на указанныхъ основамяхъ своеобразный быть 
полувоепнаго и полугражданскаго населешя Слободской Украйны 
векорЪ подвергся изл$неню. ПритБенешя полковниковъ, старшинъ 
полковыхъ и вообще пановъ вызывали многократныя жалобы со 
стороны казаковъ. Велфлетие одной изъ такихъ жалобъ поелЪ- 
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доваль ВысочаАЙши!Йй указь 18 Сентября 1912 г., который на- 
правленъ былъ къ обезпеченшю казаковъ и вообще населения оть 
несправедливыхъ поборовъ и тяжестей. Въ 1718 г. издано было 
другое постановлеше, которымъ Слободсюме полки распредфлены 
были по губернямъ, оставаясь въ военномъ отношени подъ на- 
чальствомь начальника Украинской дивизи. Въ 1119 г. послъ- 
довало распоряженше объ устройствЪ губерыийй. Слободсве полки, 
вошедиие уже съ 1708 г. въ составъ отчасти Клевской, а отчасти 
‚Азовской губерый, отошли всф къ Бфлгородской провинши №ев- 
ской губерюи. Съ этого времени Слободская Украйна начинаетъ 
съ каждымъ годомъ еближаться все болЪе и болЪе съ остальною 
Россею. Такъ, указами 11 АпрЪля, 10 Мая и ПП Сентября 
1122 г., предписано было произвести въ ней перепись и пере- 
устройство полковъ. При ИмпЕРАТРИЦЪ ЕкАТЕРИНЪ [ перепись 
была окончена, причемъ Слободек1е полки перешли въ вЪдом- 
ство Военной коллеги. Въ 1732 г. при ИмпекРАТРИЦЬ Аннъ 
Толнновнъ назначена была новая перепись. Манихестомъ 23 Де- 
кабря 1732 г. всенародно было возвЪщено, что безпорядки въ 
Слободскихъ полкахъ привели ихъ вь полное разорене—такъ, 
что мног1е изъ жителей, оставивъ войсковую службу и «свои 
грунты, съ которыхъ они служили», принуждены записываться 
за помфщиками. Велфдетве сего повелЗно было генералъ-ма1ору 
князю Шаховскому разсмотрЪть состояше Слободекихъ полковъ 
и позаботиться о приведении казаковъ въ лучиий порядокъ. 
Преобразования, произведенныя съ этою цфлью въ управ- 
лени Слободекими полками при ИмпЕРАТРИЦВ Аннъ [ОАННОВНЪ, 
продолжавипяся при Ея Преемницз ИмпЕРАТРИЦЬ ЕлислАвЕТЪ 
ПЕТРОВНЪ, СВОДИЛИСЬ ГЛАвнымЪ образомъ къ упорядочению воен- 
наго и гражданскаго устройства казаковъ, ни въ чемъ впрочемъ 
не ограничивая ихъ правъ и преимуществъ, которыя были имъ 
подтверждены указомъ 28 Сентября 1743 г. Согласно этому указу, 
велЪно было содержать Слободске полки при прежнихъь ихъ 
вольностяхъ, по силф жалованныхъ грамоть 1669, 1684, 1683 и 
1400 гг. «и тЬхь полковъ полковникамъ, старшинЪ и каза- 
камъ, за ихъ службы, вуфето годоваго денежнаго жалованья, вея- 
кими промыслы промышлять.... И всякими угодьями владЪть 
..... Шинковать безоброчно и съ тБхъ промыеловъ служить 
полковую елужоу безъ жалованья». Въ 1148 г. казакамъ, ихь 
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свойственникамъ и подпомощникамъ воспрещенъ быль переходъ 
съ м5ета на м$фето. Въ 1957 г. повелфно было сформировать изъ 
казаковъ гусарсый Слободской полкъ. На содержане его опре- 
дфлено было взимать съ подмощниковъ, кромф положенныхъ [8 к., 
еще по 22'/. к., а съ владЪльческихъ подданныхъ, сверхъ прежде 
положенныхъ 3] к., еще по 193/л к. 

Видоизифнивпияся историческая условя Слободскаго края, 
ослаблене Крымскаго ханства и быстрое развитие на юг% коло- 
низащи сдфлали излишнимъь существоване пограничной казацкой 
стражи и побудили Правительство къ ряду постепенныхъ м$ро- 
приятй, клонившихся къ тому, чтобы прекратить особенное. 
устройство края и подвести его подъ обпий типъ администра- 
тивнаго управленя. 

ИмпЕРАТРИЦА ЕКАТЕРИНА [], по вступлевши на престолъ, 
обратила свое особое внимаше на положене Слободскихъ пол- 
ковъ и поручила изучить положенше дфлъ на мфетЬ особой ком- 
миси, подъ предефдательствомъ лейбъ-тварди секундъ-маора 
Щербинина, какъ это видно изъ ВысочаАйшлагГО указа 
11 Марта 1768 г. о переписи и положевши въ окладъ черкаст, 
живущихъь на великороссийскихъ казачьихъ земляхъ. Къ концу 
1764 г. коммиая о Слободекихъ полкахь окончила свои изелЪ- 
дования. Результаты ихь выражены въ доклад Сенаторовъ 
князя Шаховскаго, генералъ-аншеха Панина и тайнаго совЪт- 
ника Олсухьева, коимь Высочайшимъ ИмЕеЕннымь указомъ 
поручено было разсмотрЪфть собранныя коммисею свфдфвя и съ 
своимъ заключенемъ доложить обо всемъ ГосудаРЫНЬ Имнпе- 
РАТРИЦВ. Оказалось, что раскладки на содержание полковъ дЪфла- 
лись по произволу казаковъ; что казаки не берегли ни денегъ, 
ни вещей, ни лошадей, получаемыхъ оть подпомощниковъ, и, 
проматывая ихъ, постоянно требовали новыхъ; что мномя изъ 
лицЪ казачьяго сосломя перешли на владфльчесяя земли и что 
все это ведеть къ непорядкамъ, причиняя народу, «особливо же 
маломощнымь великя изнуревя и тягость». Для устраненя 
этихъ непорядковъ, въ упомянутомъ докладЪ, между прочимъ, было 
предположено: 1) образовать изъ Слободскихъ полковъ Слободеко- 
Украинскую губернию; 9) губерни оставаться при прежнихъ 
конФируованныхъ и не отмфненныхь привилегяхъ и жалован- 
ныхъ грамотахъ; 8) подати натурою и деньгами уничтожить, а 
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вифсто того— пока попеченемъ губернатора вс тамошея земли 
изуфрены и состояне жителей раземотрфно будетъ,—собирать 
полушно деньгами съ свойственниковъ, подпомощниковъ и под- 
сусфковъ по 95 к., съ владфльческихь подданныхъ—по 60 к. 
и съ поселившихея въ Донскихъ станицахъ—равно противъ 
прочаго великоросейскаго подушнаго оклада по 10 к., а съ 
обывателей Слободскихъ полковъ, которымъ воспрещена сидкаи 
продажа вина,—по 85 к.; 4) вмфето пяти Слободскихъ полковъ, 
къ службЪ негодныхъ, содержать столько же гусарскихь, и 
5) подтвердить воспрещение слободскимъ жителямъ переходить 
съ м$фета на мЪето. Докладъ этоть удостоился ВЫсочАаАЙШАГО 
утверждения 16 Декабря 1764 года. 

Уничтожеше казачьихъ полковъ и образоваше Слоболско- 
Украинской губерни объявлено было жителямь ея ВысочАй- 
шимъ манифестомъь 28 Гюля: 1165 г., въ которохь оговорено, 
что дарованныя прежде обывателямъ края привилеги, не отмЪ- 
ненныя указами, остаются безъ нарушения. 

Одновременно, 6 [юля 1765 г., дана была инструкщя гу- 
бернатору Слободской губернии. Въ этой инструкщи, между про- 
чимъ, предписано: «при управлени сей Слободской губернии, во 
всемъ томъ, что не можеть касаться и повреждать данныхъ и 
конфирмованныхъ Слободскимъ полкамъ и ихъ жителямъ приви- 
лей, поступать и исполнять по точной силф какъ даннаго гу- 
бернаторамъ всфхъ росейскихъь губерыай общаго наставления, 
такъ и по прочимъ дополняющимъ оное прежнимь и поелВдую- 
щимт, указамъ, а сверхъ того по особливому состояншю сей гу- 
бернш и по нижеслфдующимъ пунктамъ». Пунктами этими, между 
прочимъ, постановлено было: первымъ—съ казенныхъ войско- 
выхъ обывателей, пользовавшихся правомъ винокуреня, взимать 
по 95 к. съ души, а съ не пользовавшихся симъ правомъ—по 
85 к. и съ владфльческихь черкасъ-—по 60 к.; девятымъ—«по 
неимбнио въ Слободекихъ полкахъ никакого предъла въ земляхъ, 
ограничить закономъ, дабы веяюый свой удфлъ или заимку зналъ 
и завладфнное излишне возвратиль и по правильнымъь крЪпо- 
стямхъ учиниль себЪ указную дачу и имфлъ бы владфне по ука- 
замъ, равно какъ и великороссйсвне владфльцы»; дееятымъ— 
сдълать надлежапия прауготовлешя къ будущему размежеваню 
веъхъ земель по общему государственному о томь установлению; 
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двфнадцатымъ—«при совершенш указныхъ крфиостей на пол- 
ковыя владфльчеекя земли», надзирать, «дабы эти крфпоети 
сочиняемы были между тБми только люльми, которымъ но ука- 
замъ оныя земли продавать и закладывать дозволено»; четырнад- 
патымъ— «оставшуюся въ округБ каждаго м$стечка, за удоволь- 
ствемь обывателей, ложащую впусть полковой лачи зеулю 
описать и безь указа губернской канцеляр не давать (кромз 
обывателей вновь нрибылыхъ и тамошнихъ, семьями разуножив- 
шихся и въ земляхъ недостаточныхъ), а губернской канцеляти, 
получа свфдЪня объ оставшихея земляхъ, еели кто изь быв- 
шихъ старшинъ и ихъ дфтей, не имбюние до сего заимочныхъ 
никакихъ земель, оудетъ просить, онымъ дачи производить, кому 
закономъь надлежить по пропорши, установленной для ЁЕкатери- 
нинекой провинции; пятнадцатымь—«елободекихь полковыхъ 
войсковыхъ служителей, недостаточныхь въ земляхь, глЪ есть 
оставшшяея порозлия обиия земли, снабдить но пропорции, и буде 
изъ таковыхъ мфеть, гдЪ оныхъ земель не столько достаточно, 
кто изъ нихь пожелаеть переходить для носелевя на другмя 
тьхъ же Слободскихъ полковъ земли войсковыхъ м$етечехь, гдЪ 
оныхъ довольнфе, тьмь давать позволене ... И включа въ 
окладъ вельть селиться, гдф пршекано будеть уЪето но отводу, 
а, безъ дозволешя не переходить». Ёромб того, въ означенной 
инструкщи вмБнено было Слободскому губернатору въ обязан- 
ность дать оть себя инетрукцю коммисарамъ. Въ изданной велфд- 
стые сего губернаторомь Шероининымъ пиструкщи о земляхъ 
войсковыхъ обывателей постановлены были слфдующия правила: 
«Веб грамоты общественныя на войсковыя цфлыя мъБетечки, 
чтобы онЪ не могли утратиться, хранить въ комунсаретвЪ, а въ 
местечки дать съ нихь копи; оеобливыя же на имена войеко- 
выхъ владфльцевъ грамоты и крЪиости и данные на заимочныя 
земли указы, которые принадлежать однимхь тмъ владълькамъ, 
а не обще, еъ тьхь объявить въ коммисарекое правлеше только 
коши, а подлинныя имъть у себя». «Беб обыватели должны 
‘кить на своихъ иоселешяхъ, гдф они до сего жительство имфли, 
а переходы запретить, иоо отъ того такой вредъ проиеходить, 
что, выпустоша лЬеъ въ первомъ, нереходять на другое и на 
третье мфето и тБмь приевоивають ©0905 какъ старыя, такъ и 


новыя мета, называя ихъ зануками, а другихь кь ноееленю 
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не допускаютъ, наблюдая притомъ, чтобы вЪдометва его жители 
каждый влалфлъ общественною землею, сколько ему слфдуеть, 
не захватывая сверхъ надобности лишняго, въ обиду другимъ, 
и если таковые елучатея, то споръ разбирать свидфтелями и 
кто прежде влалЪлъ и кому больше нужда состоить въ спорной 
землЪ; но ее разсуждаетея о земляхъ общественно владфемыхъ; 
ЧТо жъ до заимочныхъ особенныхъь земель, то оныя остаются на 
основан жалованныхъ грамоть за тьми, за кЗмъ онф издавна 
во владфни нахолятея». 

Означенный выше манихесть 28 [юля 1765г. и инструкщя 
губернатору Слободской губерыи разосланы были при указахъ 
26 Августа 1765 г., которыми къ свфдЪюю и должному испол- 
неню объявлено, что «ВысочаАЙшШеЕюЮ конфирмашею пове- 
лфно: Полковыя слободсшя мфетечки, которыя до нынф называ- 
лись казачьими, а жители казаками, подпомощниками и подсу- 
сфдками и казачьими свойственниками, въ разсужденш, что уже 
нын$ казачья служба переформирована на другое регулярное 
основаше, почему и казачьяго названя быть неприлично, ть селе- 
ня отнынф именовать государственными войсковыми елободами 
и онымъ управляемымъ быть атаманами и десятниками; для луч- 
птаго жъ и порядочнаго оныхъ во всемъ солержашя, роспиеать 
ихь губернатору, по приличности, въ вЪдъше комлиеаровт». 

Учреждене изъ Слободскихъ казачьихъ полковъ особой Сло- 
бодеко-У краинской губерни, съ переименованемь казаковъ въ 
войсковыхъ обывателей, а полковыхъ слободекихъ м%Ъетечекъ въ 
государетвенныя войеховыя слободы, отразилось и на епоеооЪ 
отправлешя казаками воинской повинности. Съ этого времени 
повинность эта, отоывавшаяся прежде казаками поголовно со- 
разубрно количеетву состоявшей во владЪнш ихъ земли, стала 
пеполнятьея поставкою служилыхь людей по очереди и наееле- 
ие мало по малу утратило характеръ служилаго сословя. За- 
тьмъ, въ 1189 г. Слободеко-Украннекая губернтя переименована 
была вь Харьковекое намъетничество, а въ 1535 г. названа 
Харьковевою губернею. 

Между тфмъ въ царствоваше ИмпЕРАТРИЦЫ ЕкатЕРИНыЫ П 
приняты были мфры къ общему государственному земель меже- 
ванио, объявленному въ манифость 19 Сентября 1765 г. Для 
размежевашя слободскихъ земель, для котораго, еще до изданя 
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означеннаго манифеста, преподаны были, какъ указано выше, въ 
инструкщи губернатору Слободской губерши, особыя правила, 
учрежденъ былъ при Слободской губернской канцеляри вотчин- 
ный департаментъ, подъ вЪдометвомъ Государственной вотчинной 
коллеги, «по то время»,—какъ объяснено въ докладфЪ объ уч- 
реждленми Слободской губернш,— «пока всЪ тамошюя земляныя 
дачи по владфльческимъ крЪпостямъ раземотр$ны и по настоя- 
щимъ законамъ за каждаго владфльца дачами и межами утвер- 
ждены и въ писцовыя книги внесепы будуть». Въ 1766 г. изда- 
на была общая межевая инструкщя, данная губернскимъ меже- 
вымъ канцеляртямь и провиншальнымъь конторамъ и отмфнившая 
веБ прежня законы о межевании, причемъ, согласно указу Пра- 
вительствующаго Сената 25 Октября 1767 г., вотчинному денар- 
таменту предпиеано было дЪфйствовать по точной силф означен- 
ной инструкцш. Затфмь Высочайшимь указомъ, изъяененнымь 
въ указь Сената 7 Мая 1769 г., въ городЪ ХарьковЪ учрежде- 
на была Слободская межевая контора, дЪйетвовавшая на осно- 
вани той же межевой инструкцши. Въ семь указЪ всенародно объ- 
явлено: «По немалой обитирноети въ Слободекой губерниг пу- 
етыхъ государственныхъ земель, приходящие туда на поселение 
присвоили себф, по древнему обыкновению, собственно токуо сво- 
ими заимками не только свыше силь и возможности къ разрабо- 
тываншю поселенными на нихъ людьми, но еще оть времени до 
времени и границы своихь заимокъ распространили къ совер- 
шенному стфенению какъ казачьей съ земли службы, такъ и ихъ 
поселешй. Сихъ ради причинъ я ИмпЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО 
данною Слоболекой губернекой канцелярии инструкщею повелЪть 
соизволила: ограничить закономъ, дабы каждый удфлъ свой или 
заимку зналъ, преподавъ потомъ въ изланныхъ о государетвен- 
номъ межевании узаконешяхъ. ... кь удержанию каждаго за со- 
бою занятыхъ земель, самое ближайшее и преполезнфйшев сред- 
ство чрезь полюбовные разводы». Въ пунктахъ 2, 4 и д озна- 
ченнаго указа 1769 г. было постановлено: «Хотя въ Слободской 
губерши существо владфвя земель не во весмъ такое, какое въ 
Великоросси, ибо большая часть владфльцевъь имЪють оныя не 
по законнымъ крЪпостямь, безъ прописавя м®ёры и живыхъ уро- 
чищъ, а по однимъ только евоимъ заимкамъь и распространили 


предфлы ихъ оть времени до времени къ единственной своей 
31* 
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выше силъ къ разработыван!ю ненасытности стъененемъ государ- 
ственной съ земель казачьей службы и мелкихъ обывателей; но 
на всЪ таковые случаи и на всю ИмнеРЮ .... повел5не пред- 
писано такое, чтобы спорющимся отводить и ко всегдашнему вла- 
дЪнию утверждать на кажлую мужска пола душу по 15 десятинъ». 
„Вто до прибымя землемфровъ полюбовно съ сосБльми не раз- 
ведетея .... но еще и по прибытии ихъ споры будетъ имЪть, 
то изь такихъ насильно завладЪнныхъЪ земель, какъ владфльцамъ, 
такъ и казеннымъ селешямъ, кои хотя бъ и крЪпости имЪли, но 
если он неосновательныя и несогласныя съ законами, ..... 
оставлять всей земли ..... на каждую мужека пола душу по 
15 десятинъ,. ... а остальную затфмъ отрфзывать на государ- 
ственныя земли“. «Сверхъ же сего, когла, и за предписаннымъ 
подтвержденемъ, изъ владЪльцевъ ли кто или оть назначенныхъ 
оть казачьихь и казенныхъ поселенй повфренныхъ ни къ по- 
любовнымь разводамъ, ни для отводовъ и показанмя своихъ вла- 
дЪый на предложенные имъ сроки являться не стануть..... 
У таковыхъ, измБря по ихъ настоящему владфнию вез земли и 
положа на планъ съ показанемъ, сколько на нихь въ поселенми 
мужека пола душъ и что же затЬмъ по числу оныхъ. ..... 
слЪдуетъ имъ земель, ... о. таковые планы... . . прислать къ 
раземотрЬнию прямо въ Сенатскую межевую экспедищю». Шри 
производетвЪ межевания, какъ видно изъ опредзленя Слободской 
губернской канцелярии 1 Гюля 1774 г., велЪно было находиться 
коммисарамъ или ихъ депутатамъ, „поелику войсковые обыватели 
И ихъ земли не стороннему кому принадлежать, а казнЪ“. 

Произведенное при ИмпЕРАТРИЦЬ ЕКАТЕРИНЪ П раз- 
межевание земель бывшихъ слободскихъ казаковъ и войсковыхъ 
обывателей, съ приведошемъ въ извЪетноеть земель, оказавпихся 
во владфии жителей Слободской Украйпы, положило прельль 
дальиьйшимъ заимкамъ и послужило началомъ уравненшя сихъ 
жителей съ общею массою казенныхь крестьянъ. 

Въ отношени права распоряженя старозаимочными земля- 
ми въ правительственныхъ того времени актахъ содержатся селЪ- 
дуюиия указания. Указомь 29 Мая 1734 г. повелфно было ка- 
закамь своихъ казачьихь земель не продавать и не сдавать. „)тго 
воспрешеше было подтвержлено указами 18 Сентября 1768 г. и 
15 Марта 1765 г. Затьмъ указомъ 19 Августа 1798 г. повелЪно 
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было казеннымъ крестьянамъ, не имфющимъ назначенной меже- 
вою инструкшею 925 Мая 1766 г. пропорщи земли—15 деся- 
тинъ на душу, отвести недостающее ея количество изъ оброч- 
ныхъ казенныхъ статей. Примфнене этого закона къ казеннымъ 
поселянамъ Харьковской губернии, главная масса которыхъ со- 
стояла изь бывишхъ казаковъ и войсковыхъ обывателей, послу- 
жило основатемъ къ увеличеню оклада оброчной съ этихъ по- 
селянъ подати, какъ это объяснено въ указЪ 13 Декабря 1828 г. 
Независимо отъ сего, опредълешемъ общаго собрашя Правитель- 
ствующаго Сената 17 Декабря 1819 г. было разъяснено, что «къ 
казенному вЪдометву принадлежать, а потому управляются и за- 
щищаются казенными палатами и Министерствомъ Финансовъ.. 
войсковые обыватели, казаки и казачьи подсусфдки.. и проше ка- 
зеннаго вфдомства слободеюе крестьяне, черкасы»... КромЪ тото, 
изъ Высочайше утвержденнаго 20 Ноября 1825 г. инфня Госу- 
дарственнаго СовЪта усматривается, что, по поводу общаго во- 
проса о „взыекати съ крестьянъ казеннаго вфдометва занятыхъ 
ими дбнегь по роспискамъ, писаннымъ не на установленной ге] - 
бовой буматЪ“, Миниетръ Финанеовъ, между прочимъ, заявлялъ, 
ЧТО ‚земли казаковъ малороссйекихъ и украинскихъь и войско- 
выхъ обывателей запрещено продавать и покупать только тъ, съ 
которыхъ они прежде служили, а теперь платять денежный 00- 
рокъ**. Наконець, въ ВысочаАЙ ше утвержденномъ 18 юля 15-4 г. 
положеши Комитета Миниетровъ, разрЪшившемъ крестьянаму 
свободное отчуждеше земель, ирюбрЪгенныхь ими въ собетвен- 
ность по актамъ, законно совершеннымъ послЪ издашя указа 12 
Декабря 1801 г., присвоившаго поселянамъ право пробрЪтать 
земли покупкою, было оговорено, что правило ее не касаетея 
тьхь государетвенныхъ крестьянъ, которые пользовались владЪ- 
немъ земель на правЪ собственности гораздо прежде издашя 
означеннаго указа. Въ чиелу послЪднихъ отнесены были одно- 
дворцы, крымеве татары, войсковые обыватели и малоросей- 
ск!е казаки, которые, кромф пользовашя общественными или ка- 
зенными землями, имфли въ своемъ владфии земли, задолго до 
изданя указа 1301 г. пожалованныя ихъ предкамъ или прюбр$- 
тенныя нокупкою оть стороннихъ лиць. ВладЪве этими землями, 
равно какъ и право свободной передачи оныхъ другимь лицамъ 
на извфетныхь условяхъ опредфлены были особыми для озна- 
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ченныхь сослов!й законами. Велфдетые сего Комитеть постано- 
вилъ, чтобы, при совершенши государственными поселянами ак- 
товъ на продажу, мЪну, закладъ и всякаго рода передачи своихъ 
земель, продавцы обязаны были, въ случаЪ владфюя оными по 
крфпостямъ, представлять документы, по которымъ земли доста- 
лись имъ или нредкамь ихъ въ частную собственность, а въ 
случа неихъня документовъь предъявлять свидфтельства, что 
продаваемая земля не есть казенная и не составляеть обществен- 
ной принадлежности. Соглаено приведеннымъ узаконенямъ, Въ 
СволЪ законовъ, начиная съ перваго его изданя 1532 г., бывние 
слободске казаки и войсковые обыватели или, по выраженю 
Свода, «малоросешене казаки, жительствуюпие внф губернй 
Черниговской и Полтавской», показаны въ чиелЪ сельскихъ 
обывателей, «на казенныхъ земляхъь водворенныхт». 

Уравнеше казаковъ и войсковыхъ обывателей еъ государ- 
ственными крестьянами производилось постепенно и въ отноше- 
ши ихъ обязанностей по платежу податей. Въ прежнее время 
крестьяне дворцовыхъ селъ и черныхъ волостей, извЪетные ноль 
общимъ именемъ крестьянъ «Государевыхъ» или «написанныхъ 
за Государемъ», а еъь Петра Великаго получивише общее на- 
зваше крестьянъ государетвенныхъ, отбывали лишь разныя ра- 
боты на Государя, т. е. обязаны были пахать казенныя земли, 
собирать хлЪбъ и т. и., не платя съ занимаемыхъ ими земель 
податей. Но при Петр Великомъ ве5 означенныя земли были 
обложены, кромЪ подушной, еще и оброчною податью, причемъ 
въ плакать по сему предмету, данномь 26 [юня 1724 г., изъ- 
яенено: «Съ дворповыхъ, синодекаго вфдфшя, съ помъщиковыхъь 
и вотчинниковыхъ всякаго звашя людей и крестьянъ, которые 
по перепиекв явились и въ подушной еборъ положены, соби- 
рать по 74 коп. съ души. Съ государственныхъ крестьянъ, то- 
есть съ однодворцевъ, еъ черносошныхъ, съ татаръ, съ ясаш- 
ныхъ и Сибирской губерши пашенныхъ прежнихь служебъ, ко- 
пьйщиковъ, рейтаръ, драгунъ, солдатъ, казаковъ, пушкарей, за- 
тинщиковь и разсылыциковъ и всякаго званя людей, которые 
въ поголовную перепись написаны и въ раскладку на полки 
положены, не обходя никого, (собирать) по 1- конЪйки съ души, 
кром$ Астраханекихь и Уфимекихь татарь и башкирцевь и 
Сибирекихь явашныхь иновфрцевъ, которыхъ переписывать и 


РР Е 


на полки раскладывать не велфно. Да съ нихъ же сверхъ того, 
вмфето тбхъ доходовъ, что платять дворцовые во Дворецъ, си- 
нодскаго вфдфня въ Синодъ, помфщиковы помфщикамъ, (соби- 
рать) по 40 коп. съ души». дтоть еборъ, какъ видно изъ Се- 
натскаго указа 19 Апрфля 1820 г., составлядъ оброкъ казнЪ. 
Что касается до войсковыхъ обывателей, то пока въ Слободской 
УкрайнЪ существовала «казачья еъ земель служба», полковая 
земля, состоявшая во владфши елободекихъ казаковъ, ихъ дътей, 
свойственниковъ, подпомощииковъ и подеуеЪфдковъ, т. е. вообще 
казачьяго населешя названной мфетности, не подлежала ооло- 
женю податями. Въ то же время государетво не несло ника- 
кихЪ расходовъ на содержеше Слободскихъ полковъ. Содержа- 
не ихь, а съ 1133 г. и довольетые провантомь и Фуражемъ 
трехъ драгунскихъ и одного гарнизоннаго полковъ было возло- 
жено на казачье сослове. Казаки, состоявшие на дЪйствитель- 
ной служоЪ («выборные или реестровые») и обязанные служить 
«на своихъ лошадяхъ и своимъ промантомъ и ружье и порохъ 
и прочее, что надлежить до службы, покупать своими деньгами», 
были освобождены отъ деножныхъ налоговъ; остальныя же лица 
казачьяго сословя облагались сборами (оть 10 ло 40'/» коп. еъ 
души), а нЪкоторые изь нихъ («подпомощники») и издбльною 
повинностью (ВысочаАЙштЕ указы 19 Апрфля и 1 Шюня 
1133 г., 1 Мая 1149 г. и 20 Ноября 1768 г.). Но затБмъ, по 
случаю упразднешя Слободекихъ полковъ манифестомъ Имнера- 
трицы Екатерины П 328 Гюля 1765 г., обложеше податью было 
распространено и на казаковъ, состоявшихъ на дфйетвительной 
службф, причемъ эта подать установлена была съ нихъ, какъ 
выше указано, подушно въ разу5рЪ 95 к. съ пользовавшихея 
винокуренемъ и 85 к. съ не пользовавшихся этимъ правомъ, въ 
въ вид государственнаго оклада, который впослфдетвиь Вы- 
СОЧАЙШИМЪ указомь 3 Мая 11783 г., возвышенъ до р. 20 к. 
для первыхъ и до 1 р. для вторыхъ. Согласно тому же указу, 
окладъ податей, взимавшихся съ прочихъ крестьянъ казеннаго 
вфдомства въ той же мЬстности, равнялея 10 к. подушныхъ и 
] руб. оброчныхъ денегъ. Засимь, указомь 28 ня 1994 г., 
подушная подать была возвышена еще на 15 коп., а указомъ 
оть 19 Декабря 1797 г., какъ полушная, такъ и оброчная по- 
дати увеличены повеембетно: первая—на 26 к., а вторая—по 
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классамь губершй. Въ Слободеко-У краинекой губернги она уве- 
личена на | р. съ дуни. ПоелЪ того манифеетомь Э Февраля 
1810 г. оброчная подать въ названной губерюи увеличена еше 
на 2 р. и, наконець, манифестомъ 29 Яиваря 1812 г. войсковые 
обыватели Слободско-У краинекой губерии уравнены въ платежъь 
оброчной подати съ прочими государетвенными крестьянами, въ 
одной съ ними губернии жившими. Изъ вефхъ указанныхъ выше 
правительетвенныхь раеноряженй, а также и изъ поелфдую- 
щихь уБазовь 1816 и 1818 гг. и, наконещь, указа 1523 г., 
соглаено которому Слободеко-Украинекая губершя, для взиманя 
оброчной подати, перечиелена была въ первый класеъ, наравнЪ 
съ состоявшими уже въ семь клаееБ Воронежекой и Курекою 
губершями, уематриваетея, что окладл» податей составляли: по- 
дутиной ео вефхъ крестьянъ казеннаго вфдометва и помъщичьихъ 
креетьянъ—8 р. 30 к. ассигнащями, а оброчной еъ казенныхъ 
крестьян лля губершый перваго клаеса, кь которому принадле- о 
жали пазванныя губерны, 19 рублей аесигнацями. Въ этихъ 
размзрахъ означенныя подати переложены были на серебро въ 
1$59 г., что и составило: подушныхъ 95 к. серебромъ и оброч= 
ныхь 2 р. 56 к. серебромъ. С оклады подушной и оброчной 
податей показаны были въ Свод законовъ излашя 1357 года. 
ВысочаАйшимъ указомь 26 Декабря 1587 г. учреждено 
было Миниетеретво Госуларетвенныхь Имуществъ, которому пе- 
ручено было попечительство надъ везли государственными кре- 
стьянами, состоявишми до того времени въ вфдфши Миниетер- 
ства Финанеовъ, а въ томь чиель и надъ казенными елобод- 
екими войековыми обывателями, которымъ съ этого времени дано 
название государствениыхь крестьянъ. Па означенное Уриниетер- 
ство возложено было пероложеше установленной еъ тоеудар- 
ственпыхь преетьянъ ооброчной съ лушъ подати на Земли, въ 
виду неравномбрноети обложевшя этимь еборомъь при подушшой 
спетем. Бъ 154 г. излано было положете объ уравнениг го- 
сударетвенныхь крестьянъ въ денежныхь сборахъ по земли 
промыеламь. Новая податная система постепенно введена была 
въ дфиетве и въ мБетностяхъь бывишхъ Слободекихь полковъ. 
Въ 135] г. была издана, съ ВысочаАйшлго разуьшеныя. 
въ руковолетво цадастровымт кохмисямь, «инетрукщя объ урав- 
ненш государетвенныхь креетьянъ въ денежныхъ соорахъ». Па 


— 449 — 


основаши этой инетрукцши, переложенио съ душъ на доходы съ 
казенныхъ селешй подлежала оброчная подать, а не подушная, 
какъ личный налогь, обпай для вефхъ податныхъ сословй 
(88 250 и 251). Сущноеть кадастра заключалаеь въ томъ, что 
общая сумма налога на губерню, опредфленпная по чиелу ре- 
визскихъ дуШЪ въ казенныхъ селешяхъ, распредфлялась между 
еими селешями соразмфрно доходамъ, получаемымъь ими съ я0- 
мель и промыеловъ ($$ 48, 260 и 261). Въ отношении  етаро- 
заимочныхъ земель было оговорено, что земли эти, состоявиия 
во влалъши войсковыхь обывателей, перешедшихъ въ городское 
соелов1е и вообще постороннихь лиць, не подвергаютея ни 
оцфнЕВ, ни изуфрешю ($3 53, прим.). ОцфнкЪ подлежали веб 
улобныя земли, предоставленныя отъ казны въ пользоване го- 
сеударетвенныхь креетьянъ, изъ коихъ они извлекали непоеред- 
ственную выгоду ($ +8), за исключенемь: Т) земель хотя и 
казенныхъ, но которыми крестьяне въ частности не пользова- 
лись, какъ-то земель, занятыхъ богоугодными и общественными 
учрежленями (88 55 и 56), и 2) земель, составлявшихъ крЪпостную 
собственность гоеударетвенныхь крестьянъ, равно какъ и вообще 
вев земли, не иринадлежания казнЪ ($ 55). В» 8 62 было пе- 
етановлено, что «къ собственнымъ землямъ государственных 
крестьяиъ, на основанш существующихъ постановлешй, принад- 
лежать: а) земли, жалованныя предкамъ однодворцевъ до 1124 г. 
въ вотчину ВысочаАйшими грамотами; 06) земли, купленныя и 
другимь образомъ ирюбрфтенныя однодворцами у лицъ другихь 
состояний, до времени запрещешя покупки оныхъ межевою ин- 
струкщею; в) земли первыхъ двухЪъ родовъ, пруобр$тенныя одно- 
дворцами оть лиць равнаго сослошя и прежде и поел изданя 
межевой инструкциу г) земли, прюбрЪтенныя вообще государ- 
ственными крестьянами посл указа 12 Декабря 1501 г. д) 
земли, купленныя государственными крестьянами еъ аукщюннаго 
торга: #) земли, присужденныя въ личную собетвенность рф- 
инзйями Правительетвующаго Сената и Государетвеннаго Совъга, 
и 3) земли, купленныя цфлыми обществами государетвенныхъь 
крестьянъ оть помъщиковъ или оть казны». На основни при- 
мБчашя къ $ 66, землями, принадлежноеть которыхъ въ ©00- 
ственность ихъ владфльцевь не поллежала никакому есомифнио, 
ечиталиеь земли, перечиеленныя въ $ 62, по предетавленш вла- 
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дъльцами ихъ или кошй еъ жалованныхъ грамоть, куичихъ крф- 
постей и другихь актовъ, законнымъ образомь совершенныхь, 
или, за утратой документовъ, свидътельствъ палаты государствен- 
ныхь имуществь о томъ, что земли аи не суть казенныя. Что 
же касается до такихъ земель, которыхъ безъ судебнаго разои- 
рательства нельзя было признать собственными государетвен- 
ныхЪъ креетьянъ, но которыя еъ болыною вфроятностью можно 
предположить таковыми, то, въ силу $8 6$, сообщенныя 0 нихъ 
евфдъшя палаты государственныхь имуществъ должны были 
препровождать въ суды, для немедленнаго раземотрьвя правъ 
собственности, а между ТЬмъ земли сш подвергались оцфнкЪ на 
общемь основании, только ©ъ особою отмткою въ оцфнкахъ. 
У плаченные крестьянами оброки за земли сомнительныя подле- 
жали внесошю въ кредитныя учреждения и затьмъь возвращались 
плательщикамь, вь случаЪ признашя судомъ, что сомнительная 
земля принадлежить въ личную собственность (8 272). По дъ- 
ламъ, производившимея въ судахъ, оброки возвращались, въ 
случаЪ присужденя земель въ собетвенность крестьянъ, только 
со времени окопчательнаго рфшеня тхъ лфль (8 212, прих. 1). 

На сихъ главныхь основашяхьъ соверигилоеь въ Харьков- 
ской губернш переложене оброчной подати съ душь на землю, 
причемъ старозаимочныя земли вносилиеь въ оцфику и облага- 
лись оброчною податью. Такимъ образомъ, съ начала пятидеея- 
тыхь годовъ веЪ бывпие войсковые обыватели, наравнЪ съ про- 
чими государственными крестьянами, стали уплачивать казнЪ 
оброчную подать не иодушно, а соотвфтетвенно количеству ео- 
стоявшей въ ихь пользоваши земли. 

Въ 1566 г. воспоелфдовали указы о общеетвенномъ и позо- 
мельномъ устройств государетвенныхъ креетьянъ, которые приз- 
наны крестьянами собственниками, съ нфкоторыми лишь ограни- 
чешями. Землепользоване государственныхь крестьянт подродно 
опредфлено правилами, ВысочАЙШЕ утвержденными 31 Марта 
18671 г., о составлеши и прелъявлени владЪиныхь записей. Въ 
этомь послфднемъ законЪ (въ ст. 32) постановлено: «Еели кресть- 
яне при повёркБ владфнной записи заявятъ, что въ составф; ихь 
надфла, обложеннаго оброчною податью, находятея земли, прюб- 
рётенныя ими вь собственность изъ частнаго владфшя или 
данныя имъ въ прежнее время Верховною властью въ вотчину, 
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то крестьянамъ предоставляется отыскивать евои права судеб- 
нымъ порядкомъ на существующемъ основании, а о заявленномъ 
ими спорЪ противъ обложеюя присвоиваемыхъ ими земель оброч- 
ною податью оговаривается въ приложени къ владЪнной записи». 
Въ 18986 г. воспослфдовало Вы сочаАйше утвержденное мнЪ- 
не Государственнаго Совфта, въ силу коего государственная 
оброчная подать съ государственныхъ крестьянъ и другихь сель- 
скихь сословй и замфняюще эту подать сборы, а также лъе- 
ной налогь преобразованы съ 1 Января 1887 г. въ выкупные 
платежи. 

Со времени обложешя войсковыхъ обывателей бывшей Сло- 
бодской Украйны оброчною земельною податью, наравнЪ съ го- 
сударственными крестьянами, а въ особенности послЪ кадастра, го- 
сударственныхъ земель въ Харьковской губернш, означенные ея 
обыватели, перечисленные въ государетвенные крестьяне, не- 
престанно возбуждали ходатайства какъ въ административномъ, 
такъ и въ судебномъ порядкЪ объ освобождеши ихъ оть платежа 
оброчной поземельной подати и о признаши права собственности 
на состоявиия въ ихъ владфши старозаимочныя земли. 

Въ тридцатыхъ годахъ ХХ столбия по поводу одного част- 
наго случая — продажи войековымъ обывателемь Зеленекимъ 
двороваго въ городЪ Харьков м5ета, заложеннаго титулярной 
совфтницф Гвоздиковой, вь Харьковекомъ губернекомъ правленш 
возникъ вопросъ о томъ: въ какихъ случаяхъ войсковые обыва- 
тели названнаго города могуть продавать свои старозаимочные 
участки? ДЪло по этому вопросу доходило до Правительетвую- 
_ щаго Сената (по первому департаменту), который, соглаено ©ъ 
унфшемь бывшаго временнаго совфта для управлешя департа- 
ментомъ государственныхъ имуществъ, въ опредфленш, соетояв- 
шемся 3 Шюня 1837 г. и 10 Января 1838 г. и исполненномъ 
посылкою указовъ 12 юля 1838 г., разъяенилъ, что «войсковые 
обыватели города Харькова принадлежащими имъ землями, дво- 
ровыми и огородными м$стами по старымъ заимкамь и крЪпо- 
постямь могуть располагать, какъ евоею собственноетю, то-есть 
продавать, закладывать и уступать, кому они пожелають, безпре- 
пятственно, на основании установленныхъ для того правиль; но 
что касастея до земель и мБеть, въ надфлене имъ оть Прзви- 
тельства отведенныхъ, то оныхъ ни продавать, ни иными сиосо- 
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бами переводить въ иостороннее владЪне не могуть и потому 
къ совершен купчихъ крЪпостей и другихъ едфлокъ оть имени 
войсковых города Харькова обывателей на усадьбы и земли 
не прежде приступать, какъ по получении со стороны казенной 
палаты хдостовъревшя о принадлежности оныхъ обывателямъ въ 
полную собственность». 

Засимъ, мномя судебныя дфла о старозаимочныхъь земляхъ 
восходили на разсмотрьве общихъ собрашй судебныхъ прежняго 
устройства департаментовь Правительствующаго Сената. Въ на- 
чалв семидесятыхъ годовт, Сенать, елфдуя ухазаню ВысочаАЙй- 
ШЕ утвержденнаго 95 Января 1912 г. мнфая Государетвен- 
наго Совзта по одному частному дфлу (крестьянки Шабельни- 
ковой), за воспоелъдовавшимь въ то время введенмемъ въ дЪй- 
стве судебной реформы въ огруг$ Харьковской судебной па- 
латы, раземотрьше и убшеюе подобныхъ дЪлъ предоставиль мф- 
етнымъ судебнымъ установлешямъ, образованнымъ по уетавамъ 
20 Ноября 150- года. 

Одновременно съ возникновешемъ судебныхь дЪлъ о старо- 
запмочныхъ земляхъ, на разубшене Правительствующато Сената 
Миниетеретвомь Госуларетвенныхь Имущеетвь въ 1852 г. пред- 
ставленъ быль общ, возникиий въ конц сороковыхъ годовъ, 
вопроеъ: какъ должно поступать ет состоящими во владфуиит вой- 
сековыхь обывателей землями, называемыми етарозаимочными? 
„Уготь вопросъ, возникний по случаю произволетва спешальнаго 
полюбовпаго размежевашя земель въ Харьковской губернят, три 
раза восходилъ. въ законодательномъь порядкЪ, изъ Правитель- 
ствуюшаго Сената и П Отдълешя Собственной Его МупЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярит, на разруынене Государ- 
ственнаго СовЪта. 

Бь 155+ г. общее собране первыхъ трехь департаментовъ 
и департамента герольдиг Правительствующаго Сената, по боль- 
иишетву голоеовъ, еъ коимъ согласилея и Министръ Юстиниг. а 
также согласно съ отзывами Миниетра Государетвенныхъ Иму- 
щеетвь и генералъ-гуобернатора Харьыговекаго, Полтавскаго и 
Черниговскаго и съ заключешемь перваго департамента Прави- 
тельствующаго Сената, нашло, что состоящие во влалддийи вой- 
сековыхъ обывателей старозанмочные земли и лЪеа, какъ данные 
имъ оть Правительетва для заееленя и отправлешя служды, 


— 493 — 


должны считаться казенными общественными и подлежащими 
дЪйствию законовъ, установленныхъ для земель общественныхъ, 
состоящихъ въ пользованш государственпыхъ крестьянъ. Но, при- 
нявъ вь основаше: во ]-хъ, что до того времени въ законахъ не 
было положительнаго опредълевшя правъ войсковыхъ обывателей 
на старозаимочныя земли и они, пользуясь нояеностью закона и 
неопредълительностью правь ихъ, распоряжалиеь старозаимоч- 
ными землями, какъ крфпоетною собственностью, продавали, за- 
кладывали и другимь образомь передавали какъь ностороннимъ 
лицамъ, такъ и одинъ другому и, переходя въ другое зваше, 
удерживали за собою бывния до перехода въ ихъ владфнш земли; 
во 2-хь, что такъ какъ въ закон не существовало запрещеня 
совершать круфпостные акты на старозаимочныя земли, то при- 
сутетвенныя мфета безпрепятетвенно совершали @и акты; на 
основанти же закона, владЪне, основанное на купчихъ крЪпо- 
етяхъ, хотя бы чужою собетвенпостью, по истечениг двухгодич- 
наго срока, по силЪ статей 1276 и 12711 законовъ гражданевихъ 
(изд. 1842 г.), оспориваемо быть не можеть; въ 3-хъ, что, ео- 
гласно0 ВысочаАйшЕ утвержденному 18 [юля 184+ г. положе- 
ню Комитета Министровъ, нелвижимая собственность государ- 
ственныхъ поселянъ по купчимь крфиостямъ считается ихъ не- 
отъемлемою собственностю и они имфютъ право располагать 
оною по своему усмотрЪню; изъ чего слЪфдуеть, что войсковые 
обыватели, влалфя землями на твхъ основашяхъ, какь и госу- 
дарственные крестьяне, должны пользоваться таковыми же пра- 
вами, —Правительствуюний Сенать призналъ, что старозаимоч- 
ныя земли, пртобрЪтенныя по купчимъ кръпостямъ какъ войско- 
выми обывателями, такъ и лицами другихъ сословй, должны 
оставаться въ полной неотъемлемой ихъ собственности, а потому 
опредълилъ постановить слёлующия правила: 1) Состояпия во 
владёни войсковыхъ обывателей старозаимочные земли и лЪеа, 
какъ данные имъ оть Правительства для заселешя и отправле- 
ня службы, считать казоенными общественными, подлежащими 
дфйствио законовъ, установленныхь для земель общественныхъ, 
состоящихъ въ пользоваши государственныхъ крестьянъ. 2) Вея- 
кая продажа, заклалъ и уступка сихъ земель и лфеовь какь въ 
постороннее владзне, такъ и между самими обывателями от- 
нын$ впредь воспрещаются. 3) ТФ участки земель и лфеовъ, ко- 
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торые обывателями до сего времени пр1обрЪтены по крфпостнымъ 
`°актамъ, законнымъ порядкомъ совершеннымъ, остаются въ пол- 
ной и неотъемлемой ихъ собственности и ихъ наслфдниковъ, съ 
правомъ отчуждать ихъ, кому пожелаютъ, т. е. какъ войсковымъ 
обывателямъ, такъ и лицамъ другихъ сословй. 4) Если кто изъ 
войсковыхъ обывателей, владлфющихь участками изь старозаи- 
мочныхъ земель, прюбрЪтенными оть предковъ, а не по крЪпо- 
етнымъ актамъ, т. е. не на правЪ полной собетвенности, поже- 
лаеть перейти въ другое зване, то участки свои должны они 
или передать кому либо изъ войсковыхъь обывателей того же 
общества, къ которому сами принадлежали, за денежное возна- 
граждеше, въ продолжение года, на тъьхъ же правахъ, на кото- 
рыхь сами владфли; въ противномъ случа участки ихъ безъ 
всякаго вознагражденя остаются въ пользу общества. 5) ВеЪ ть 
старозаимочные земли и лфеа, которые донынф прлобрЪтены ли- 
цами посторонняго вЪяометва отъ войековыхъ обывателей, оста- 
ются въ полномь владфни и распоряженш влалЪльцевъь и ихъ 
наслфдниковъ. 6) Войсковые обыватели принадлежащими имъ въ 
городахъ землями и огородными мЪетами по старымъ заимкамъ 
и крЪпостямъ могуть располагать, какъ своею полною собствен- 
ност!ю, т. е. продавать, закладывать и уступать, кому пожелають, 
съ соолюденемъ установленныхъ правилъ. 

Привеленныя предположешя Правительствующаго Сената 
были одобрены Соединенными Департаментами Законовъ и Граж- 
данскихъ и Духовныхъ Дъль Государетвеннаго Совфта. Но 06- 
щее Совфта Собраше возвратило дъло @е въ Соединенвое При- 
сутетв1е, для новаго раземотрёшя. 

Государственный СовЪфтъ, въ упомянутыхь Департаментахъ, 
вновь обсудивъ вышеизложенное опредфзлеюше Правительствую- 
щаго Сената, нанелъ, что, при производств спещальнаго по- 
любовнаго размежевашя земель въ Харьковской губернши, по 
всей вфроятноети представится вопроеъ о томъ, какъ поступать съ 
старозаимочными землями, состоящими во владъюи лицъ, выше- 
ИтИХТ» ИЗЬ воЙсковыхъ обывателей; но вопросъ сей не раземот- 
рЬнъ и состоявшимея по дфлу постановлешемь не разръшенъ. 
Вуъетв еъ тьмъ Государственный СовЪъгь принялъ на видъ, что 
въ [165 г. учрежден быль при Слободекой губернекой канцо- 
ля особый департаменть вотчинныхь дфль для раземотрЛийя 
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правъ на владъне тамъ землями и для надлежащаго приготов- 
лешя къ размежевашю сихъ земель по общему государственному 
о томъ установленио; поелБ же того (съ 1969 г. по 1981 г.) 
произвелено было въ Харьковекой губерши и генеральное мс- 
жеване, причемъ, безь сомнфвя, возникали вопросы о прав 
войсковыхъЪ обывателей на старозаимочныя земли и, по всей 
вБроятности, были разрфшены на основани вышгеупомянутаго 
прежде сдфланнаго разбора правъ владфная; но о семь въ дфлЪ 
нъть никакихъ свЪдЪнй. Между тБуъ войсковые обыватели 
пользуютея старозаимками, какъ полною своею собственностью: 
они безпрепятетвенно продавали, закладывали и переуступали 
ихъ другимъ лицамъ и доеелЪ не возникало сомнфния о ихъ правЪ; 
хотя же въ 1838 г. и доходилъ до раземотрфня Правительетвую- 
щаго Сената вопросъ о старозаимочныхъ земляхъ, собственно въ 
черт города Харькова находящихея, но Сенать призналъ, что 
войсковые обыватели сего города принадлежащими имъ землями 
по старымъ заихмкамъ и крЪпоетямь могуть располагать, какъ 
своею собственностью. Принявъ засимъь во внимаше особенную 
важноеть сего дфла, касающагоея правъ многочисленнаго еосло- 
ня войсковыхъ обывателей, и ту осторожноеть, еъ которою 
должно вообще прикасаться къ древнимъ нравамъ владфшя, Го- 
сударетвенный СовЪть нризналь необходимымъ, прежде чфмь 
приступить къ рЪфшительному постановленю о  современномь, 
хотя можеть быть и не вполи$ подкрЪпленномъ положительными 
законами, владфнш старозаимочными землями Харьковекой гу- 
бернш, сообразить возникиие вопросы какъ еъ историческимъ 
проиехожденемтъ сихъ земель и правами на оныя войековыхъ 
обывателей, раземотрфнными какъ выше упомянуто, въ особомъ 
вотчинномъ департаменть, такъ и съ принятыми при генераль- 
номъ межеваши Харьковской губернии основамяхи и еъ издан- 
ными Правительствомъь въ разное врехя поетановленями вообще 
о правахъ войсковыхъ обывателей. Но такъ какъ трудъ этоть 
не могь быть исполненъ непосредственно въ Государственномъ 
СовЪть, то, согласно поетановленю его, ВысочаАйшЕ утверж- 
денному 6 Декабря 1854 г., дъло это передано было во П Отд$- 
леше Собственной го ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
канцелярит, еъ тьмь, чтобы оно, по собрани нужныхъ евЪдЪнй, 
войдя въ изложенныя выше соображешя о прав® владфшя старо- 
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заимочныхи землями какъ войсковыхъ обывателей, такъ и лицъ, 
выпиедитихъь изъ еего соеловя, постановило, по надлежащемъ 
сношени съ Министерствами Государственныхь Имуществъ и 
КЮстициг, свое заключене и внесло дЪло ее вновь на раземот- 
рЬне Государетвеннаго Совфта, установленнымь порядкомъ. 

И Оттвлеше Собственной Его Пу\упЕРАТОРСКАГО ВЕ- 
ЛИЧЕСТВА Канцелярш, по соображени доставленныхь ему 
Мтниетерствомь Юстицш иеторичеекихъ данныхъ, извлеченныхъ 
изъ судебныхъ архивовъ, высказало заключеше, — къ которому 
присоединился и Управлявший названнымъ Миниетерствомъ, „1й- 
ствительный Тайный СовЪтникъ Замятнинъ,—«что старозаимоч- 
ныя земли нельзя считать помфетными и елфдовательно такою 
государетвенною собственностью, которая только паходитея во 
владуши войсковыхъ обывателей, и что онф составляють част- 
ную собственность владъльцевь и н5тъ повода къ нарушеню 
ихь правъ». Сьъ своей стороны, бывний Миниетръ Государетвен- 
ныхь Имуществъь Генераль-оть-инфантери (впоелЪдетвнг графъ) 
Муравьевь высказаль слфдующее мнЪню: «Нельзя не признать, 
съ одной стороны, что старозаимочныя земли не вполнЪ подхо- 
дять подъ правила о пометныхъ земляхь, а съ другой, что оныя 
не могуть быть иричиелены къ разряду прюбрЪтенцыхъ вполн\ 
на правЪ частной собственности, такъ какъ предкамъ вонековыхъ 
обывателей - казакамь дозволялось Правительствомь занимать 
земли подъ условемъ охранять границы государства оть не- 
пиятельекихъь нападений; елЪдовательно, право ихъ на пользова- 
не тьми землями есть, ныкоторымъ образомъ, условное. При этомъ 
нельзя оставить безъ внимания: 1) что въ Харьковской губернии 
чиелилось, по восьмой ревизи войсковыхъ обывателей 224.129 
дуть мужескаго пола, а потому несомнфнно, что и пространство 
старозаимочныхъ земель весьма значительно; 2) что большая чаеть 
войековыхь обывателей пользуются землями по общественной 
разверетк$, на чиело дуить, уравиительно и платять казнь по- 
земельную подать, и 8) что, съ предоетавленемь войековымъ оды- 
вателямь полнаго вотчиннаго права на всЪ безь изьятмя старо- 
заимочныя земли, послфдшя могуть быть ими распроданы въ 
сеторонпее владЪше и сами они, оставаясь безъ земли, будуть ли- 
шены средетвъ какъ къ поддержанию себя съ семействами. такъ 
и кь уплать государетвенныхъ податей. Въ этихъ уваженяхъ и 


— 497 — 


дабы, по вкоренившемуея издавна у войсковыхь обывателей по- 
нятю о принадлежности имъ старозаимочныхъ земель въ соб- 
ственность и по невоспрещеню имъ донын$ закономъ отчуждения 
оныхъ, не лишить обывателей уевоеннаго ими права на эти 
земли», бывиий Министръ Государственныхь Имуществъ Гене- 
ралъ-оть-инфантерти (впоелфдетви графъ) Муравьевъ высказалъ 
мнфне, которое было принято Главноуправлявшимъ П Отдфле- 
немъ Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА 
канцеляри, Статеъ-Секретаремъ грахомъ Блудовымъ, и цфликомъ 
вошло въ мнфше Государственнаго Совфта_® Высочайше 
утвержденное 30 Мая 1859 г. Закономъ этимъ войсковымъ обы- 
вателямъ Харьковской губерниг было предоставлено право соб- 
ственности на ТВ старозаимочныя земли, которыя въ 1859 г. 
состояли въ личномъ ихъ владЪнши и распоряжеши и достались 
имь по наелЪдетву оть предковъ или прюбрътены покупкою. 
Первыя, т. е. доставнияся по наслфдетву, дозволено было вой- 
сковымъ обывателямъ продавать, по примфру потомственныхъ 
земель малороссйскихъ казаковъ, только равнымъ себЪ обыва- 
телямъ, а послфдыя, т. е. прюбрфтенныя до ЗО Марта 1859 г. 
покупкою, предоставлены въ полную собственность войсковыхъ 
обывателей и съ правомть отчуждать оныя, кому пожелаютъ. При 
этомъь однако правило се не было распроетранено на старо- 
заимочныя земли, находивиняся въ общественномъ пользовани 
войсковыхъ обывателей по числу душъ. Земли же старозаимоч- 
ныя, какь перешелиия оть войсковыхъ обывателей къ лицамъ 
другихъ состояшй, такъ и удержанныя за собою лицами, выелу- 
жившихиея изъ войсковыхъ обывателей, оставлены въ непри- 
косновенной собственности у владфьльцевъь и ихъ наельдниковъ. 

Законъ 1859 г. возбудилъ на практик недоумфния, обуслов- 
ленныя главнымъ образомъ отсутетнемъ въ немъ правилъ, коимъ 
должны были подлежать старозаимочныя земли, купленныя цоелъ 
указаннаго вьние срока—80 Марта 1859 г. Это обстоятельство 
подало поводъ къ пересмотру сего дла. Въ представлеши Главно- 
управлявшаго П ОтдБленемъ Собственной Ёго ИмпкрАаТОР- 
скАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярш, Статеъ-Секретаря барона (впо- 
слфдетви граха) Корха, были приведены елдующя соображетя. 

Въ [юлф 1862 г. бывший Миниетръ Юстищи, Статсъ-Секре- 


тарь грахъ Панинъ, сообщилъ па заключене Главноуправлявшаго 
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означеннымь Отдфленемъ проекть резолющи общаго собрания 
Правительствующаго Сената по предетавлемю Министерства 
Государственныхъ Имуществъь о пояеснени закона относительно 
порядка совершешя крфпостныхъ актовъ на отчуждене войско- 
выми обывателями Харьковской губернии принадлежащихъ имъ 
старозаимочныхъ земель. Въ этомъ представлеши Министерство 
просило распоряжешя Сената, чтобы, при совершеюи такихъ 
актовъ, присутственныя мфета не останавливались неимфтемъ 
крБпостныхь актовь на отчуждаемыя земли и довольствовались, 
въ Такомь случаЪ, удоетовЪренемъ м$5етной палаты государ- 
ственныхъ имуществъ, что аи земли не состоять въ обществен- 
номь пользовани, прим?няясь къ правилу о земляхъ малоросе!й- 
скихъ казаковъ. Правительствуюпий Сенатъ, по первому депар- 
таменту, съ мнфшемъ котораго потомъ согласилось и большинетво 
Сенаторовъ общаго собраня, не находилъь нужнымъ дфлать калия 
либо пояснительныя предниеаюшя по этому предмету присутетвен- 
нымЪ мЪетамъ, совершающимъ акты, потому: во ]1-хъ, что законы 
о порядкЪ отчуждешя земель войсковыхъ обывателей не пред- 
ставляють, по мньыю Сената, ни малЪйшаго недоууфня и, во 
2-хъ, что никакихъ затрудненй въ этомъ отношени со стороны 
присутетвенныхъ м5еть не возникало. 

Не отрицая втораго изъ этихь основанй, Статеъ-Секретарь 
баронъ (впослфдетни грачь) Корфъ, съ своей стороны, полагалъ, 
что единственно на немъ и могло бы утверждаться вышеизложен- 
ное заключене Правительствующаго Сената. Но убЪждене въ 
совершенной ясности законовъ о старозаимочныхъ земляхъ нельзя 
признать столь же справедливымъ по елъдующимъ соображенямъ. 
Изъ еравнешя текста относящихся къ данному предмету зако- 
новъ съ изложенемь ихъ въ резолющи Правительствующаго С®- 
ната видно, что въ послфлней смфшаны въ одно, постановленя—- 
о земляхъ малоросайескихъь казаковъ и о земляхъ войсковыхъ 
обывателей, тогда какъ постановлешя еш, сходетвуя между со- 
бою лишь въ томъ, что и казакамъ, и войековымъ обывателямъ 
одинаково воспрещается дошедция отъ предковъ земли отчуждать 
лицамъ другихъ сословй, существенно различеетвують въ отно- 
шени правъ на отчуждене тфхъ земель, которыя прюбрЪтены 
покупкою, ибо малоросайскимъ казакамъ дозволяетея отчуждать 
лицамъ постороннимь только земли, купленныя у разночинцевъ 
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и дворянъ, а войсковымъ обывателямъ разр шено отчуждать кому 
бы то ни было веф вообще купленныя земли, состоящя въ лич- 
номъ ихъ владЪни, независимо оть того, куплены ли онф у лицъ 
ихь же сословя или у постороннихъ. Поэтому правило, чтобы 
при продаж казаками земель лицамъ постороннимъ было въ 
виду удостовЪренше, что продаваемая земля была нрюбрЪтена 
оть лицъ другихъ сослов!й и не принадлежить къ числу земель 
казачьихъ, никакъ не должно относиться къ отчужленио земель 
войсковыхъ обывателей, при которомъ могла бы встрЪтиться на- 
добность имЗть удостовъреше лишь въ томъ, что отчуждаемая 
земля есть вообще изь числа купленныхъ и не принадлежитъь 
къ числу общественныхъ,—хотя здфеь можно замътить, что 0со- 
баго правила о порядкЪ отчуждешя земель войсковыхъ обыва- 
телей стороннимъ лицамъ (въ соотвфтетвье такому же правилу 
о земляхъ малоросейекихъ казаковъ) въ законахъ нЪтъ; равно- 
мфрно нЪть постановлешя и о томъ, каше акты должны быть 
въ виду при отчуждени войсковыхи обывателями земель, до- 
шедшихъ оть предковъ, лицамъ имъ равнымъ, что и послужило 
поводомъ къ мЪрЪ, предложенной Миниетерствомъ Государетвен- 
ныхъ Имуществъ въ упомянутомъ выше предетавлени его Пра- 
вительствующему Сенату. | 

Сообщивъ бывшему Миниетру Юстициг изъяененное заклю- 
чеше относительно какъ резолюциг Правительествующаго Сената, 
такъ и приведенныхъ въ ней законовъ о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ, Главноуправлявиий П Отяълешемъ Собственной Его ВЕ- 
ЛИЧЕСТВА Канцелярии вмъетЪь съ тьмъ передалъ ему и нЪко- 
торыя мыели объ измфнешяхъ, которымъ эти законы могли бы 
подлежать. Сущность предположений Статсъ-Секретаря барона 
(впослфдотв!и графа) Корфа по сему предмету состояла въ томъ, 
чтобы, по сношеши съ Министромъ Государетвенныхъ Имуществъ, 
представить объ отмфнЪ излишняго и ничфмь неоправдываемаго 
ограничен1я войсковыхъ обывателей въ распоряженши тфми ста- 
розаимочными землями, которыя принадлежать имъ на правЪ соб- 
ственности. 

Статеъ-Секретарь граъъ Панинъ, съ своей стороны, имФя въ 
виду, что означенныя предположешя касаются совершеннаго из- 
мфнешя не только порядка совершения автовъ о старозаимочныхъ 


земляхъ. но и самыхъ правъ войсковыхъ обывателей на эти 
_^. 
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земли, а потому не имфють прямой связи съ производствомъ, воз- 
никшимь въ Правительствующемь Сенатё лишь о пояснени 
смысла дъйствующаго закона, отозвался, что онъ распорядился 
о приведени дфла общаго собрашя Сената къ окончаню, въ 
установленномь порядкЪ, согласно инфню большинства Сенато- 
ровъ, и что засимъ, если оказывается нужнымъ дать вопросу о 
правахъ войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли даль- 
нфйшее, независимо оть разсмотрфннаго въ Сенат дфла, лвиже- 
не, то ©е зависить оть усмотрёшя ПШ Отдъленя Собственной 
Его ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии. 

Признавъ велфдетве того столько же справедливымъ, сколь- 
ко и лостойнымтъ благости Государя ИмпекрАТОРА подверг- 
нуть этоть важный вопросъ новому подробному обсуждению, Статеъ- 
Секретарь баронъ (впослфдетви граФъ) Корфъ испросиль Высо- 
ЧАЙШЕЕ разрфшене возобновить сношеня по оному съ Мини- 
стромъ Государетвенныхъ Имущеетвъ и потомъ мнфше ихъ вне- 
сти въ Государственный СовЪтЪ. 

По воспослфдовани таковаго ВысочаАЙшАго соизволения, 
Главноуправлявиий П Отлфленшемъ Собственной Его ВЕЛИЧЕ- 
СТВА канцеляри остановился на слфлующихъ, между прочимъ, 
соображеняхъ. Государственный СовЪть въ первомъ положени 
своемъ (1854 г.) призналъ, что въ правахъ войсковыхъ обывате- 
лей на старозаимочныя земли никогда сомнзвй не возникало и 
что прикасаться къ древнимтъь правамъ владЪня нужно съ осто- 
рожностью, а потому, прежде р$фшеня вопроса о старозаимоч- 
ныхъ земляхъ, возложилъ собрание подробныхъ объ этомъ пред- 
метв свфлфшй на П Отдфлене Собетвенной Его ВЕЛИЧЕСТВА 
канцелярии; что ее посл$днее, по подробномъ изысками, убЪфди- 
лось, что старозаимочныя земли всегда состояли во владфнии вой- 
сковыхъ обывателей на прав не помфетномъ, а полной частной 
собственности; что съ этимъ согласились какъ Министерство Юети- 
щи, такъ, въ основант, и Министерство Государственныхъ Иму- 
щеетвъ, и за вебмъ тбмъ однако же результатомъ вефхъ этихъ 
изелъдованй и унфый вышло— неожиданное прикосновене къ 
призналнымь правамъ частной собственности и ограниченше ихъ 
различными стбенемями. Между тбуъ еели вникнуть ближе въ 
ТБ соображешя, на которыхъ основано было постановление 1859 г., 
то оказывается, что необходимость ственить войековыхъ обыва- 
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телей въ распоряжени ихъ землями утвержлалась: во ]-хъ, на 
томъ, что нфкоторые изъ сихъ обывателей владфють землею по 
общественной разверстк$; но изъ этого еще никакъ нельзя сдф- 
лать вывода ни объ ограничении тфхъ изъ нихъ, которые владф- 
ють землею не общественною, а принадлежащею имъ въ личную 
собственность, т. е. прюбрЪтенною по наелфдетву оть родителей 
или оть предковъ, ни о воспрещен обществамъ отчуждать зем- 
лю, принадлежащую имъ на правЪ собетвенности и, во Э-хъ, на 
опасенш, что, съ оставлешемъ за обывателями прежняго права 
распоряжаться своею собственностью, они распродадуть свои 
земли постороннимъ и обЪянфють; но если бы забота о благосо- 
стояши частныхъ лицъ уполномочивала налагать руку на непри- 
косновенныя права частной собственности, то нельзя уяснить 
сеоъ, почему ограничены только владъльцы земель наслЪдетвен- 
ныхъ, тогда какъ владфльцы купленныхъ оставлены въ жертву 
своей предполагаемой расточительноети? Къ тому же и средство 
предупредить ею послЪднюю запрещешемъ продавать землю ли- 
цамъ невойсковаго сосломя не можеть вполнф достигать своей 
цфли потому, что продать землю и растратить полученныя за 
нее деньги всегда возможно, къ каковому бы сословию покушцикъ 
ни принадлежаль. Подобныя основашя едва ли можно признать 
достаточными для того, чтобы ввести не существовавшее прежде 
раздфленме старозаимочныхъ земель на потомственныя и куплен- 
ныя и, усложнивъ законы постановлешемъ отдфльныхъ для тЬхъ 
и другихъ правилъ, нарушить вфковое право частной поземель- 
ной собственности. Кромф раздфлен1я старозаимочныхъ земель на 
наслфдетвенныя и купленныя, законъ подраздЪляеть еще посл$д- 
ня на пр1обрЪтенныя покупкою до 30 Марта 1859 г. и на куп- 
ленныя послф этого срока, а состоявшееся въ 1862 г. опредЪ- 
леше Правительствующаго Сената должно еще боле усложнить 
правила о старозаимочныхъ земляхъ чрезъ новое подраздЪлене 
земель купленныхъ, смотря потому, куплены ли онф войсковыми 
обывателями у лицъ своего же сосломя или у разночинцевъ, и 
еще болфе ограничить права сихъ людей, чрезъ признание за ними 
права полной собственности только на тЪ земли, которыя куп- 
лены ими оть липъ инаго сословя. Установивъ, что войсковые 
обыватели могуть отчуждать, кому пожелають, свои старозаимоч- 
ныя земли, купленныя до 30 Марта 1859 г., и что правило это 
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не распространяется на старозаимочныя земли, находяпияея въ 
общественномъь пользоваши по числу душъ,—законъ виЪфеть съ 
тфмъ оставляеть въ совершенномъ недоумфеи: во ]-хъ, о правЪ 
войсковыхъ обывателей на отчуждене старозанмочныхъ земель, 
пупленныхь ими поелЪ 30 Марта 1859 г., т. е. могуть ли они 
продавать тамя земли, кому пожелаютъ, или же только лицамъ 
войсковаго сословя, или же никому не должны отчуждать и, во 
2-хь, о прав5 обществъ на отчуждеше собетвенныхъ своихъ ста- 
розаимочныхъ земель, т. е. оставлено ли за обществами неогра- 
ниченное право собственности, какое существовало въ течене 
почти двухъ стольтй до издашя закона 1859 г., или же елф- 
дуеть понимать законъ такъ, что обществамъ отчужденше принадле- 
жащихь имъ старозаимочныхъ земель безуеловно воспрещено. 
Послъдетвая закона 1859 г. очевидны: неясности въ немъ откры- 
вають поле къ придиркамъ и къ стфененгяхъ обывателей при 
заключении ими едфлокъ объ отчуждети евоихъ земель; сверхъ 
того, ограничешемъь права обывателей на отчуждене своихъ 
старозаимочныхъ земель, помфщики и вообще сосфдне землевла- 
ДЪльды лишены иногда возможности округлить свои имфня, что 
при чрезвычайномъ развитии чрезполоености въ Малоросаи сопря- 
жено съ весьма важными неудобствами. 

Приведенныя соображеня, во исполнене ВысочдйшейЙ 
воли, были переданы Главноуправлявшимъь П Отдфлемемъ Со0- 
ственной Его ВЕЛИЧЕСТВА канцеляр!и на заключение бывигаго 
Министра Государственныхь Имущеетвь Генералъ-адъютанта 
Зеленаго, который отозвалея, что и онъ, съ своей стороны, со- 
гласно съ мнфыемъ Статсъ-Секретаря барона (впослфдетви гра- 
Фа) Корфа, считаль бы возможнымь предоставить войсковымъ 
обывателямъ Харьковской губернш, лично и въ составф обществъ, 
право отчуждать не только войсковымъ же обывателямъ, но и 
всякаго звашя лицамъ старозаимочныя земли, перешедийя къ 
нимъ по наслфдетву оть предковъ и составляющия ихъ собетвен- 
ность, коль скоро эти земли принадлежать имъ на правЪ полной 
собственности, а не даны лишь въ пользоваше оть казны. Для 
удостовфрешя же въ томъ, что продаваемыя земли суть етароза- 
ихочныя, Генералъ-адъютанть Зеленый признаваль нужныхъ 
постановить, чтобы при отчуждение войсковыми обывателями или 
ихь обществами земель трейуемо было предетавлеше или закон- 
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наго документа о полной нринадлежности имъ въ собственнность 
отчуждаемыхъ земель, или же удостовфрене Харьковской палаты 
государственныхъ имуществъ въ томъ, что отнуждаемая земля не 
принадлежить къ разряду земель казенныхъ. 


Основываясь на всемъ вышеизложенномь, Главноуправляв- 
ний П Отдъленемъ Собственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА канцелярии полагалъ, въ замЪну закона 30 Марта 1859 г., 
постановить слБдлующее правило: «Вов вообще старозаимочныя 
земли войсковыхъ обывателей Харьковской губерши, коль скоро 
онЪ принадлежать имъ на прав$ полной собетвенности, а не 
даны имъ лишь въ пользоване отъ казны, дозволяется симъ обы- 
вателямъ отчуждать, лично и въ составЪ обществъ, людямъ вся- 
каго звамя. Въ случаЪ же неимфня у кого либо законнаго ло- 
кумента о полной принадлежности ему такой земли въ собствен- 
ность, для совершеня акта о ея отчуждеши требуется предста- 
влене улостовфрешя Харьковской палаты государственныхъ 
имуществъ въ томъ, что отчуждаемая земля не принадлежить къ 
разряду казенныхъ». 


Это заключеше Статеъ-Секретаря барона (впослБдствии графа) 
Корфа, съ которымъ согласилея и Управлявний Миниетеретвомъ 
Юстиши, Дфйствительный Тайный Совфтникъ Замятнинъ, вошло 
въ мн-ше Государственнаго СовЪта, удостоенное ВысочайшАГО 
утверждленя 24 Февраля 186+ гола. 


ТВмь временемь вопросъ о правахъ войсковыхъ обывателей 
на старозаимочныя земли возникъь и по Воронежской губернии 
велфдетве представлешя о томъ мфетнаго губернатора въ Пра- 
вительствующий Сенать. Поводомъ къ возбуждению сего вопроса 
послужили слфдуюпая обстоятельства. Предки лицъ, дослужив- 
шихея ло штабъ и оберъ-офицерскихъ чиновъ изъ бывшихъ вой- 
сковыхъ обывателей, принадлежавшихъ первоначально къ Харь- 
ковской, а затёмъ Воронежекой губерни, служили въ бывшемъ 
Острогожскомъ слободскомъ казачьемь и черкасскихь полкахъ 
и, пользуясь одинаковыми правами и привилемями съ казаками 
Сумскаго, Ахтырекаго и Харьковскаго полковъ, были поселены 
въ разныхъ мфстностяхъ, составлявиихъ Слободско-У краинскую 
губерню. Казаки этихъ полковъ, на основашши данныхъ имъ до 
генеральнаго межеваня или до 1765 г. грамоть, имфли право 
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занимать неопредъленное чиело десятинъ земли и пустыя степи. 
Занятыя на этомь правЪ земли назывались заимками, и оть штабъ 
и оберъ-офицеровъ Слободекихъ казачьихъ полковъ перешли вио- 
елфдетвиг по продажЪ къ разнымъ помфщикамъ, поселившимъ на 
этихъ заимкахь своихъ крестьянъ. Шри учреждени въ 17465 г. 
изъ Слободскихъ полковъь, въ томъ чиелф и Острогожекаго, Сло- 
бодеко-У краинекой губернии, въ городв ОстрогожекЪ, причиелен- 
номъ къ этой губерши, была учреждена провинщальная канце- 
лярмя. Впослфдетви города Острогожекой провинци, въ томъ 
числЪ Острогожекъ и Богучаръ, по Высочайшему Именному 
указу 29 Марта 1802 г., изъ Слободеко-Украинской губернш 
перечислены въ Воронежекую, въ составъ которой вошли два 
уЪзда Воронежской губернии, Богучареый и Острогожеюй, наее- 
ленные преимущественно войековыми обывателями, изь коихъ 
нфкоторые дослужилиеь до штабъ и оберъ-оФфицерекихъ чиновъ, 
а друме, оставаясь въ нижнихъ чинахъ, перешли въ разрядъ 
государетвенныхъ крестьянъ. Съ открытемъ полюбовнаго спе- 
щальнаго размежевангя земель не было постановлено никакого 
закона относительно межеваня такихъ земель, а потому поерел- 
ники Острогожекаго и Богучарекаго УЪздовъ, ветрфчая поетоян- 
ныя затрудненя при иеполнени своихъ обязанностей по тако- 
вымЪъ дЪламь, пеоднократно просили дозволеня у посреднической 
коммиеши отдфлять эти земли особо, при полюбовномъ межевании. 
Посредничеекая коммися, между прочимъ, нашла, что: а) хотя 
въ изданных до сего времени правилахъ на предметь полю- 
бовнаго межевашя нЪтъь постановлешя 0 томтъ, межевать ли 
0с0бо ВысочаАЙШЕ дарованныя выелужившимея изъ казачьяго 
звашя лицамъ земли или оставлять ихъ въ чрезполоеномъ вла- 
дьНши; но какъ, но точному емыелу статьи ееутист: можевыхъ 
законовъ, признано нолезнымъ размежевать казенныя, обществен- 
ныя и частныя владфня, а по общимъ правиламъ земля, жа- 
лованная лицу, выслужившемуся до офиперскаго чина изъ ка- 
зачьяго звашя, переходить отъ него къ его наелфдникамъь и 
образуеть тбуъ самымъ, до пресбчешя наслфдетвенной лини, 
владфние частное, то посему и въ видахъ пользы общеетвеннаго 
спокойствя представляется возможнымь, по примбненю къ 0з- 
наченной статьф, отдфлять таковыя земли особыми участками: 
6) лицамт, выелужившимея изъ калачьяго звашя, и наелфдии- 
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камъ ихъ надфляемы были земли прежде и посл генеральнаго 
межевашя, при производств же онаго н$зкоторымь изь ТЬхь 
лицъ вымежевывалиеь въ особые участки, а потому нфть оено- 
вашя лишать въ настоящее время сего удобства другихъ изъ 
упомянутыхъ лицъ потому только, что земля имъ жалована была 
въ позднфйшее время; в) лица казачьяго званя, дослужившяея 
до штабъ и оберъ-офицерскихъ чиновъ, передали съ землями и 
право потометвеннаго дворянства своимъ наеслфдникамъ, а изь 
сихъ послднихъ нфкоторые, въ разное время, оть частныхъ 
лицъ, по наслфдетву же и другимъ законнымъ правамъ, прюб- 
р$фли сверхъ того людей и друмя земли, которыми владфютъ, 
какъ отдфльною собственностью, а слфдовательно, если воспре- 
тить для нихЪ отмежеван1е шестидесятидесятинныхъ участковъ, 
коими въ 1826 г. Высочайше повелЪно ихъ надфлить, то озна- 
ченные поуфщики, имфя, съ одной стороны, отдЪльное влалфние, 
съ другой— будуть участвовать въ общественныхъ земляхъ; но 
такъ какъ подобный порядокъ землевлаяфея не соотвЪфтетвуетъь 
цфли полюбовнаго межеваня и влечеть за собою ссоры и жа- 
лобы на завладЪне, какъ показалъ это долговременный опыть, 
то изъ сего очевидно, что отдфлеше ВысочаАйшЕ дарованныхъ 
казакамъ земель, въ которыхъ нфтъ никакого участя государ- 
ственныхъ крестьянъ, тфено связано съ матертальными выгодами 
и пользою общественнаго спокойствя; г) наконець, примфчавшемт 
къ стать ии, ^^” межевыхь законовъ земли лицъ, 
выелужившихея изъ однодворцевъ, разръшено межевать 06000, а 
такъ какъ права ихъ, по примфнению къ статьф 415, сравнены 
съ правами казаковъ, то къ отяфленю земель сихъ поелфднихъь 
еще боле представляется возможности. Начальникъ Воронеж- 
ской губернш, признавая всю важность вопроса объ отдфлени 
казачьихъ земель особыми участками, представилъ объясненныя 
посредническою коммисею обстоятельства на разръшеше Пра- 
вительствующаго Сената, присовокупивъ, что онъ согласенъ съ 
заключешемъ коммиси. При этомъ начальникъ губернии ходатай- 
ствовалъ о распространении на войсковыхъ обывателей Воронеж- 
ской губерюи и лицъ, длослужившихся изь нихъ до штабъ и 
оберъ-охицерскихъ чиновъ, а также и на лицъ другихъ состоя- 
н1й, къ которымъ по разнымъ сдфлкамъ перешли эти земли, тЬхъ 
ие самыхъ правь на состояпия во владфни ихъ въ Воронеж- 
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ской губернии старозаимочныя земли, которыя уже ВысочаАйшЕ 
дарованы для ноименованныхь липъ въ Харьковской губерни, 
еъ предоставлешемъ имъ возможности къ скорфйшему между со- 
бою полюбовному разводу этихъ земель къ однимъ м$фетамъ, по 
принадлежности, на основанш общихъ правиль о полюбовномъ 
спещальномъ размежевани земель чрезь посредниковъ. По сооб- 
ражени изъясненнаго вонроса, Правительствующай Сенатъ, по 
общему собравшю первыхъ трехъ департаментовъ и департамента 
герольдит, въ опредълеми 29 Ноября 1868 г., призналь спра- 
ведливымъ распространить и на войсковыхъ обывателей Воро- 
нежекой губернии права, ВысочаАйшЕ дарованныя 39 Марта 
1859 г. войсковымъ обывателямъ Харьковской губерни. Бывший 
Министрь Юстицит, ДЪФйетвительный Тайный Совфтникъ Замят- 
нинъ, представляя опредфлене Сената по сему предмету въ Го- 
сударственный СовЪтъ, объяснилъ, что такъ какъ опредфлене это 
состоялось до воспослфдованая закона 24 Февраля 1564 г., коимъ 
войсковымъ обывателямъ Харьковской губернии даны новыя права, 
то было бы справедливо распространить т же права и на вой- 
сковыхъ обывателей Воронежской губерши. Главноуправлявпий 
П Отдфленемъ Собственной Его ИмпеЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ- 
СТВА канцелярии, Статеъ-Секретарь граъь Ланинъ, къ которому 
бывшимъ Госуларетвеннымъь Секретаремъ, Статсъ-Секретаремт, 
Бутковымъ, препровождено было дфло се . на заключеше, отоз- 
валея, что земли, состояпия въ пользованми войсковыхъ обыва- 
телей Воронежекой губерши, образовались, подобно состоящимъ 
въ пользовании таковыхъ же обывателей Харьковской губернии, 
изъ земель старозаимочныхъ, а потому ни Миниетръ Государет- 
венныхь Пмунествъ (Генералъ-адъютанть Зеленый), по споше- 
ни съ нимь о семъ, ни онъ, Статеъ-Секретарь гразь Шанинъ, 
не встрбчають препятетьй къ предположенному Министерством 
Юстищи распространено на войсковыхъь обывателей Воронеж- 
ской губорши тьхъ же въ семъ отношеня правъ, кашя даро- 
ваны войсковымъ обывателямъь Харьковской губерни, на оено- 
ваши закона 24 Февраля 1864 гола. 

Государственный Совфтъ, по разехотрьви этого дъла, при- 
знавъ нужиымъ, для разъяененмя онаго, обозрфть т оеновашя, 
велфдетие коихь состоялись Высочайше утвержденныя 30 
Марта 1859 и 24 Февраля 1864 годовь правила о старозаимоч- 
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ныхЪ земляхъ Харьковской губерни, высказаль слёдуюнця со- 
ображеня: 

«Въ 1854 году Государственный СовЪфть, по новоду возник- 
шаго изъ частнаго дЪла вопроса о значенш старозаимочныхъ зе- 
мель, что войсковые обыватели пользовались этими землями, какъ 
своею собственностью, и хотя въ 18838 году и доходилъ до раз- 
смотрфвя Сената вопросъ о земляхъ сего рода, въ чертф города 
Харькова находящихея, но Сенать также призналъ, что обыва- 
тели этого города землями, принадлежащими имъ по старымь 
заимкамъ и кр$поетямъ, могуть располагать, какъ своею соб- 
_ ственностю. Принявъ засимъь во внимане особенную важность 
сего дфла, касающагося правъ многочисленнаго сословия войско- 
выхъ обывателей, и ту осторожность, съ которою должно вообще 
прикасаться къ древнимь правамъ владфня, Государственный 
СовЪтъ, не приступая къ разр шеню вопроса о старозаимочныхъ 
земляхъ, ВысочаАйшЕ утвержденнымъь 6 Декабря 1854 года 
мнфнемъ предоставиль П Отдзленшю Собственной Его ИмпЕ- 
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА каниеляри права на упомя- 
нутыя земли какъ войсковыхъ обывателей, такъ и лицъ, вышед- 
пгихъ изъ этого сословая, сообразить предварительно съ иестори- 
ческимъ ихъ происхождешемъ и съ постановленмями Правитель- 
ства, въ разное время по сему предмету изданными, и затфмъ, 
снесясь съ Министрами Государетвенныхь Имуществъь и Юсти- 
щи, представить свое мнёне». 

«Свфлфня, собранныя велфдетне сего П Отдьлеюемъ, 
обнаружили, что войсковые обыватели, изъ которыхъ образова- 
лись бывийе Слободсые полки, заселивъ пограничную Украйну 
по вызовамъ Правительства и по собственному желаншю, занимали 
тамъ земли и пользовались ими не на помфетномъ правЪ, а на. 
прав полной частной собственности, сохраняли это право по 
выходф въ иное зване, могли оставлять старыя заимки и пере- 
ходить на новыя свободныя земли, вольны были продавать ихъ 
своей же брать украинскимъ служилымъ людямъ и постороннимь, 
могли закладывать, отдавать въ приданое дочерямъ, завфщевать 
и проч., и такя права ихъ въ течене 150-ти лфть неоднократно 
были признаваемы Правительетвомъ». 

«По предетавлентю о семь Статеъ-Секретаря графа Блудова 
Государственный Совфтъ мнёнемъ, ВысочаАЙшШЕ утвержден- 
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нымъ 30 Марта 1859 гола, приняль заключене Министра Го- 
сударственныхъ Нмуществъ, вошедшее впослфдетыи въ примф- 
чашя къ 86] ет. [Х т. зак. сост. и къ 788 ет. 1 ч. Х т. зак. 
гражд. (по прод. 1868 г., ч. Ш и №) и состоящее въ томъ, 
что войсковые обыватели могуть отчуждать, кому они пожелають, 
только тв старозаимочныя земли, которыя пр!обрЪтены покуп- 
кою до 30 Марта 1859 года. Но какъ при семъ не было ни- 
чего сказано о тфхъ правилахъ, коимъ должны подлежать земли, 
куиленныя поел указаннаго срока, то и упомянутое мнфне Го- 
сударствениаго СовЪта возбудило на практик недоумфние, дав- 
шее поводъ къ вторичному пересмотру сего дфла, при которомъ 
П Отдълене, между прочимъ, объяенило: 1) что старозаимочныя 
земли веегда состояли во владънши войсковыхъ обывателей на 
правЪ не помфетномъ, а полной частной собственности, и 2) что 
войсковымъь обывателямъь Харьковекой губернии елфдовало бы 
предоставить, лично и въ составЪ общеетвъ, право отчуждать не 
только войсковымъ же обывателямъ, но и веякаго зван1я лицамъ 
старозаимочныя земли, перешедния къ нимъ по наслфдетву отъ 
предковъь и составляюищя ихъ собственность, коль скоро эти 
земли принадлежать имъ на правф полной собственности, а не 
даны лишь въ пользоване оть казны». | 

«Государственный Совфть призналъ се заключене правиль- 
нымъ и на семъ основан, Высочайше утвержденнымъ 24 
Февраля 1864 года мнфнтемъ онаго, въ замфну закона 30 Марта 
1859 года, постановлено: «вс вообще старозаимочныя земли 
войсковыхъ обывателей Харьковской губернш, коль скоро онЪ 
принадлежать имъ на правз полной собственности, а не даны 
ИМЪ ЛИШЬ ВЪ Пользоване отъ казны, дозволяетея симъ обывате- 
лямъ отчуждать, лично и въ составЪ обществъ, людямъ веякаго 
званшя. Въ елучаЪ же неиуфюая у кого либо законнаго документа 
о полной принадлежности ему такой земли въ собственность 
для совершеня акта о ея отчуждеши требуется предетавлене 
удостовърения Харьковекой палаты государетвенныхь имуществъ 
0 ТОМЪ, ЧТО отчуждаемая земля не принадлежить къ разряду ка- 
зенныхъ». 

«Нзъ сего краткаго обзора яветвуетъ: во 1-хъ, чго мнЪн ями 
Государетвеннаго Совфта 30 Марта 1859 и 24 Февраля 1364 
годовъ вовсе не установлялось закона новаго, а только изъяенялея и 
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подтверждалея смысль прежняго закона, и, во Э-хъ, что если сила 
этого разъясненя была отнесена тогда къ однимъь войсковымъ 
обывателямъ Харьковской губернии, то потому лишь, что и воз- 
бужденный въ то время вопросъ къ нимъ однимъ относился. 
ВелЪфдетне сего Государственный Совфть, соглашаясь въ су- 
ществЪ, съ заключешями Министровь Юстиши и Государствен- 
ныхъ Имущеетвъ и Главноуправляющаго П Отдфлешемь Соб- 
ственной Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии, 
призналъ, что сила мнЪнй Государственнаго Совфта 1859 и 
1864 годовь должна обнимать вполиЪ старозаимочныя земли не 
только въ Харьковской губерви, которыя собственно при этихъ 
унфняхъ имфлиеь въ виду, но также и въ Воронежской и во 
всфхъ прочихъ губернмяхъ, гдЪ бы таковыя земли могли оказаться, 
что и могло бы быть выражено слфдующимъ общимъ, взамфнъ 
прим$чаня 2 къ ст. 183 зак. гражд. (т. Х ч.1, по продолж. 
15683 года), правиломъ, съ пояснешемъ, притомъ, въ избфжа- 
не всякихъ новыхъ недоразумфай, относительно примфненя 
сего закона къ дфламъ прежняго времени, что такъ какъ онъ 
содержить въ себЪ не новое правило, а только есть лишь 
изъясненше и подтвержденше прежняго, то сила его распроетра- 
няется, на точномъ основаниг т. [ зак. основ. ст. 61, и на 
времена, предшествовавиия его обнародованю». 

На семь основан, Государственный СовЪть 10.10жи.15: «во 
]-хь, взамфиъь примфчаня 2 къ ст. 183 законовъ гражданскихъ 
(Св. зак. т. Х ч.1], по прод. 1863 года) постановить: ве 
вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей, коль 
скоро онЪ принадлежать имъ на прав полной собственности, а 
не даны имъ лишь въ пользоваше оть казны, дозволяетея симъ 
обывателямъ отчуждать, лично и въ соетавЪ обществъ, ЛЮдДямМЪ 
всякаго званя. Въ случа же неимфея у кого либо законнаго 
документа о полной принадлежности ему такой земли въ соб- 
ственность, для совершеня акта о ея отчуждени требуется 
представлене удостовзреня палаты государетвенныхъ имуществъ 
вЪ томъ, что отчуждаемая земля не принадлежить къ разряду 
казенныхъ»; и, «во Э-хъ, предоставить Правительствующему Се- 
нату пояснить, что сила настоящаго постановленмя распростра- 
няется и на всЪ, возникиия до обнародованя онаго, дфла о ста- 
розаимочныхь земляхъ, а потому судебныя мфета должны, при- 
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остановивъ теперь же производства всБхъ такихъ дфль, препро- 
водить оныя въ подлежапия палаты государственныхъ имуществъ 
съ ТЬмъ, чтобы ем поселфдшя, по надлежащемь удостовЪрени въ 
томъ, что означенныя земли дЪйствительно не принадлежать въ 
разряду казенныхъ, слфлали оть себя распоряжеше объ оконча- 
тельномъ прекрашени вефхъ дЪль сего рода». Се мнфше удо- 
стоилось 2] Февраля 1865 г. ВысочаАйшАгГо Его ИмпеЕРА- 
ТОРОКАГО ВЕЛИЧЕСТВА утверждения. 

Одновременно съ обнародоваюшемъ узаконешя 1865 г., были 
опубликованы, во всеобщее свфдЪше, въ Собраши узаконений и рас- 
поряженй Правительства, а впосл$детыи и въ Полномъ собран! 
законовъ, вышеизложенныя соображевшя Государственнаго СовЪта. 

Когда впоелфдетвя судебныя дфла о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ, обращенныя Правительствующимь Сенатомъь къ произ- 
водетву въ новыя судебныя установленя, получили дальнфйшее 
въ нихь движеше, одно изъ сихъ дЪлъ—0 старозаимочной землЪ 
въ предфлахъ генерально-обмежеванной дачи бывшихъ государ- 
ственныхъ крестьянъ города Ахтырки—дошло до гражданскаго 
кассащоннаго департамента Сената, который, опредфлешемъ 
14 Мая 1830 г., оставиль въ силЪ ршеше Харьковской судеб- 
ной палаты, присудившей обществу означенныхъ крестьянъ право 
собственности на 15,819 десятинъ находившейся въ ихъ поль- 
зованйи, по владЪнной записи, старозаимочной земли. Въ озна- 
ченномъ ршеви Сенатъь пришелъ къ слъдующимъ заключенямъ: 
1) что земля должна быть признана принадлежащею въ соб- 
ственность лицу или обществу, если доказано: а) что земля 
эта принадлежить къ числу земель старозаимочныхь, т. е. такихъ, 
которыя, при заселенш пограничной Украйны войековыми обы- 
вателями, изъ коихъ состояли бывшие Слободеюе полки, были 
ими тамъ заняты, и 0) что оная не дана лишь въ пользоване 
оть казны; 2) что требование закона, выраженное во 2 прим$- 
чани къ статьЪ 138 законовъ гражданекихъ (по прод. 1516 г.), 
о представлен въ подтверждене принадлежности земли удо- 
стовфрешя управлешя государственными имуществами о непри- 
надлежности земли къ разряду казенныхь имфеть примфнеше 
лишь при совершен нотарлальнымъ порядкомъ акта объ отчуж- 
деи старозаимочной земли, т. е. къ такимъ дфламъ, въ коихъ 
казна, не имъя никакого учаетя, выдаеть лишь удостовърене 
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о неприналлежности ей отчуждаемой земли, и упомянутое тре- 
боване закона не можеть относиться къ дфламъ, въ коихъ сама 
казна является стороною и въ коихъ тяжуниеся не лишены 
права представлять всякаго рода, установленныя въ законф при 
судебномъ производетвЪ о правахъ собственности на недвижимое 
имфн!е, доказательства; допустить противное значило бы при- 
знать, что относительно старозаимочныхъ земель никакой судеб- 
ный споръ съ казною не можеть имфть м$ета, чего въ законЪ 
не постановлено; 3) что,—какъ изъ иетоми происхождения ста- 
розаимочныхъ земель само собою вытекаетъь,—прюбрЪтеше или 
заняте сихъ земель тёми или другими отдфльными личностями 
или пфлыми обществами не сопровождались какими либо акталь- 
ными Формальностями, а потому для укрфпленя правъ собетвен- 
ности на эти земли законъ не требуеть предетавленшя именно 
актовъ пожалованмя оныхъ праводателямъ наетоящихь иетцовъ, 
а предписываеть лишь доказать два обстоятельства: а) что при- 
своиваемая частнымъ лицомъ или обществомъ земля есть дДЪИ- 
ствительно старозаимочная, и 0) что она не дана лишь въ поль- 
зоване отъь казны; причемъ послфднее изь сихъ двухъ обетоя- 
тельствъ, какъ отрицательное, можеть быть доказано’ истцомъ не 
иначе, какъ представлешемъ доказательствь противоположнаго 
оному Факта—положительнаго, т. е. что земля состояла въ поль- 
зоваши истца на полномъ правз собственности, и засимъ уже 
оть отвфтчика, казны, зависить доказать также Факть положи- 
тельный о томъ, что спорная земля дана оть казны лишь въ 
пользоване; 4) что коль скоро Государственный СовЪть, на ос- 
новавши подробнаго раземотрфня веЪхъ о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ указовъ, помфщенныхъ въ Полномъ собраши законовъ, при- 
зналъ, что войсковые обыватели, заселивъ пограничную Украйну, 
занимали тамъ земли и пользовались ими не на помфетномъ 
правЪ, а на правф полной частной собственности, то засеимъ 
уже невозможно дЪлать изъ тхь же указовъ противоположный 
выводъ, и 5) что въ законф нфть указашя, чтобы, въ случаЪ 
умолчан1я въ грамотахъь о томъ, что земля отводится въ вотчину, 
слфдовало понимать лип надфлене землею на правЪ пользова- 
ня, а не въ вотчину. 

Это ршене Сената дало поводъ крестьянамъ, преимуще- 
ственно Харьковской губернш, къ возбужден исковъ противъ 
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казны о присуждеши имъ старозаихочныхъ земель въ собствен- 
ность и о возврат уплаченныхъ ими оброчныхъ платежей. Сумма 
этихъ исковъ составляла нфеколько десятковъ миллюновъ руб- 
лей, причемъ вь нее не входили претензии многихъ крестьянскихъ 
обществъ, рёшившихъь не возбуждать въ судебномь порядкЪ 
дълъ въ разечетъ, что если они дЪйствительно имфють кавя 
либо права на земли и на вознаграждене за неправильное взы- 
скане оброка, то казна дасть имъ все, что слЪдуеть, безъ вся- 
каго судебнаго разбирательства. | 

Обстоятельетво это было приведено бывшимъ Харьковскимъ 
губернаторомъ, Генераль-лейтенантомь Грессеромъ, во всепод- 
даннЪйшемъ его отчетЬ за 1881 годъ. 

При разсмотрзти этой части означеннаго отчета, въ БозЪ по- 
чившему ГосудаАРЮ ИмпЕРАТОРУ благоугодно было собственно- 
ручно начертать «Обрапиипь внимаше на это». 

ВысочАйшля отмфтка ея, по журналу Комитета Ми- 
нистровъ 97 юля 1882 г., была сообщена, къ надлежащему 
исполненю, Министрамъ Внутреннихъ ДФль, Юстищи и Госу- 
дарственныхъ Имуществъ. 

Въ томъ же 1882 г., по поводу предетавлешя бывшего 
Министра Финанеовъ, Дфйствительнаго Тайнаго Совфтника, Бунге, 
объ обращеши суммуь возвращаемой казною оброчной подати въ 
мреюе капиталы и о порядкЪ расходоваюшя этихъ суммъ, Ко- 
митеть Министровъ, одобривъ временныя по сему предмету пра- 
вила, вмфетБ съ тьмъ остановилея на вопрос о вышетказан- 
ныхъ искахъ, предъявленныхь къ казнф бывшими государетвен- 
ными крестьянами Харьковской и другихъ губернй—владЪль- 
цами, такъ называемыхъ, старозаимочныхъ земель. Въ семъ отно- 
шени Комитеть принялъ въ 060б0е соображеше, что, по удо- 
стовфреню Министра Финансовъ, бывшими государственными 
крестьянами губерн!й Харьковской, Курской, Воронежекой, Ка- 
занской и Самарской возбуждены въ судебныхъ и админиетра- 
тивныхь мфетахъ дфла о признани за ними права еобетвенно- 
сти на значительную часть земель, которыя, въ качеств земель 
казенныхъ, вошли въ надфль упомянутыхъ крестьянъ по вла- 
дЪннымъ записямъ. По одной лишь Харьковской губерая коли- 
чество оспориваемой крестьянами земли доходить до 800,000 дес., 
по вебмь же вышепоименованнымъ пяти губершямъ это коли- 
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чество превышаеть 1.000,000 дес. Сверхъ сего, велфдъ за призна- 
немъ надфльной земли собственностью крестьянъ, возникаютъ до- 
польнительные со стороны крестьянъ иски о возврат уплаченной 
ими оброчной подати за, сли земли, и эти требования могуть достиг- 
нуть до 10.000,000 р. Важность этого вопроса обратила уже на 
себя особое ВысочаАЙшЕЕ Его ИмпеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕ- 
СТВА внимане. Въ виду такого государственнаго значешя предъ- 
являемыхъ къ казнЪ исковъ о старозаимочныхъ земляхъ и объ 
оброчной за, нихъ подати, по инфню Комитета, необходимо прежде 
всего изслфдовать, дЪйствительно ли иски эти представляются, 
по существу своему, вполнЪ основательными и неподлежащими 
опровержению. | 

По этому предмету Главноуправлявний КодиФикацоннымъ 
Отдфломъ при Государственномъ СовЪфтф, ДЪйствительный Тай- 
ный СовЪтникъ Старицюй, объяснилъ, что, въ чемъ бы ни за- 
ключались права истцовъ на старозаимочныя земли, во всякомъ 
случа несомнЪнно, что главные владфльцы этихъ земель, быв- 
ппе казаки и войсковые обыватели Харьковской, Воронежской 
и другихь губерний, обложены были оброчною податью по слу- 
чаю причислевня`ихъ въ государственные крестьяне и освобо- 
ждевя отъ войсковой службы (ст. 12 п. 15 и ет. 14 т. У уст. о 
подат., изд. 1857 г.; Выс. указъ 18 Декабря 1823 г. и Выс. указъ 
25 ня 1882 г.), слфдовательно и иски объ исключени ихь 
изь оброчнаго оклада за старозаимочныя земли не могуть быть 
разрфшаемы единственно на основанши признаня правъ ихь на 
эти земли, а должны быть обсуждаемы на основании всЪфхъ узако- 
нен!й объ обложени бывшихъ казаковъ и войсковыхъ обывателей 
государственными подушными и оброчными податями, взамВниъ 
войсковой ихъ службы. Въ такомъ вид вопросъ этотъ требуеть 
весьма тщательнаго предварительнаго изслЗдовавя исключитель- 
ныхь условый обложеня владфльцевь старозаимочныхъ земель 
оброчною податью, въ связи со всею исторею заселешя Укра- 
инскихъ губернй казаками и войсковыми обывателями и обра- 
щения сихъ послфднихъ въ государственные крестьяне. 

Выслушавъ вышеизложенныя объяснения, а равно заявления 
по этому же предмету бывшаго Министра Юстиции, Статеъ- 
Секретаря Набокова, и другихь Членовь Комитета и принявъ 


во вниман!е особенную важность этого дфла, касающагося правъ 
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многочиеленнаго класса лицъ, влад5ющихъ старозаимочными 
землями, Комитеть Министровъ, не находя возможнымъ присту- 
пить къ разрфшеншю существа вопроса о старозаимочныхъ зем- 
ляхь, какъ выходящаго изь предметовъ вЪдфея Комитета, приз- 
налъ безусловно необходимымъ предоставить Министру Юстищи 
войти въ подробное обсуждеюше общаго вопроса объ обязан- 
ностяхъ владфльцевъ старозаимочныхъ земель по уплатБ госу- 
дарственной оброчной подати за эти земли и, по разъяснени 
сего вопроса, а равно историческаго происхожденя старозаимоч- 
ныхъ земель, въ связи съ системою обложеня ихъ государствен- 
ными податями и съ постановленмями Правительства, въ разное 
время изданными по сему предмету, представить, по сношеви 
съ подлежащими вфдомствами, предположеня свои по этому дЪлу 
на раземотрёше въ установленномъ порядкФ. 


Въ необходимости предварительнаго всесторонняго изученя 
сего вопроса Комитетъь убфждалея еще боле тмъ, что, по за- 
свидфтельствовашю бывшаго Министра Государственныхъ Иму- 
ществъ, Статеъ-Секретаря Островскаго, стали поступать и въ 
это Министерство подобныя съ заявляемыми владфльцами старо- 
заимочныхъ земель ходатайства, какъ-то инородцевь Сибири и 
четвертныхъь владфльцевь Саратовской губерши о признаши за 
ними права собственности на земли, находящяея въ ихьъ вла- 
дфнш, и о сложени съ нихъ оброчной подати, вносимой въ 
казну за право пользованая таковыми землями. 


Велфдетне сего ВысочаАйше утвержденнымъ 3 Декабря 
1852 г. положенемъ Комитета, Министру Юестищи было предо- 
ставлено подвергнуть тщательной и всесторонней разработк?; 
общий вопросъ объ обязанностяхь владфльцевь старозаимочныхт 
земель по уплатБ государетвенной оброчной подати и, по разъ- 
яснени сего вопроса, а равно историческаго происхождешя 
старозаимочныхъ земель и изданныхъ въ разное время постанов- 
лей Правительства по сему предмету, внести, буле признаеть 
нужнымъ, предположевшя свои, по предварительномъ сношенш 
съ Министрами Внутреннихь ДЪлъ, Государственныхь Иму- 
ществъь и Финансовъ, а равно и сь Главноуправлявшимъ ВКоди- 
ФИКацюннымь Отдбломъ при Государетвенномъь СовЪть, на раз- 
семотрЬне, въ установленномъ порядк$. 
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Независимо оть сего Министру Юстицш поручено было 
войти въ обсуждеше вопроса о томъ, не представится ли необ- 
ходимость во временномъ прюстановлени производства въ судеб- 
ныхь уфетахь дфлЬь по искамь владфльцевь старозаимочныхъ 
земель о возврат имъ оброчной подати, уплаченной въ казну за 
Таковыя земли. 


На простановлене производства упомянутыхъ судебныхъ 
дЪлъ бывший Министрь Юстищи, Статсъ-Секретарь Набоковъ, 
вееподданнЪйшимь докладомъ испросилъ 25 Сентября 1888 г. 
ВысочаАйшШЕЕ соизволеше. 


Б. РАзсмотрьюшеЕ ГосудАРСТВЕННЫМЬ СОВЬТОМЪ ЗАКОНОПРОЕКТА 
Министра Юстиши 0 СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ. 


Соединенные Департаменты Гражданскихъь и Духовныхъ 
Дфлъ, Законовъ и Государственной Эконом, обозрЪвъ настоящее 
ДЪло, въ присутстви 060б0 приглашенныхъ Членовъ Государет- 
веннаго Совфта, Дфйствительныхь Тайныхь Совфтниковъ Статеъ- 
Секретаря Побфдоносцева, Саломона и Статеъ-Секретаря Веш- 
някова, ‘Тайнаго СовЪтника ‹Фонъ-Дервиза, Товарищей Ми- 
нистровь Юстищи, Внутреннихь Дфль, Финанеовъ, земле- 
дъмя и Государственныхь Имуществъ, 'Товариша Государ- 
ственнаго Контролера, а также при участи Товарища Государ- 
ственнаго Секретаря, усматривають, что, во исполненме Выоо- 
ЧАЙШЕ утвержденнаго 8 Декабря 1882 г. положеня Коми- 
тета Миниетровъ, Министерствомь Юстищи произведено изелЪдо- 
ване какъ историческихь данныхъ, касающихся происхожденая 
старозаимочныхъ земель, такъ равнымъ образомъ и узаконенй 
и распоряжешй Правительства, коими опредъляются права вла- 
дъльцевъ сихъ земель и обязанности ихъ по уплать государет- 
венныхъ земельныхъ податей. 


Изелфдоваюе изъясненнаго предмета привело Статеъ-Секре- 
таря Муравьева къ заключенмю,—съ которымъ, въ основании, 
согласились Министры Внутреннихъ Дфлъ, Земледфмя и Госу- 
дарственныхь Имуществъ и Финансовъ, а равно и Главноуправ- 


лявпий Кодификацюннымь Отяфломь при Государственномъ Со0- 
33* 
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вЪт,—что предки нынфшнихъ владфльцевъ старозаимочныхъ зе- 
мель занимали ихъ не направЪ полной частной собственности, а 
на помфетномъ правЪ, т.е. подъ условемъ отправления за пользова- 
ше землею полковой службы; съ отмфною же этой службы, озна- 
ченные владфльцы платили установленный съ этихъ земель об- 
рокъ въ казну, которая признавалась всегда, ихъ собственникомъ. 
Полными же вотчинниками старозаимочныхь земель, по мнфню 
Министра Юстищи, могуть быть признаны лишь т изьбывшихъ 
войсковыхъ обывателей, предкамъ коихъ, въ видЪ исключенй, 
таюя земли жаловались особыми личными грамотами на вотчин- 
номъ правЪ, т. е. на правЪ полной частной собственности, а 
также тф, которые сами или предки ихъ приобр$ли старозаимоч- 
ныя земли въ собственность законными способами оть лицъ дру- 
гихь сословй. Такое объяснение правъ и обязанностей влалЪль- 
цевъ упомянутыхъ земель, по заявлешю Статсъ-Секретаря Му- 
равьева, согласовалось бы со взглядомъ законодательной влаети 
на права войсковыхъ обывателей по владЪюю полковыми зем- 
лями, основанному главнымъ образомъ на заимкЪ. Взглядъ этоть 
опредфлительно выраженъ въ Свод$ законовъ, изданномъ въ 1833, 
1842, 1851 и 1816 годахъ. На основани пункта 4 статьи 887 
тома [Х. законовъ «о состояли людей въ государств», изданя 
1832 г.,—воспроизведеннаго въ соотвфтетвующихъ статьяхъ Свода 
по позднфйшимъ его изданямъ, войсковые обыватели, казаки и 
казачьи подсусфдки и проще казеннаго вфдомества слободеке 
крестьяне признаны сельскими обывателями, на земляхъ казен- 
ныхъ водворенными. Въ то же время установленное Министер- 
ствомь Юстищи свойство правъ и обязанностей владъльтевъ 
старозаимочныхъ земель, по мнЪню Статсъ-Секретаря Муравьева, 
не противорфчило бы, въ существ, и дфйствующему въ отно- 
шени сихъ земель закону, по точной силЪ коего не всё старо- 
заимочныя земли войсковыхъ обывателей признаются собствен- 
ностью послфднихъ, а допускается также возможность принадлеж- 
ности этихь земель на прав собственности и казнё. Между 
т5мъ граждансюй кассащонный департаменть Правительствую- 
щаго Сената, рушенемъ своимъ по дЪлу бывшихъ государетвен- 
ныхъ крестьянъ города Ахтырки, разъяенилъ законоположения 
о старозаимочныхъ земляхъ въ томъ емыелЪ, что владфльцы ихъ 
предполагаютея вообще ихъ собственниками, если только казною 
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не будеть доказано, что земли эти’ принадлежать ей и прело- 
ставлены владфльцамъ лишь въ пользоваше. Это разъяснене 
Сената стфеняеть судебныя м$ета истолковывать послфдовавпия 
о старозаимочныхъ земляхъ узаконенмя въ иномъ смыелф, чёмъ 
тотъ, который изложенъ въ упомянутомъ рфшенш. Въ виду сего 
Министрьъ Юетищши признаеть, что предположенное имь разъяс- 
нение законоположенй о старозаимочныхъ земляхъ можеть по- 
слЪдовать въ настоящее время лишь въ порядкЪ законодательномъ. 

Согласно съ симъ Статеъ-Секретарь Муравьевъ внесъ въ 
Государственный СовЪть представлене, въ коемъ полагалъ бы: 

[. Исключить изъ примфчанмя 8 кь статьф 768 законовъ о 
состоявяхъ (Св. зак. т. [Х, по прод. 1890 г.) и помфетить въ 
тТБхъ же законахъ, въ вид особой 165: статьи, нижеслфдующее 
ее 

«Ст. 165'. Веф вообще старозаимочныя земли войсковыхъ 
Ин коль скоро онЪ принадлежать имъ на правЪ полной 
собственности, а не даны имъ лишь въ пользоване оть казны, 
дозволяется симь обывателямъ отчуждать, лично и въ составЪ 
обществъ, людямъ всякаго звамя. Въ случаЪ же неимфая у 
кого либо законнаго документа о полной принадлежности ему 
такой земли въ собетвенность, для совершеншя акта о ея отчуж- 
денши, требуется представлене удостовфреная м$Ъстнаго управле- 
ная, завфЪдывающаго государственными имуществами въ губернии, 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО отчуждаемая земля не принадлежить къ разряду 
казенныхъ. Сила сего постановлешя распространяется и на веЪ 
возникпия до обнародования онаго дла о старозаимочныхъ зем- 
ляхъ. 

П. Въ разъяснеше узаконешя, изложеннаго въ пунктв [, 
постановить: 

«Бывшимъ_ ВОЙСКОВЫМЪ обывателямъ, „принадлежать на правв. 


= = в 


рылндвь корифеи 
полной собственности — земли, пожалованный ^ В `Вотчинну (зак. 


Е 


гражл. ст. 986) лично ихь предкам 1 попмеНованнымь В жало- 
ванныхъ грамотахъ, а равно прюбрётенныя ‹ ей обывателями. и _ 
ИХЪ предками зав законными _ способами оть лиць другаго сосдовия.. 
ВСБ остальный. бостоящия во владфни. упомянутыхъ обывателей, 
земли признаются данными имь лишь въ пользован!е оть казны. 
Сила сего постановленя распространяется на всЪ, возникия 


до его обнародования, дла съ казною о старозаимочныхъ зем- 


— 518 — 


ляхъ, за исключешемъь: во ]-хъ, тЬхъ изь оконченныхъ производ- 
ствомь дфлъ, по коимъ, до воспослфдовамя ВысочайшАГО 
повельшя 25 Сентября 1883 г. о простановлевнии дфлъ сего рода 
(Собр. узак., ст. 886), состоялись судебныя ршевя, не подле- 
жапия обжалованю ни въ апеллящюонномъ, ни въ кассащюонномъ 
порядкЪ, и, во 2-хъ, проистекающихъ изъ сихъ рьшенй допол- 
нительныхъ исковъ о возврать оброчныхъ платежей, внесенныхъ 
за отсужденныя т5ми ръшенями изъ казны старозаимочныя земли, 
хотя бы по симъ дополнительнымъ искамъ и не состоялось еще 
судебныхъ рфшенй». 

Ш. Ирюестановленныя производетвомь въ судебныхъ мФетахъ, 
за силою ВысочаАЙшАГОо повелзня 25 Сентября 1883 г., дЪла 
по искамъ настоящихъ владфльцевь старозаимочныхъ земель о 
признаши за ними права собственности на эти земли разрф шить 
возобновить движешемъ не иначе, какъ велфдетве ходатайства о 
семъ обфихь сторонъ или одной изь нихъ, и притомъ не ранЪе 
истечения годоваго срока со дня обнародовашя постановления, 
изложеннаго въ пунктЬ Ц, и не позже трехъ лФть со дня исте- 
чения сего годоваго срока (уст. гражд. суд. ст. 689). 

ГУ. Если до истеченя годоваго срока со дня обнародования 
содержащагося во П пункт постановлемя истецъ заявить под- 
лежащему судебному установленю о прекращени иска, то: 1) 
освобождать его оть платежа въ пользу казны судебныхъ и за 
ведене дла издержекъ; 7) возвращать ему внесенныя по дфлу 
судебныя пошлины, если по предъявленному иску не поел$до- 
вало ни въ окружномь судЪ, ни въ судебной палат рьшеня ко 
дню простановленшя производства, въ силу ВысочАЙшШАГО 
повелфная 25 Сентября 1888 г., и 9) кромЪ возвращения судеб- 
ныхь пошлинъ, истцу назначать на счеть казны вознаграждение 
за всБ судебныя издержки и за ведеше дЪла (уст. гражд. суд. 
ст. 889—813) въ тЬхъ елучаяхъ, когда по предъявленному иску, 
до прюстановлешя производства по оному, послфдовало въ пользу 
истца р-шене окружнаго суда или судебной палаты. 

У. ПримБчане 4 кь стать 15 положешя о государствен- 
ныхъ крестьянахъ (06с0б. прилож. къ т. [Х зак. о сост., УЦ, по 
прод. 1890 г.) изложить такъ: 

«Относительно порядка возврата уплаченной за старозаи- 
мочныя земли оброчной подати установить слфдующия правила: 
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1) подлежапия по рфшенямъ судебныхъ, а равно и администра- 
тивныхъЪ мфеть къ выдачь изь казны крестьянскимъ обществамъ 
суммы въ возврать оброчной подати, внесенной сими обществами, 
зачисляются въ мреюме капиталы подлежащихь обществъ и, по 
обращенти ихъ въ государственныя процентныя бумаги, хранят- 
ся въ учреждемяхъ Государственнаго банка; 7) проценты, при- 
читающеся по этимъ вкладамъ, выдаются подлежащимъ крестьян- 
скимъ обществамь вь полное ихъ распоряжене; расходование же 
самыхъ капиталовъ, образуемыхъ на основами пункта | сего 
примфчания, допускается только по мрекимь о томъ приговорамъ, 
утвержденнымъ м$фстными по крестьянекимъь дфламъ установле- 
ями, и притомъ не иначе, какъ съ разрзшеня Министерствъ 
Внутреннихь Дфлъ и Финансовъ». 


Съ приведеннымъ заключенемъ Министра Юстищи согла- 
сились Министры Земледёля и Государственныхъ Имуществъ и 
Финансовъ. Статсъ-Секретарь Витте замфтилъ лишь, что на ряду 
съ выражешемъ «оброчной подати» надлежить въ законопроект® 
упомянуть о выкупныхъ платежахъ, взимаемыхъ съ государетвен- 
ныхъ крестьянъ по закону 1? Шюня 1886 г. Съ своей стороны, 
Министръ Внутреннихъ Дфлъ полагалъ бы исключить пункть |[ 
заключешя Министра Юстищи, дополнивъ оное правиломъ о томъ, 
что признанныя собственностью крестьянъ старозаимочныя земли 
не исключаются изъ владфнныхъ записей, а собственникамъ сихъ 
земель дфлается лишь соотвЪфтетвенное понижене выкупныхъ 
платежей примфнительно къ порядку, установленному въ стать 2 
приложеня къ стать 31 (прим. 2) общаго о крестьянахъ поло- 
женя. Вмфеть съ тёмъ ДъЪйствительный Тайный Совфтникъ 
Горемыкинъ признавалъ бы полезнымъ видоизифнить пункть \ 
заключеншя Статсъ-Секретаря Муравьева въ томъ смыслЪ, что 
слфдующя по рёшенямъ судебныхъ, а равно постановленямъ 
административныхъ мфеть къ выдачЪ изъ казны крестьянекимъ 
обществамъ суммы въ возврать оброчной подати, внесенной сими 
обществами, зачисляются въ мреюе капиталы подлежалцихъ 0б- 
ществъ и получають назначеше, указанное въ примфчани 8 къ 
статьф 8 общаго о крестьянахъ положешя (по прод. 1890 г.), 
т. е. могуть быть обращаемы исключительно на пр!юбрЪтене 
земельной собственности. 
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Въ окончательномъ по настояшему дфлу отзыв$, Министръ 
Юстищи, не соглашаясь съ зам$чамями Министра Внутреннихъ 
Д%ль, въ отношении пункта [ своего заключешя объяснилъ, что 
въ немъ не содержится ни новаго о старозаимочныхъ земляхъ 
постановленя, ни разъяснешя существующихь по сему предмету 
правилъ, а выражено лишь предположеше о выдфлетни изь при- 
м$чашя 3 къ стать 763 тома [Х законовъ о состоятяхъ, по 
прод. 1890 г., приведенныхъ во второй части этого примфчан!я 
узаконенй, относящихся до старозаимочныхъ земель, и о помф- 
щени этихъ узаконешй въ особой 165: стать того же [Х тома. 
При такихъ усломяхь исключене пункта [ законопроекта было 
бы равносильно отм$фн$ доселф дЪйствовавшихъ о старозаимоч- 
ныхъ земляхь законоположенй, къ чему однако едва ли пред- 
ставляются достаточныя основашя. Въ этомъ отношении Министръ 
Внутреннихь ДФль указываеть, что постановлене, въ силу коего 
старозаимочныя земли, принадлежапия войсковымъ обывателямъ 
на правЪ полной собственности, дозволяется имъ отчуждать лю- 
дямъ всякаго званмя, должно утратить впрель всякое значеше, 
такъ какъ во Ц пункт$ законопроекта вполнё опредфлительно 
объясняется, что старозаимочныя земли, пожалованныя бывшимъ 
войсковымъ обывателямъ въ вотчину, принадлежать имъ на прав 
полной собственности и, стало быть, не можеть возникать сомн*- 
шя въ томъ, что упомянутыя земли могуть быть свободно отчу- 
ждаемы ихъ владфльцами, на точномъ основаши общихъ правилъ, 
изложенныхъ въ законахъ гражданскихъ. По мнфаю Министра 
Юестищи, слфдуеть однако имфть въ виду, что включеше въ 
законъ вышеприведенной спещальной оговорки на самомъ дфлЪ 
имфеть весьма серьезное основане, а именно необходимость въ 
ней обусловливается существовашемъ особаго правила о про- 
даж казачьихъ земель вообще, содержащагося въ статьЪ 7163 
законовъ о состоявшяхъ. По этой статьф «земли, дошедиия къ 
малоросейскимъ казакамъ оть предковъ ихъ, остаются навсегда 
казачьими. Сихъ земель малоросейсве казаки не могуть прода- 
вать кому либо иному, кром$ людей своего сословя». Подъ дЪй- 
стве сего ограничительнаго постановленя неизбЪжно подпалали 
бы, наравнф съ прочими казачьими землями, также и земли ста- 
розаимочныя, въ случаЪ отсутетвая въ закон прямого дозволевшя 
отчуждать ихъ въ пользу лиць всякаго званя. При такихь же 
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условмяхъ означенное дозволеше представляется вполнф послф- 
довательнымъь и необходимымъ законоположешемъ, коль скоро 
стъенене въ чемъ либо собственниковъ сихъ земель въ правЪ 
свободнаго ими распоряженя не входиле прежде, а равно не 
входить и теперь въ виды Правительства. 

ДалЪфе, по поводу пункта [Г зоконопроекта, Миниетръ Вну- 
треннихь ДФлъ замфчаетъ, что въ настоящее время, за оконча- 
немъ поземельнаго устройства бывшихъ государственныхъ кре- 
стьянъ и при дфйстви существующихъ, общихъ о порядк$ от- 
чуждения недвижимостей, правилъ (полож. о нотар. части ст. 66, 
167 и 168), въ достаточной м5рф ограждающихъ казну, наравн% 
съ прочими земельными собственниками, оть возможности обман- 
наго укрфпленя ея им$шЙ за посторонними лицами, едва ли есть 
основан1е стфенять въ частности владфльца старозаимочнаго 
участка, желающаго его отчудить, требованемъ представлешя 
удостовфренмя мЁфстнаго управленя государственными имуще- 
ствами с непринадлежности отчуждаемой земли къ разряду казен- 
ныхъ. Въ подтверждене сего Сенаторъ Горемыкинъ главнымъ 
образомъ ссылается на то, что, при полномъ отеутетыи у про- 
давца всякихъ документовъ на землю, удостов5реше это нисколь- 
ко не доказываеть его правъ собственности на таковую и, оче- 
видно, не можеть служить само по себЪ основашемъ къ совер- 
шеншю крфпостнаго объ отчуждении акта; въ тБхъ же случаяхъ, 
когда принадлежность означенныхъ правъ продавцу усматривается 
изъ содержаня другихъ представленныхъ имъ документовъ, тре- 
боваше оть него еще подобнаго удостовфреня тфмъ болфе ока- 
зываетея излишнимъ. 

Съ своей стороны, Статеъ-Секретарь Муравьевъ находить, 
что вышеприведенное постановлеше закона, казалось бы, должно 
быть разсматриваемо въ качествЪ мфры, вовсе не направленной 
исключительно къ огражденю интересовъ казны, но, напротивъ 
того, клонящейся преимущественно къ облегчению самихъ соб- 
ственниковъ старозаимочной земли при ея отчуждеви, и съ этой 
именно точки зря оно можеть имфть немаловажное практи- 
ческое значеше. По точному смыелу примфчаня 3 къ стать 168 
законовъ о состоявяхъ, по прод. 1890 г., дЪйствующий законъ 
различаеть дв отдфльныхъ категории старозаимочныхъ земель: 
а) земли, отошедиия въ свое время изъ казны къ частнымъ 
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лицамъ на правЪ полной собственности, и 6) земли, предостав- 
ленныя такимъ лицамъ на одномъ только правф пользоватшя, при- 
чемъ свободному отчуждению естественно подлежать только земли 
первой категории. При такихъ условаяхъ каждый владЪлецъ ста- 
розаимочной земли, желаюпий ее отчудить, очевидно, могь бы 
это осуществить лишь по представлении вполнф точныхъ доку- 
ментальныхъ данныхъ, удостовзряющихъ, съ одной стороны, 
Факть приобрфтемя участка первоначальнымъ его владзльцемъ на 
правф полной собственности, а съ другой—перехолъ этого права 
кь самому продавцу въ порядкф законнаго преехства. Не подле- 
жить сомнзню, что, въ виду весьма древняго происхожденя 
старозаимочнаго владфния, удостов$реше перваго изъ приведен- 
ныхъ двухъ обстоятельствъ нерфдко оказывалось бы для заинте- 
ресованныхъь лицъ весьма затруднительнымъ, если не вовсе 
невозможнымъ, и слфдовательно во вефхъ подобныхъ случаяхь 
старозаимочные владфльцы, въ качествЪ таковыхъ, лишены были 
бы на практик возможности воспользоваться правомъ отчужде- 
мя своихъ участковъ, хотя бы даже послфдне дфйствительно 
составляли полную ихъ собственность. При неимфнии надлежа- 
щихъ документовъ (напр. въ случа утраты жалованной на им$- 
не грамоты или неясности ея содержаня) и при отсутетви въ 
законф указаня на возможность представленя. для восполненя 
этого пробфла, установленнаго примфчаюмемь 8 къ стать 968 
законовъ о состояняхъ удостовфреня, владфльцу участка оста- 
валось бы лишь предъявить къ казнъ, въ лицф мфетнаго управ- 
лен1я государственными имуществами, искъ о правЪ собетвенно- 
сти на этотъ участокъ. Съ своей стороны, означенное управленге, 
выступая на суд въ качеств отвфтчика, не имфло бы основа- 
нНя оспаривать притязан!я истца во вефхь тЬхъ случаяхъ, когда 
оно усматривало бы изъ имбющихея въ его распоряжении дан- 
ныхЪ, что упомянутый участокъ дфйствительно въ свое время 
отошелъ въ частную собственность и былъ исключенъ изь раз- 
ряда земель казенныхъ, а слфдовательно въ подобныхъ случаяхъ 
процессъ оканчивалея бы въ пользу истца и оказывалея бы самъ 
по себ безцльнымь и напраснымъ. Къ устранено необходи- 
мости въ исполнен этой именно обременительной для собствен- 
ника старозаимочнаго участка формальности, казалось бы, должно 
и впредь служить правило о представлеши въ подлежащихъ слу- 


чаяхъ, при отчуждеюи старозаимочнаго участка, удостов$реня 
мфстнаго управленя государственными имуществами о непри- 
надлежности этой земли къ разряду казенныхъ, ибо, коль скоро 
управлен!е это признаеть, съ своей стороны, изв$стный земель- 
ный участокъ казнЪ не принадлежащимъ, то, безъ сомнфня, оно 
не имфеть повода къ отказу въ выдачВ надлежащаго въ томъ 
удостовфреня, а, заручившись имъ, владфлецъь участка въ свою 
очередь получить возможность его отчудить, не обращаясь пред- 
варительно къ судебному разбирательству. 


На ряду съ этимь едва ли возможно также отрицать, что 
и съ точки зрзмя ограждешя интересовъ самой казны обеу- 
ждаемое правило представляется небезполезнымъ, такъ какъ оно 
прежде всего ограждаеть казну оть предъявления къ ней без- 
спорныхъ исковъ, признане коихъ судомъ подлежащими удовле- 
твореню имфло бы своимъ послфдетвемъ присуждене съ казны 
въ пользу истца судебныхь и за ведене дфла издержекъ (ует. 
гражд. суд. ст. 812). Кром того правило это практически 
удобно еще и въ томь отношени, что оно открываетъ для под- 
лежащихъ казенныхъ управленй возможность быть освфдомлен- 
ными о притязани того или иного сомнительнаго собственника 
старозаимочнаго участка на окончательное завладЪне таковымъ 
и, стало быть, безь сомнфыая, клонится къ облегчемю симъ 
учрежденямъ своевременной защиты правъ казны на эти 
участки. 

По симъ основашямъ, признавая, что постановлене о пред- 
ставлен!и въ соотвфтетвенныхъ случаяхъ, при отчужденти старо- 
заимочныхъ участковъ, узаконенныхъ нын$ удостовЪрений и впредь 
не утрачиваеть своего значемя, точно такъ же, какъ и дозволе- 
не отчуждать состояпия на правЪ полной собственности старо- 
заимочныя земли въ пользу лиць всякаго звашя, Миниетръ 
Юстицш полагалъ бы, что оба эти правила, содержапияся въ 
примфчан!и 3 кь статьф 768 законовъ о состоявяхъ, подлежатъ 
сохраненю по прежнему въ силф. 


При обсуждени вышеприведенныхъ предположений Статеъ- 
Секретаря Муравьева, какъ въ Соединенныхъ Департаментахъ 
Государственнаго Совфта, такъ и въ Общемъ онаго Собранш 
образовались разныя мнЪя. 


В. Разныя мнъня Членовъ ГосудаАРСТВЕННАГО СОВЪТА ПО ДЪЛУ 0 
СТАРОЗАИМОЧНЫХЪ ЗЕМЛЯХЪ. 


Въ Соединенномъ Присутствыи Департаментовъ Государет- 
веннаго Совфта четыре Члена заявили, что, по содержанию пред- 
ставлешя Министра Юстищи, предметомъ настоящаго дла слу- 
жать права лицъ, именовавшихся войсковыми обывателями, на 
старозаимочныя земли, которыя находятся въ Харьковской и 
отчасти въ Воронежской и Курской губерыяхъ и о которыхъ 
были изданы особые законы въ 1859, 1864 и 1865 годахъ. Та- 
кимъ образомъ настоящее дфло, ограничиваясь однимъ разрядомъ 
владфльцевъ и опредфленною категорлею земель въ трехъ лишь 
губермяхъ, не обнимаеть правъ владфльцевъ другихъ наиме- 
новашй въ областяхъ казачьихт, войскъ или въ иныхъ частяхъ 
государства, хотя бы происхождене владфня въ нихъ приурочи- 
валось также къ заимкфЪ. 

Указанные законы, по тексту ихъ, опредфляють право соб- 
ственности войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли и 
право отчуждения сихъ земель, т. е. гражданекя права владЪль- 
цевъ на означенныя земли. Утвердившееся въ силу закона граж- 
данское право на какое либо имущество не можеть быть нару- 
шаемо или умаляемо ни прямо, ни косвенно, хотя бы явились 
сомнфеая въ правильности или цфлесообразноети основавй, выз- 
вавшихъ издане этого закона. Въ случаЪ неясности подобныхъ 
законовъ, разъяснеше ихъ, даже и въ законодательномъ порядкЪ, 
не должно ни въ чемъ колебать или ограничивать установлен- 
наго ими права на опредфленное имущество. Это начало четыре 
Члена полагаютъ въ основу сужденй при раземотрьни пред- 
ставлешя Министра Юстищи о разъясненми упомянутыхъ зако- 
новъ 1859—1865 годовъ. 

Соображая издаиныя въ 1859, 1864 и 1865 годахъ законо- 
положевя и ссылаясь на вышепропечатанное, на стр. 506—510 
сего журнала, мнфше Государственнаго Совфта, четыре Часна 
не могутъ оставить безъ вниманя, что 1) вмфет$ съ текетомъ 
закона 1865 г. распубликованы въ Высочайше утвержден- 
номъ мнфнши Государственнаго СовЪта и основашя, обнимающя 
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весь ходъ законодательныхъ работь о старозаимочныхъ земляхъ 
войсковыхъ обывателей; 2) въ этомь распубликованномь мнфНи 
Государственнаго Совфта 1865 г. указывается, что и въ 1854 г., 
и при изданйи законовъ 1859 и 1864 г.г. приводилось одно и 
то же положеше: войсковые обыватели пользовались старозаи- 
мочными землями, какъ своею собственностю (1854 г.), занимали 
земли и пользовались ими не на помфстомъ правЪ, а на правЪ 
полной частной собственности (1859 г.), старазаимочныя земли 
всегда состояли во владфаи войсковыхъ обывателей на правЪ 
не помфстномъ, а полной частной собственности (1864 г.); 8) 
эти положения въ качеств сенованй,—велфдетв1е коихъ состоя- 
лись ВысочАЙше утвержденныя мн$фвя Государственнаго 
Совфта 1859 и 1864 г.г. приведены въ мнёши Государетвен- 
наго СовЪфта 1865 г., при установлени позднзйшаго текста за- 
кона о старозаимочныхъ земляхъ войсковыхъ обывателей, приз- 
наннаго Государственнымъь Совфтомь не новымъ правиломъ, а 
разъяснешемъ и подтвержденемъ прежняго, изъ чего слЪдуеть, 
что оть означенныхъ основавй не отступала законодательная 
власть и при издавни послфдняго закона, сохраняющагося по- 
нын$ въ Сводф съ приведенными подъ нимь цитатами, объемлю- 
щими всЪ три ВысочдАйшеЕ утвержденныя мн$фвя Государ- 
ственнаго Совфта 1859, 1864 и 1865 годовъ. 

Распубликоваше въ Собравши узаконенй всего содержанйя 
Высочайше утвержденнаго 21 Февраля 1865 г. мн5шя 
Государственнаго СовЪфта, съ приведешемъ въ семъ законодатель- 
номъ актБ основанй изданныхь законовъ, имфеть существенное 
значеше. Этимъ распубликованемь преподано исходящее оть са- 
мого законодательнаго учреждешя и потому безусловно автори- 
тетное указаше, какъ должно понимать дфйствительный разумъ 
законовъ о старозаимочныхъ земляхъ войсковыхъ обывателей. 

Понятно, что и Правительствующий Сенатъ, при раземотр%- 
ни въ гражданскомъ кассапюнномъ департамент дфла о старо- 
заимочныхъ земляхъ въ генерально-обмежеванной Ахтырекой 
дачв, руководствовался какъ текстомъ законовъ о сихъ земляхъ, 
такъ и распубликованными основамями ихъ. Правительствуюпий 
Сенать нашель, что точный смыслъ дфйствующаго о старозан- 
мочныхь земляхъ закона заключается въ томъ, что земля должна 
быть признана принадлежащею въ собственность лицу или обще- 
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ству, буде доказано: а) что земля с1я принадлежить къ числу ста- 
розаимочныхъ, т. е. такихъ, которыя при заселеши пограничной 
Украйны войсковыми обывателями, изь коихъ составились быв- 
ппе Слободеюе полки, были тамъ ими заняты, и 6) что оная не 
дана лишь въ пользоване оть казны. Это положене развито въ 
дальнфйшихъ суждешяхъ Сената такъ: изъ истори происхожде- 
ня старозаимочныхъ земель само собою вытекаетъ, что пр!обр$- 
теме или заняте сихъ земель тёми или другими отдфльными 
личностями или цфлыми обществами не сопровождалось какими 
либо актальными Формальностями, а потому, для укрфпленя 
правъ собственности на эти земли, законъ не требуеть пред- 
ставлешя именно актовъ пожалования оныхъ праводателямъ на- 
стоящихъ истцовъ, а предписываеть лишь доказать два обетоя- 
тельства: а) что присвояемая частнымъ лицомъ или обществомъ 
земля есть дЪйствительно старозаимочная и 6) что она не дана 
лишь въ пользован!е оть казны. Послфднее изъ сихъ двухъ об- 
стоятельствъ есть отрицательное и, какъ таковое, оно можеть 
быть доказано истцомь не иначе, какъ представленемъ доказа- 
тельствъ противоположнаго оному факта—положительнаго, т. е. 
что земля состояла в пользованви истца на полномз правъь соб- 
ственности, и засимъ уже оть отвфтчика, казны, зависить до- 
казать также фактъ положительный о томь, что спорная земля 
дана оть казны лишь въ пользование. 


УМиниетрь Юетищш представилъ нынЪ о необходимости дать 
закону о старозаимочныхъ земляхъ войсковыхъ обывателей иное 
истолковаше. Не предполагая отмфнить существующий законъ 
илн измфнить его содержане, Министрь Юстиши полагаеть 
разъяснить, что бывшимъ войсковымъ обывателямъ принадлежать 
на правф полной собственности земли, пожалованныя вЪ вотчину 
лично ихъ предкамъ, поименованнымь въ жалованныхь грамо- 
тахъ, а равно прюбрфтенныя сими обывателями и ихъ предками 
законными способами отъ лицъ другаго сослов1я; веф остальныя, 
состояшия во владфан упомянутыхъ обывателей, земли приз- 
наются данными имъ лишь въ пользоваше оть казны. 


Такое разъяснеше, по мнфаю четырехь Членовь, не соот- 
вЪтетвовало бы ни содержаню изданныхъ законовъ о старозаи- 
мочныхъ земляхъ войсковыхъ обывателей, ни основашямъ, на 
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которыхь состоялись ВысочаАЙйшЕ утвержденныя мнфая Го- 
сударственнаго Совфта о сихъ земляхъ. 

Прежде всего, нельзя не замфтить, что предполагаемое разъ- 
ясненше ограничило бы примфнене законовъ о правз собствен- 
ности войсковыхъ обывателей такими только землями, которыя 
едва ли понимались подъ старозаимочными при издавюи именно 
этихь законовъ. Земли, прюобрЪтенныя войсковыми обывателями 
оть лиць другаго сословая, оказываются во владЪн!и войсковыхъ 
обывателей не по заимкЪ и слБдовательно представляются у 
нихъ не старозаимочными. Земля, хотя бы первоначально и по- 
ступившая по заимлкЪ, но затфмъ пожалованная Царскою властю 
въ вотчину по выданной о семь Именной грамотБ, также, каза- 
лось бы, стала жалованною вотчинною и не могла быть потомъ 
почитаема и называема старозаимочною. Въ собранномъ Мини- 
стерствомь Юетиши обширномъ историческомъ матерлалЪ, въ ряду 
множества грамоть о земляхъ войсковыхъ обывателей, приведено 
лишь четыре грамоты (1619—1900 г.г.) на пожаловаше земли 
въ вотчину лично поименованнымъь въ нихь полковникамъ и 
есаулу, и не видно, чтобы не только по изданю законовъ 
1859—1865 годовъ, но и передъ тБмъ, и даже вь ХУШ 
столЪт1и возникали каюя либо сомнфвя о полноть правъ вла- 
дъльцевъ этихъ земель, въ качеств вотчинной личной собствен- 
ности. Для нфеколькихъь единичныхъ случаевъ наличности непре- 
рекаемаго письменнаго доказательства на ясное пожаловане въ 
вотчину немногимъ личностямь опредъфленныхъ участковъ не 
издавалось бы цЪлаго ряда законовъ и не производилось бы для 
сего многолфтнихъ историческихъ изысканй по землевладф ню 
въ пфлой области. Не эти единичные Факты вызывали дфятель- 
ность высшихъ учрежденй въ тридцатыхъ и затфмъ пятидеся- 
тыхъ и шестидесятыхъ годахъ ХХ вЪка. Въ распубликован- 
номъ мнфн!и Государственнаго Совфта указано, что въ 1854 г. 
усматривалаеь особенная важность сего дфла, какъ касающагося 
правъ многочисленнаго. сословя войсковыхъ обывателей, и отно- 
сительно ихъ землевладфния обнародованныя основаня выдви- 
гають исключительно то положене, что старозаимочныя земли 
состояли въ пользован!и войсковыхъ обывателей на прав$ не 
помфетномьъ, а полной частной собственности. Это противопоставле- 
не свидЪтельствуетъ, что предоставлялось право собственности 
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(слова закона 1859 г.), очевидно, не на ть земли, ‘которыя нф- 
сколькими отдфльными грамотами уже издавна были пожалованы 
въ вотчину, а на друпя земли, въ отношени которыхъ возни- 
кало сомнЪн!е, не распространяются ли на нихъ правила о по- 
мфетномъ правз. 

Заключеше Министра Юстищи основано преимущественно 
на томъ выволЪ изь произведеннаго историческаго изслфдоваюя, 
что слободске казаки при заселени Украйны занимали тамъ 
земли, владфли и пользовались ими не на правЪ полной частной 
собственности, а вмфсто жалованья, подъ условмемъ отправленя 
полковой съ земель казачьей службы, и слфдовательно владфне 
старозаимочными землями было основано на томь же юридиче- 
скомъ началЪ, какъ и помфстное владфне прочихъ служилыхъ 
людей. Эти земли, кромз укрфпленныхъ въ вотчину Царекими 
грамотами лично за н5которыми изъ предковъ войсковыхъ обы- 
вателей, должны, по мнвию Министра Юстищи, быть призна- 
ваемы не принадлежащими на правЪф полной собственности, а 
предоставленными лишь въ пользован!е оть казны. 

Подобный способъ разрфшеюя вопроса о сторозаимочныхъ 
земляхъ уже прдлагалея въ начал пятидесятыхъ годовъ, но 
отклоненъ Государственымъ Совфтомъ, и произведенныя, по его 
указанию, изыскамя привели къ иному воззрфн!ю законодатель- 
ной власти относительно правъ на старозаимочныя земли. Въ 
происходившей между вфдомствами перепискЪ по этому предмету, 
бывший Министръ Государственныхь ИМмуществъ, согласно съ 
заключенемъ котораго состоялся законъ 1859 г., выводилъ это 
заключение какъ изъ того, что старозаимочныя земли, хотя и 
были заняты подъ условтемъ охранять границы государства, не 
вполнф подходять однако подъ правила о помфетныхъ земляхъ, 
такъ и изь вкоренившатося издавна у войсковыхъ обывателей 
поняття о принадлежности имъ сихъ земель въ собственность и 
изъ нежелательности лишить обывателей усвоеннаго ими права 
на эти земли. Въ распубликованныхъ въ Собраши узак. осно- 
ваняхъ, волфястве коихъ состоялись ВысочаАйшЕ утвер- 
жденныя мнфвая Государственнаго СовЪфта, обращено главное 
внимание на то, на какомъ правф въ дЪйствительности осуще- 
ствлялось войсковыми обывателями владфне старозаимочными 
землями, и по цфлому ряду признаковъ этого владфная уетано- 


влено, что войсковые обыватели пользовалиеь старозаимочными 
землями не на помбстномъ правЪ, а на прав полной частной 
собственности; къ этому присовокуплено, что права этихъ вла- 
дЪльцевъь въ течеше 150 лъгь неоднократно были признаваемы 
Правительствомъ. Ссылка на полуторовЪковую продолжитель- 
ность такого правоваго положешя должна быть сопоставлена съ 
указанемъ въ тхъ же распубликованныхъ основашяхъ, что, 
обращая къ разработкЪ вопроеъ о старозаимочныхь землях въ 
1554 г., Государственный Совфть принялъ во внимаше ту оето- 
рожноеть, съ которою должно вообще прикасаться къ древним 
правамъ владъшя. Изь изложеннаго чтыре Чаена усматривають, 
что заключене Миниетра Юстицш, примыкая къ не принятому 
Государетвеннымь Совфтомъ въ пятидееятыхъ голахъ предполо- 
женшю, совершенно расходится еъ основашями, велфдетне коихъ 
состоялись изданныя правила о старозаимочныхъ земляхъ, и ипо- 
сему могло бы повести только къ измЪненио этихъ правиль, но 
не можеть служить къ ихъ разъяснению. Полная коренная раз- 
ность основашй должна непремфнно приводить къ различию вы- 
ВОДОВЪ. 

И лфйетвительно въ текеть законовъ 1859, 156+ и 1865 г.г. 
оказываютея, по мифшю четырехь Членов, препятетыя къ при- 
нятшо предлагаемаго разъяенешя. Представлене Статеъ-Секре- 
таря Муравьева ограничиваеть принадлежность войековымъ обы- 
вателямъ на прав$ полной собственности только землями, или 
пожалованными въ вотчину лично ихъ предкамъ, поименован- 
нымъ въ жалованныхъ грамотахъ, или п|мобр$тенными закон- 
ными способами оть лиць лругаго еоеловя. Такихъ ограничи- 
тельныхъ признаковь ни ВЪ одномъ изь УПОМЯНУТыхЬ ЗаконовъЪ 
не указано. Законъ 1859 г. иредоставляеть нраво собетвенности 
на земли, прюбрфтенныя покупкою, не оговаривая, чтобы про- 
давцомъ являлось липпь лицо другаго сеослоня. Отеутетве такой 
оговорки, очевидно, объясняется тфмъ, что, какъ указано ву 
раепубликованныхъ основашяхъ закона, войсковые обыватели 
вольны были пролавать занятыя земли евоей же брать —украпн- 
скимъь служилымь люлямь. Но если и оставить безь внимания 
основания закона, а руководетвоваться, однимь его текетомъ, то 
и изъ него оказывается, что: 1) включенное въ законъ 1859 г. 


общее выражеше о пр1обрътенит покупкою обнимасть куплю оть 
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всякаго лица, въ томъ чиел$ и оть принадлежащаго къ одному 
съ покупшикомъ сословшю войсковыхъ обывателей; 2) самъ этоть 
законъ положительно оговариваеть право войсковыхъ обывате- 
лей продавать земли, даже полученныя по наслЪдетву, равнымъ 
себЪ обывателямъ; 8) изданные не для ограниченя, а для рас- 
пространешя лЪйстия правилъ 1859 г.— законы 1864 и 1865 г.г., 
говоря о законномъь документь на принадлежность земли въ соб- 
ственность войсковымъ обывателямъ, не различають сословия 
лица, отъь котораго по документу дошла земля. Въ виду веого 
этого было бы прямымъ ограничешемъ сихъ законовъ введен 
разлишя по сословю лиць, отъ которыхъ пробрЪтена земля въ 
собственность, а именно признание доказательствомь права соб- 
ственности только крфпостей о прюбрфтенши земли войсковыми 
обывателями оть лицъ другаго еословя и лишение доказатель- 
ной силы совершенныхъ оть имени владъльцевъ того же сословия 
крЬпостей—быть можеть и весьма давнихъ. 

Что же касается другаго проектированнаго Миниетромъ 
Юстиши услошя, а именно пожаловашя въ вотчину и притомъ 
только лично предкамъ, поименнованнымъь въ жалованной гра- 
мотЪ, то въ текстЪ ни одного изъ законовъ, изданныхь въ 1859— 
1365 г.г., не упоминается о жалованныхъь грамотахъ или о по- 
жаловани въ вотчину не только какъ объ исключительномъ до- 
казательствв права собственности на старозаимочныя земли, не 
только въ качествь основания или источника этого права, но и 
вообще эти законы вовсе не говорять ни о жалованныхъ гра- 
мотахъ, ни о пожаловани. Въ законЪ 1859 г. установлено право 
собственности по однимъ описательнымь признакамъ: предостав- 
ляетея войсковымъ обывателямъ право собственности на тЪ ста- 
розаимочныя земли, которыя состояли въ ихь личномъ владфши 
и распоряжении и досталиеь по наслъдетву отъ предковъ. За- 
мЪнить это правило постановлешемъь о принадлежности въ соб- 
ственность лишь земель, пожалованныхь въ вотчину лично пои- 
менованнымь въ грамотв предкамъ, значило бы ограничить и 
совершенно видоизмфнить правило 1859 г. Хотя въ содержании 
изданныхъ послЪ того законовъ не новторены признаки, по ко- 
торымъ устанавливаетея принадлежность земли въ собственность, 
но законы 1564 и 1565 г.г. издавалиеь не для ограничевшя, а 
для распространеня закона 1859 г. Во велякомъ случаз и въ 


позднфйшей редакции законъ не упоминаеть ни о пожаловани 
въ вотчину, ни о необходимой наличности не только грамоты, но 
и какого либо опредъленнаго вида документа о правЪ собетвен- 
ности. Этоть законь даже предусматриваеть неимфне войско- 
выми обывателями законнаго документа (а не грамоты), не ви- 
дить въ этомъ признака отеутетвыя права собственности на ста- 
розаимочную землю и предоставляеть для совершешя акта объ 
отчуждени земли восполнять недостатокъ такого документа удо- 
стовфрешемь управлемя государственными имущеетвами, при- 
чемъ на управление возложена повфрка не того, была ли гра- 
мота или послфдовало пожаловаше, а лишь того, что земля не 
принадлежитгь къ разрялу казенныхъ. Означенныя удостовзреня 
управлешй упомянуты въ закон едицетвенно для одного вида 
надобности (для совершевя отчуждения), но они не составляютъ 
исключительтаго способа доказывашя права собетвенноети въ 
епорномь судебномъ порядкЪ, какъ это вытекаетъь изъ пункта 2 
ВысочлйшЕ утвержденнаго въ 1865 г. мнъьшя Государствен- 
наго Совъта. Въ силу этого пункта возникиия ранъе стдебныя 
дфла о старозаимочныхъ земляхъ подлежали лишь приостановле- 
ню для предоставления палатЪ государственныхь имуществл, 
прекратить ТВ, по которымъ она удостовЪрить, что земля не 
принадлежигь къ разряду казенныхъ. Дъла, не прекращенныя 
такимь порядкомъ, должны были очевидно продолжатьея произ- 
водетвомъ,—и слфдовательно суды, не смотря на отсутетые удо- 
стовфрешя управлешя государственными имуществами, были 
обязаны разрЪшить дфло по имфющимся доказательствамъ. 

Въ обсуждаемомъ предположенш, по которому принадлеж- 
ноеть въ собственность старозаимочной земли, перешедшей по 
наслфдетву, праурочиваетея къ одному пожаловано ея поимено- 
ваннымъ въ грамот прелкамъ въ вотчину, нельзя не замфтить 
еще и того несоотвфтетвя съ законами 1364 и 1865 годовъ, что 
означенное ограничеше устраняеть возможноеть установления 
права собственности за обществами. Пожаловане въ вотчину 
лично поименованнымъ въ грамотЪ лицамъ установило право лич- 
ной собственности удостоившихея пожаловашя и ихъ наелЪдни- 
ковъ. Миниетеретво Юстиши не указываетъ ни возможноети пре- 
вращения такой личной собетвенноети въ общественную, ни елу- 


чаевъ такого превращеня. Слфдовательно, указане одного этого 
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источника права собственности исключаеть признане этого права 
за обществами. Если даже смягчить требоване Министерства 
Юстициг устраненемъ оговорки о пожаловани лично поимено- 
ваннымъ въ грамотЪ обывателямъ и сохранить одинъ общий при- 
знакъ: пожалован1е въ вотчину, то и это обобщеше едва ли Фак- 
тически обниметь общества войсковыхъ обывателей, такъ какъ 
историчесмя изыскашя Министерства Юетищши не обнаружили 
ни одной грамоты о пожалован!и старозаимочныхъ земель въ вот- 
чину обществу войсковыхъ обывателей. Между тЬмъ законы 
1864 и 1865 г.г. распространили право отчуждать старозаимоч- 
ныя земли на войсковыхъ обывателей не только лично, но и въ 
состав обществъ, и елфдовательно признали право собетвенно- 
сти на тавкя земли и за обществами. Было бы совершенною от- 
мною этого права введеше обязательности доказывать его исклю- 
чительно такимъ актомъ, который никогда не выдавался обще- 
ствамъь войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли. 

Вев приведенныя соображешя о несоотвЪтетви предлагае- 
маго разъяснемя содержанцшю законовъ 1859—1865 г.г. не мо- 
гуть быть поколеблены приводимымъ въ представлени доводомъ, 
что по тексту дфйствующаго закона, установленному Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденными инфвями Государственнаго Совфта 1864 
и 1565 г.г., не веЪ старозаимочныя земли признаются сооствен- 
ностью войсковыхъ обывателей, а предусматриваются и старо- 
заимочныя земли, данныя оть казны только въ пользоване и 
слфдовательно принадлежация казнЪ. Дфйствительно, установлен- 
ная въ 1864 г. и повторенная въ 1865 г. релакщя закона раз- 
личаетъ двф категори земель: принадлежацния въ собственность 
войсковымъ обывателямъ и данныя имъ лишь въ пользоваше отъ 
казны; далфе въ законЪ говорится о разряд земель казенныхъ. 
Нельзя не признать редакщю закона въ этой части неяеною. Въ 
Сенатекомъ указЪ 1888 г., послужившемъ исходнымъ основа- 
шемъ для законовъ 1859—1865 г.г. о старозаимочныхъ земляхъ, 
всБ земли по старымъ заимкамъ и крЪпостямъ противопоставля- 
лись отведеннымъ оть Правительства въ надфлене п, сльлова- 
тельно, не старозаимочныя земли дЪфлятея на двЪ категории: при- 
надлежапия войсковымь обывателямь вь собственность и данныя 
имъ въ надфлене отъ казны, а земли у войсковыхъ обывателей 
раенредфляютея на два разряда: Т) ве земли по етарымъ заим- 
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камъ, т. е. старозаимочныя, и по крЪфпостямь разсматриваются, 
какъ принадлежапия войсковымъ обывателямъ въ собственность, 
и 2) о другихъ земляхъ у сихь обывателей товорится какъ о 
данныхъ имъ оть Правительства въ надфлене. Такой выволъ 
истекаетъ изь точнаго содержаня указа 1588 г. Въ историче- 
ской запискЪ Министерства Юстищи (прил. къ представлению, 
стр. 201, 292 и 293), на, основанти сопоставленя указовъ 19 Авгу- 
ста 1198 г. и 18 Декабря 1823 г. (ЦП. с. з., №№ 18683 и 2969%), 
объяснено, что къ поселянамъ Харьковской губерния, главная 
масса которыхъ состояла изъ бывшихъ казаковъ и войсковыхъ 
обывателей, было примфнено послфдовавшее въ конц$ ХУШ сто- 
лЪтя распоряжене о томъ, чтобы не имфвшимъ пятнадцати де- 
сятинной на душу пропорщи надфлить казенныя земли. Если 
случаи добавочнаго отвода казенныхъ земель имфлись въ виду 
бывшимъ Министромъ Государственныхь Имуществъ въ данномъ 
имъ заключени, согласно которому состоялся законь 1864 г. въ 
редакщи, повторенной и въ закон® 1865 г., то и злЪеь, какъ въ 
Сенатскомъ указв 1388 г., оть старозаимочныхъ земелг, отлича- 
ются друпя земли—казенныя, находянияся у владфльцевъ не по 
старымъ заимкамъ, а данныя лишь въ пользоване отъь казны. 
Во всякомъ случаЪ, если и не приевоивать значення приведен- 
нымъ объясненмямъ редакци закона, то изъ нея тфмъ не менЪе 
не вытекаеть возможности принять предлагаемое Министромъ 
Юстици разъяснеше. Подведене въ редакщи закона подъ одинъ 
терминъ «старозаимочныя земли» какъ принадлежащихъ войско- 
вымъ обывателямъ въ собственность земель, такъ и данныхъ имъ 
лишь въ Пользоваше и почитаемыхь казенными— недостаточно 
для установленя признаковъ, по которымъ земля могла бы быть 
отнесена къ той или иной категории. Проектированное разъяене- 
не этихъ признаковъ должно быть сопоставлено съ другими по- 
становленями того же закона и пепосредетвенно предигествовав- 
пытхь ему правилъ, изданныхь спещально для опредфленя правъ 
на старозаимочныя земли, и съ основанями изданя веЪхЪ этихъ 
узаконен!й, распубликованными въ томь самомь Высочайше 
утвержденномъ мнзши Государетвеннаго СовЪта, которымъ уста- 
новлена позднЪйшая редакщя закона. Между тЬуъ во всемъ 
этомъ итыре Члена не только не видять подтвержденя пред- 
положенному Миниетромь Юетищи разъяененю закона, но, на- 
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противъ того, усматривають, по изложеннымь выше подробнымъ 
соображешямъ, прямыя препятетвя къ признанию проектирован- 
наго разъясненя соотвЪтетвующимъ содержаню обнародованныхъ 
въ установленномь порядкь Высочайше утвержденныхъ мн*;- 
нш Государетвеннаго СовЪта о правахъ войсковыхъ обывателей 
на старозаимочныя земли. 

Бъь заключене остается сказать несколько словъ по поводу 
указашя въ представлениг Министра Юстиши (стр. 56 иел.) 
относительно примфненя къ войсковымъ обывателямъ и ихъ зем- 
лямъ правилъ 31 Марта 1867 г. о владЪнныхъь записяхъ. Въ 
ряду этихъ правилъ (т. Х, изд. 1876 г., полож. о госуд. крест., 
прил. къ ст. 17) статья 32 предусматриваеть возможность судеб- 
наго спора крестьянъ противъ обложешя оброчною податью при- 
свояемой ими земли, какъ пртюбрЪтенной ими въ собственность 
изъ частнаго владъюя, такъ и данной имъ Верховною властью 
въ прежнее время въ вотчину. Изъ этой статьи четыре Ч.ина 
не могутъ сдфлать никакихь выволовъ въ пользу проектирован- 
ныхъ разъясненй. Во 1-хъ, при издавши сихъ правилъ не отмЪ- 
нены законы о старозаимочныхь земляхъ, оставпиеся понын$ въ 
(водЪ. Во 2-хъ, приведенная ст. 32 правиль о владфнныхь за- 
пнсяхъ, выражая общую мысль объ охраненш земельныхъ правъ 
крестьянъ, не ограничиваеть источника правъ, подобно проекту 
УМшниетра Юстищи, ни грамотами, ни поименованемъ въ нихъ 
лиць, ни вообще какимъ либо предопредЪленнымъ актомъ пожа- 
лованя, а оговоренное въ этой статьБ дарование. Верховною 
влаеию въ прежнее время въ вотчину не можеть не обнимать 
и состоявшееся до издашя сей статьи признаше Высочайше 
утвержденными мнЪшями Государетвеннаго Совфта права соб- 
ственности опредъленнаго разряда владЪльцевъ на опредфленныя 
земли. Въ тексть перваго же закона о старозаимочныхъ земляхъ 
(1859 г.) буквально еказано, что войсковымъ обывателямъ пре- 
доставляется право собственности на тамя-то земли. Нельзя, 
казалось бы, сомнфваться, что предоставлене ВысочайШЕ ут- 
вержденнымь закономъ права собственности на землю вполи$ 
подходить подъ слова статьи 32 о земляхъ, данныхъ Верховною 
властю въ вотчину, и что право собственности на землю, уста- 
новившееся по особымь Высочайше утвержденнымъь унЪн!ямъ 
Государственнаго СовЪта, не отмБненнымь Верховною властш, 
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должно остатьея ненарушимымь и при дфйетвит статьи 89 пра- 
вилъ 0 владфнныхъ записяхъ. 

Признавая, что права войсковыхъ обывателей на старозаи- 
мочныя земли должны быть охранены въ томъ объемВ, въ какомъ 
эти права установилиеь по содержаншю обнародованныхь Высо- 
ЧАЙШЕ утвержденныхъ мн$фнй Государетвеннаго Совфта объ 
означенныхъ земляхъ, и находя по изложеннымъ основанямъ, 
что заключене Министра Юетиши ограничиваеть эти права, 
четыре Члена почитають невозможкнымь приеоединитьея къ сему 
заключению и преподать его въ качеств разъяенешя дЪйетвую- 
щихъ законовъ о старозаимочныхъ земляхъ. 

Перехоля засимъ къ поставленному вь Высочщлдйшее 
утвержденномъ 3 Декабря 1382 г. положени Комитета Миниет- 
ровъ вопросу о обязанноетяхь влалфльцевъ старозаимочныхъ зе- 
мель по уплать государственной оброчной подати, четыре Члена 
усматривають, что разработка этого вопроса возложена на Ми- 
нистерство Юестищи въ виду высказаннаго въ Комитетв мнЪния, 
что иски объ исключенми бывшихъ войсковыхъ обывателей изъ 
оброчнаго оклада за старозаимочныя земли не могуть быть раз- 
рЬшаемы единственно на основанш признашя правъ ихъ на 
эти земли, а должны быть обеуждаемы на основаниг вефхь уза- 
коненй объ обложени бывшихъ войсковыхъ обывателей госу- 
дарственными подушными и оброчными податями, взамЪнъ вой- 
сковой ихъ службы. 

Въ этомъ отношениг собранныя Министерствомь Юетищи 
данныя удостовБряютъ, что казачье сослове, именовавшееся 
войсковыми обывателями, съ издавна было освобождено оть вея- 
кихъ сборовъ въ казну, будучи лишь обязано отправлять на свой 
счеть казачью службу, для чего ими производилиеь, по собствен- 
ной раскладкЪ между собою, особые сборы натурою и деньгами, 
которые впослфдетвш, съ преобразовашемъ казачьихъ полковъ въ 
регулярное войско, были уничтожены, и съ войсковыхъ обыва- 
телей установленъ одинъ, одинаковый для всфхь, еборъ сь 
души, сперва (съ 1964 г.) съ опредбленною цфлью—на содер- 
жане упомянутаго войска, а потомъ (съ 1738 г.)—безъ указания 
особаго назначеншя. Но сборъ этоть всегда быль значительно 
менъе податей, лежавшихъ на государетвенныхь крестьянахъ, 
водворенныхъ на казенныхъ земляхъ; такъ, по указамь 1158 Г., 
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онъ составлялъ для войесковыхъ обывателей (не пользовавшихея— 
какЪ и казенные крестьяне—правомъ винной торговли) всего ] р. 
съ души, тогда какъ съ государственныхь крестьянъ взыеки- 
валосы полушиыхъ 10 к. и оброчныхъ Зр.,т. с. веего 3 р. 10 к. 
еъ души. Такая неравномЪфрность не отпала и тогда, когда съ 
1195 г. войсковые обыватели, въ отношени къ отбываюшю воин- 
ской повинности, были окончательно сравнены со вефми прочими 
податными сослонями и подведены подъ обпая правила рекрут- 
скаго устава, ибо въ то время какъ казенные поселяне Слободеко- 
Украинской губернии, начиная съ 1197г. и до манифеста 2 Фе- 
враля 1810 г., платили не менфе 5 р. 26 к. (4 р. оброчной и 
1 р. 26 к. подушной) еъ души,—войсковые обыватели уплачи- 
вали 9 р. 50 к., а не пользовавииеся правомъ винокурешя даже 
2 р. 30 к. съ дупиг (1 р. оброчной и 1 р. 30 к. подушной), а 
согласно манифесту 1310 г. крестьяне—8 р. (2 р. подушной и 
6 р. оброчной), войсковые же обыватели, не пользовавшеся пра- 
вомъ винокуреня,— всего 5 р. (2 р. подушной и 3 р. оброчной). 

Заслуживаеть особеннаго вниманшя то обстоятельство, что 
такая разница въ обложеши обуеловливалаеь неравномфрностью 
не подушной, а единственно оброчной подати, которая хотя и 
взыекивалась также съ души, а не сообразно количеству земли, 
тьмъ не менфе составляла, очевидно, сборъ за пользоване землею. 
Поэтому, если и въто время, когда на войсковыхъ обывателяхь 
не лежало уже никакихъ отличныхъ отъ другихъ поселянъ тя- 
гостей военной службы, Правительство считало справедливымь 
брать съ нихъ вчетверо и вдвое менфе оброчной подати, чфмъ съ 
прочихъ казенныхъ поселянъ той же губернии, то позволительно 
думать, что это основывалось на свойствз самыхъ правъ посе- 
лянъ на состоявиия въ ихь владфни земли: тамъ, гдЪ эти земли 
были казенныя, Правительство взимало больше, т. е. сверхъ 
подати съ выгодъ, доставляемыхъ землею, взыскивало еще и 
плату за самую землю, а гл оно признавало земли принадле- 
жащими владфльцамъ на правЪ собственности, —тамъ брало меньше, 
т. е. одну подать съ выгодъ, уже безь платы за землю. Во вея- 
комъ случаЪ олнако подать эта хотя и исчиелялаеь отдфльно 
оть подушной и называлась оброчною, тёмъ не менфе лежала 
не на землЪ, а на самихъ плателыцикахъ и взималась также 
подунгно, и потому когда, по силЪ Именнаго указа 29 Декабря 
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1512 г., войсковые обыватели были сравнены въ платеж об- 
рочной подати съ прочими казенными крестьянами, —причемъ по- 
дать эта продолжала взиматься съ лица, подлушно,—такая мфра 
не могла считаться обложешемъ земли и не давала войсковымъ 
обывателямъ основания считать ее нарушешемъ права собетвен- 
ности на состоявния въ ихъ владфнши старозаимочныя земли. 
Очевидно, что не можеть быть вопроса о возвратБ изъ казны 
этой подати, поступившей въ видф налога личнаго, да объ этомъ 
и не возникало никогда сомнфня. 

Возбужденный въ настоящемъ дфлЪ вопроеъ касается лишь 
того налога съ земли, который былъ уетановленъ велфдетве ка- 
дастровыхъ работъ, предпринятыхъ, на основанш Высочадйше 
утвержденнаго 7 Понял 1343 г. доклада Министра Государствен- 
ныхъ Пмуществъ, и который быль ввелень въ Харьковекой 
губерши лишь съ 1858 г. (по указу 10 Ноября 1852 т.). Въ 
оеноваше этой новой податной системы положено было перело- 
кене взимаемой вообще съ крестьянъ оброчной подати съ ДУШь 
на земли, для каковой цфли должна была быть произведена оцфнка 
подлежалцихь обложеню земель. Въ изданной по этому случаю 
въ руководство кадастровымъ коммнаямь инструкции было съ 
точностью указано, что оцфнк$ должны были подвергнуться лишь 
маи, предоставлеиныя отб казны в5 пользоване госхдарствен- 
ныхъ крестьянъ ($ 48), а не принадлежапия имъ въ собетвен- 
ность, причемъ въ $ (62 перечислены земли, принадлежность ко- 
торыхъ въ собственность ихъ владъльцевъ, по представлении о 
томъ документовъ или свидфтельетвь палаты государственныхъ 
иуущеетвъ, должна, согласно примфчаню къ 8 66, считаться 
не подлежащею никакому сомнфнию. Что же касаетея до такихъ 
Земель, которыхъ безь судебнаго разбирательства нельзя было 
признать собственностью государственныхъ крестьянъ, но которыя, 
съ болышою вЪфроятностью, можно было предположить таковыми, 
то, въ силу $ 671, сообщенныя кадастровою коммиаею о 
нихъ свфлфня палат государственныхь имуществъ предпи- 
сано было препровождать въ суды, для немедленнаго раземот- 
рфния правъ собственности, а между тёмъ земли си подвергать 
опфнкЪ на общемъ основанти. Уплаченные же крестьянами оброки 
за земли сомнительныя повелфно было вносить въ кредитныя 
учреждевя и затфмъ возвращать плателыцикамъ въ случа при- 
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знашя судомъ, что сомнительная земля принадлежить въ личную 
собетвенноеть ($ 272). 


ей Въ означенныхъ правилахъ, иреполанныхъ кадастровымъ 
КОУмисЯмМЪ, О СТарозаимочныхъ земляхъ вовсе не упоминалось, И 


для обложешя ихъ никакихъ спешальныхъ правилъ не было 
издано, а потому, очевидно, по отношеню къ нимъ должно быть 
примфняемо то, что постановлено вообще относительно тхъ зе- 
мель, которыя, будучи обложены оброчною податью въ качествЪ 
земель казенныхъ, оказались бы въ дЪйствительности принадле- 
жащими въ частную полную собственность владфльцамъ, т. е. 
онЪ должны были быть, какъ неподлежаще обложенныя, исклю- 
чены изъ оклада, безь веякаго отношешя къ происхождешю ихъ 
изъ старозаимочныхъ. Но отсюда вовсе еще не слЪфдуетъ, чтобы 
взысканная по такому обложеню оброчная подать подлежала, 
во всякомъ случа, возвращенио полностью владфльцамь. Право 
ихъ на возвратъь внееенной подати находитея въ прямой зави- 
симости. оть того, имфлось ли въ виду при самомъ обложени 
какое либо сомнЪне въ принадлежности земли казнф. Еели ео- 
унфне существовало, то, соглаено 8 212 вышеупомянутой ин- 
етрукцши, кадастровая коммиая обязана была отсылать, виредь 
до ршешя вопроса о принадлежноети земли, уплачиваемый 09- 
рокъ въ кредитное установлене, и въ такомъ случаЪ, по приеу- 
ждеши земли въ собственноеть владфльцамъ, вея взысканная 
оброчная подать должна безепорно быть имъ возвращена. Въ 
противномъ случаЪ, т. е. если при обложени оброчною податью 
кадастровая коммиея не имфла повода сомнфватьея въ правиль- 
ности такого обложешя, казна, какъ добросов$етный владЪлецьъ, 
не обязана возвращать полученные платежи за все то время, 
пока ей не было заявлено владфльцами о принадлежноети имъ 
земли въ собственность. Это вытекаеть какъ вообще изъ лЪй- 
ствующаго закона о правахъ добросовЪфетнаго владЪльца на удер- 
жане доходовъ, полученныхь за время добросовфетнаго владЪ ня 
имуществомъ (зак. гражд. ет. 626), такь и въ особенности изь 
правиль объ оброчной нодати, о которой въ законё 13 Ноября 
1818 г. постановлено именно, что оброчная подать за утвер- 
яжлаемыя крестьянамъ въ собственность земли возвращается со 
времени первоначально сдфланнаго ими заявленя подлежащей 
власти о прав собственности ихъ на тБ земли (т. [Х, Особое 
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прил., УП, полож. о госуд. крест. ст. 15, прил.: ст. 4, прим. 
2, по прод. 18% г.). Въ такомъ именно смыел$ законъ былъ 
понимаемъ и толкуемъ судебными м5етами и кассащоннымтъ де- 
партаментомь Правительетвующаго Сената, который еще въ 
1852 г. далъ весьма льготное для казны толковане приведен- 
ному выше выраженю закона о возвратБ подати ео времени 
первоначально сдФланнаго влалфльцами заявлешя подлежащей 
власти о прав собственности на землю, признавъ, что подъ та- 
кимЪ заявленемъ должно быть понимаемо заявлеше, сдфланное 
не съ одною только цълью оглашевшя права, а еъ цфлью полу- 
чить по оному уловлетворене, и потому, отвергнувъ заявлене о 
правЪ собственности на землю, сдфланное владъльцами при соста- 
влевши владфнной записи, присудилъь возвраене подати лить 
ео лня предъявлешя судебнаго иска. 


Изъ вышеизложеннаго слфдуеть, что возбужденный по 
настоящему дЪлу вопроеъ о возвратЬ изъ казны оброчной подати 
касается не .той подати, которою были обложены въ прежнее 
время владфльцы старозаимочныхь земель—войсковые обыватели 
по случаю освобожденшя ихъ отъ 060бой казачьей войсковой 
службы, а той поземельной оброчной подати, которою обложены 
съ половины текущаго столфия по кадастру, въ видф общей 
мБры, вообще казенныя земли, данныя крестьянамь въ пользо- 
ваше, и которая должна подлежать возвращению, коль скоро 
земля признана составляютщею частную собственность, совершен- 
но независимо отъ происхождевня ея изъ старозаимочныхъ или 
какого либо иного рода земель. А потому вопросъ о возвратф изъ 
казны этой послЪдней подати, какъ не имЪюний никакого отно- 
шеня къ вопросу объ историческомь происхождении земли, при- 
знанной частною собственностью, не можеть быть разрфшаемъ на 
основани данныхъ прежняго личнаго обложешя ихъ владЪль- 
цевъ, а долженъ слфдовать въ своемъ разр$шени тому порядку, 
какой установленъ закопомъ одновременно съ самымъ установле- 
н1емъ поземельной оброчной подати, и такъ какъ законъ этоть 
совершенно ясенъ и точенъ, то и не требуетъ какого либо разъ- 
яснешя или дополнения. 


По ВысочадйшемУ повельшю 25 Сентября 1838 г. про- 
изводство въ судебныхъ мфетахъ дфлъ по искамъ бывшихь госу- 
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дарственныхъ крестьянъ о признанти за ними права полной соб- 
ственности на старозаимочныя земли, а также о возвратБ упла- 
ченной за сш земли оброчной подати было приостановлено впредь 
до разрЪшеня вопросовъ касательно старозаимочныхъ земель и 
уплаты означенной подати. Съ постановлешемъ заключеня по 
настоящему представлешю Министра Юстищи, устраняется оено- 
ваше къ дальнфйшему оставленю этихъ судебныхъ производствъ 
безъ движешя, и они должны быть возобновлены. При томъ за- 
ключени по означеннымъ вопросамъ, которое высказано четырьмя 
Членами, нЪътъ надобности ни въ установлении въ пользу истцовт, 
крестьянъ изъят изъ законовъ относительно внесенныхъ судеб- 
ныхъ пошлинъ и вознаграждеюшя за судебныя издержки и за 
велеше дфла, ни въ назначени особаго срока для возобновления 
простановленныхъ производствъ. Возобновлене производства 
должно подчиниться общимъ правпламъ устава гражданскаго 
судопроизводства по сему предмету, и требуется лишь указате, 
что ообщеустаповленный для возобновлешя пртостановленнаго 
гражданскаго дЪла трехлфтнй срокъ (уст. гр. ‘суд. ст. 689) 
исчисляется со времени обнаролованя постановленя о разрфше- 
ни дать упомянутымъ дфламъ дальнфИпий ходъ. 

ПослфдвЙ отдфлъ заключешя Министра Юстиши проекти- 
рованъ для упроченая изданныхъ въ 1882 г. для старозанмоч- 
ныхъ земель временныхъ мфръ относительно суммъ, подлежащихъ 
выдачь крестьянскимъ обществамъ изъ казны въ возвратъ вне- 
сенной ими оброчной подати. Къ осуществлен этого предполо- 
женя четыре Члена не встрЪчають препятетвй, съ распростра- 
ненемъ, согласно мнфню Министра Финансовъ, сихъ мфръ и на 
возвраптаемые выкупные платежи, въ которые оброчная подать 
преобразована на основани закона 1836 года. 


По приведеннымь соображенмямь четыре Члена полагаютё 


Г. Отдфлы Г П и [У заключемя Миниетра Юестищи 
ОТКлОНИТЬ. 

Ц. РазрЪшить возобновлене пр!остановленнаго по Высо- 
ЧАЙШЕМУ повельнио 95 Сентября 1838 года (Собр. узак., 
ст. 856) производства въ судебныхъь мФетахъ дфль по искамъ 
государетвенныхъ крестьянъ о признаши за ними права соб- 
ственности на старозаимочныя земли, а также о возврат упла- 
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ченной за си земли оброчной подати, съ тбмъ, чтобы къ воз0б- 
новленшю этихъ дфлъ примфнялиеь правила, постановленныя въ 
статьяхъ 687 и слфлующихъ уст. гражд. суд. (т. ХУ ч. 1, изд. 
1892 г.), и чтобы установленный статьею 689 сего устава трех- 
лътнй срокъ исчислялея со времени обнародованмя настоящаго 
узаконеня. 


Ш. Взамфнь примбчаня 4 къ ст. 15 пол. о госуд. креет. 
(0соб. прил. кь т. [Х зак. о сост., УП, по прод. 1890 г.), поста- 
новить слфдующя правила относительно порядка возврата 
уплаченныхъ за старозаимочныя земли оброчной подати и выкуп- 
ныхъ платежей: 

1) Слбдуюцщия по уБшенямъ судебныхь установленй, а 
равно постановлешямъ админиетративныхъ мфеть къ выдачь изъ 
казны крестьянскимь обществамъ суммы въ возвратъ оброчной 
подати и выкупныхъ платежей, внесенныхъ сими обществами, 
зачиеляются въ мреюме капиталы подлежащихь обществъ и, по 
обращении ихъ въ государственныя процентныя бумаги, хранятся 
вкладами въ учреждешяхъ Госуларственнаго банка. 

2) Проценты, причитаюпиеся по этимъ вкладамь (ст. 1), 
выдаются поллежащимь крестьянскимъь обществамь въ полное 
ихъ распоряжене; расходоване же самыхъ капиталовъ допу- 
скается только по мрекимъ о нихъ приговорамъ, утвержденпымъ 
мфотными по крестьянекимь дфламъ установлешями, и притомъ 
не иначе, какъ съ разрьшешя Миниетровь Внхтреннихъ Дфлъ и 
Финансовъ. 


А 2985 Членовх Государственнаго СовЪта разсеуждали, что 
вопросъ о томъ, на какомь правз$ владЪють бывиие войсковые 
обыватели старозаимочными землями, не можетъ быть разематри- 
ваемъ внф связи съ общими на поземельныя права воззрфеями, 
существовавшими во время возникновеншя старозаимочнаго земле- 
владфвя. Не смотря на неопредфленность поземельныхъ правъ въ 
ХУ[Ги ХУП стольяхь, исторя землевладъшя евидЪгельствуеть, 
что въ то время въ основЪ его лежало не частное гражданское, 
а государственное право. Полъ его вмянемъ возникь и выра- 
_боталея строй нашего землевладфня. Въ прежнее время всякое 
владзне было владЪнемъ государственнымъ. Вотчинное право 
на землю предоставлялось, по особой Царской милости, въ видЪ 
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рфлкихь исключенй, жалованными грамотами, преимущественно 
отдЪльнымь заслуженнымъ лицамъ. Но и въ такомъ видЪ вот- 
чинное право не представляло еще неограниченной власти вла- 
дфльца налъ его землею, находясь въ неразрывной связи съ 
государственною повинностью— поголовно отбывать службу Госу- 
дареву. Такая воззрфвя на земельную собственность не могли, 
очевидно, не оыть приняты въ соображеше при тзхъ позднЪй- 
шихъ мфропрятяхъ, къ которымъ Правительство обращалось для 
урегулирован1я правъ на землю, пока частная на нее собетвен- 
ноеть, расширяясь и укрЪиляясь, не освободилась, наконенъ, отъ 
указанной повинности и изъ собственности подчиненной не обра- 
зовала, мало по малу, собственности полной неограниченной. 
-Уготь процесеъ въ отношен!и старозаимочнаго землевлалЪ я и 
до сихъ поръ еще не вполнЪ завершилея. Поэтому, при толко- 
ваши законовъ о старозаимочныхь земляхъ, исторля нашего позе- 
мельнаго владфея вообще не можеть не имфть весьма существен- 
наго значення. 

Въ этомь отношенш слЪдуеть имфть въ виду, что до Петра 
Великаго частныя лица могли обладать земельною собствен- 
ностью главнымь образомъь на троякомь правз—тягломъ или 
оброчномъ, помфетномъ и вотчинпомъ. Ни одинъ однако изъ 
этихъ видовъ землевладъшя не представлялъ изъ себя вполнЪ 
самостоятельнаго, неограниченнаго права собственности на землю. 
Тягловое крестьянекое землевладЪше ближе всего подходило къ 
понятию о пользование землею. Крестьяне въ имзшяхь служи- 
лыхъ людей лиоо разнаго рода вздометвъ «еилфли» на «пашен- 
ныхЪ жеребьяхъ» —земляхъ, имь не принадлежавшихъ, отбывая 
въ пользу владфльцевъ сихъ земель повинности натурою или 
деньгами. Эти повинности—«тягло»—исполнялиеь крестьянами 
до тьхъ поръ, пока они сидфли на упомянутыхъь земляхъ. ПоелЪ 
прикрЪиленя крестьянъ къ землф владЪне ихь стало еще болфе 
зависимымъ и никогда не могло превратитьея въ собственность, 
сколько бы оно ни продолжалось. Что же касаетея владъния 
землею на правЪ помзетномъ и вотчинномъ, то хотя помфетья и 
вотчины представляли, въ сущноети, одно и тоже, т. е. недви- 
жимыя имфния, которыми награждалаеь государственная служда, 
но различе ихъ состояло въ правахъ на еш нуфшя. Первыяы— 
помъетья—лавалиеь отдфльнымь елужилымъ людямъ (еоразу рно 
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съ званемъ, къ которому принадлежало лицо, и мфетомъ, имъ 
занимаемымъ) или же цблымь группамъ низпихъ разрядовъ слу- 
жилыхь людей, вмфето жалованья, лишь въ пользоваше, для 
отправлення службы, и безъ права потометвеннаго наслфдованя; 
право же собственности на помфетную землю принадлежало 
Государю, казнЪ. Вторыя же—вотчины— жаловались заслужен- 
нымъ лицамъ въ частную собетвенность. Въ силу этого владф- 
лецъ помъетья не имблъ права ни продать, ни заложить евою 
помфетную землю, хотя и могь промфиять ее на другую или 
«сдать» другимъ лицамъ; но веякое распоряжене помфщика по 
отношению къ своему помЪетью еоверпталось не иначе, какъ съ 
дозволешя Правительства (помфетнаго приказа). Напротивъ того, 
вотчинникъ, которому принадлежало во веей обширноети право 
распоряженя своею вотчиною, могъь свободно ее отчуждать, какъ 
еъ получешемь опредЪленнато вознаграждешя, такъ и даретвен- 
нымъ образомъ, т. е. могъ оную продать, заложить, промЪнять 
подъ ТЬми либо другими уеловями, отдать въ приданое и пере- 
дать евоихь законнымъ наелдникамъ. Но и вотчиниикъ обязант, 
былъ съ своей вотчины служить Государю. Вотчинное право, по 
солержашю своему, означало только право распоряженя вотчи- 
ною и ея перелачи. Такой характеръ вотчиннаго владфушя и 
послужиль типомъ, къ которому стремилось приблизитьея вла- 
дЪне помфетное. Съ 1654 г., когда дозволено было дЪлить по 
насельдетву помфетья, они начали сравниватьея съ вотчинами 
полъ общимъ пазватемъ «недвижимаго имфея». Повидимому, съ 
уничтоженемъь разлиия между помъетьями и вотчинами, тьмь 
самымъ они обратились въ полную собственность владъльцевъ. 
Но на самомъ дЪлЪф это было далеко не такъ: влалЪне земель- 
ною собственностью именно въ это время и обусловливалось 
обязательною государствениою службою владфльцевъ. Право вла- 
дьть недвижимыми имъшями внЪ городовъ, до издавая указа 
12 Декабря 1801 г., принадлежало исключительно дворянамъ, 
т. е. служилымь людямь по самому своему. пронехождению. Про- 
че же служилые люди (низшихъ разрядовъ), остававииеея вн} 
лворянскаго сословя, съ освобождешемь ихъ оть поголовной на 
свой счеть личной воинской повинности, одновременно съ устрой- 
ствомъ регулярной арми и введенемъ рекрутскаго набора, хотя 
и сохранили право владфть помфетными землями, т. е. пожало- 
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ванными имъ подъ усломемь отбывать службу Государеву, но не 
получили евоихъ помфетй въ вотчину. Люди эти (однодворцы, 
татары и др.), въ причиеслешемь къ государственнымъ крестья- 
намъ, обложены были подушною и оброчною податями, а жало- 
ванныя имъ (на помфетномъ правЪ) земли повельно было меже- 
вать на олинаковомь основанит съ землями казенными. Что ка- 
сается собственно дворянскаго землевладфыя, то не смотря на то, 
что оно нерфдко прюбрбталось частными едфлками: покупкою, 
даренемъ, взятемь въ приданое за женою и иными тому подоб- 
ными способами, оно всетаки не могло считаться полною соб- 
ственностью. Самое владфне землею было непрембнно связано 
съ государетвенною службою дворянина: безъ службы онъ не 
только лишалея права на пруюбрЪтен!е земли, но терялъ и то, 
чфмь влалфлъ хотя бы велфдетые покупки или другой частной 
сдзлки. Поняте о полномь правЪ собственности созрзло только 
тогда, когла манифеетомь Императора Петра Ш 18 Февраля 
1162 г. и жалованною дворянству грамотою Императрицы Ека- 
терины П 21 Апрфля 1785 г. служебная повинность была енята 
съ дворянства, а велфдъ затБмъ явилось и то опредфлене права 
собственности, которое ветрфчаетсея въ дфЪйствующемъ законода- 
тельствЪ. Такимъ образомь только въ конц прошлаго етолуия, 
въ жалованной грамот Императрицы Екатерины П дворянетву, 
выражено было законное признавше права полной частной соб- 
ственности на землю для выстого—дворянекаго сословя, а 
затьмь уже указомъ 1801 г. Императора Александра [ было 
предоставлено лицамъ вефхъ свободныхъ состояний прюбръгать 
ненаселенныя имъшя въ полную собственность. 

Оть сихъ началъь нашего древняго землевладьня вообще 
обращаясь, въ частности, къ истори старозаимочнаго землевла- 
дъеня въ мфетности бывшей Слободской Украйны, 28 Чаеновь 
приняли во внимаше, что мфетность эта, представлявшая въ пер- 
вое время ел заселен!я слободскими казаками, вышедшими пзъ- 
за Днфпра, малообитаемыя пространства, входила уже тогда въ 
предзлы тогдашняго Московскаго государетва, елфловательно 
составляла государственную территорию. Водворяясь въ У крайнЪ. 
по вызовамъ Правительства или по собственному почину, елобод- 
се казаки занимали тамь мфета для поселения не ихтемъь про- 
тивозаконнаго или самовольнаго захвата казенныхъ земель, а съ 
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разръшеня и утверждения Московскаго правительства, призна- 
вавшаго за ними рядомъ жалованныхъ грамоть право дЪлать 
заимки «дикихъ» пространствъ, причемъ признане за ними озна- 
ченнаго права соединялось съ условемь отправлевшя ими пол- 
ковой съ земель казачьей службы. Подъ этимъ условемъ, ует- 
роеннымъ казаками на занятыхъ земляхъ полковымъ городамъ, 
мфотечкамъ и слободамь Правительствомъ отводились обширныя 
дачи, съ описанемъ ихъ границъ, селенй и жителей въ меже- 
выхъ, строевыхъ, описныхъь и переписныхъ книгахъ. Отеюда 
солфдуеть, что заимка слободскими казаками земель при заселе- 
ни Украйны не можеть быть разематриваема, какъ овладъне 
безхозяйнымъ имуществомъ, ибо заимка эта сопровождалась раз- 
ршенемъ и утверждешемъ правительетвенной власти подъ уело- 
вемъ притомъ отправления съ сихъ земель военно-служебной по- 
винноети. Тамъ же, гдЪ такого разрЪшеня и утвержденя вла- 
сти не было, заимка считалась, по выражению актовъ того вре- 
мени, «самовольнымъ владфнемъ», т. е. захватомъ чужой соб- 
ственности. Подтверждешемъ сему могуть служить грамота 14 
Октября 1704 г., а также указы 3 Января 1705 г., 8 Марта 
1707 г., 138 г., 6 Шюня 1148 г. и 30 Марта 1749 г. Изъ гра- 
моты 14 Октября 1904 г., между прочимъ, видно, что въ ней 
переходы съ полковыхъ земель для новой заимки названы «са- 
мовольными» и повлекли за собою распоряжене объ описи «веЪхъ 
займищъ», а также воспрещене «безъ указу съ того поселеня 
никуда не сходить». Такимъ образомъ заимка въ м$фетности Сло- 
бодскихь полковъ была законнымъ способомъ прюбрЪтевя правъ 
влалЪюя на земли лишь въ силу жалованныхъ т5мъ полкамъ 
грамоть; главнымъ же основанемъ владфия служило утвержде- 
не или назначеше оть Правительства или казны, т. е., такъ на- 
зываемый, «076005», а затфмъ «отказе». 

Засимъ, доказательствомъ того, что полковыя земли не при- 
надлежали казакамъ, въ силу жалованныхъ Слободскимъ полкамъ 
грамоть (1669—1143 г.г.), на прав полной собственности, елу- 
жить спещально относящееся до сихъ полковъ безусловное вос- 
прещене отчуждать находивиияся въ ихъ пользовании земли не 
только въ постороншя руки, но и въ пользу своихъ односель- 
чанъ (указы 29 Мая 1734 г., 18 Сентября 1763 г. и 15 Марта 
1165 г.). Надлежитъ при этомъ замфтить, что, не смотря на вос- 
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прещеше, означенныя земли нерфдко отчуждалиесь или передава- 
лись по наелфдетву ихъ владфльцами. Тёмь не менфе такое осу- 
ществлене, по обычаю, не принадлежавшаго имъ, по закону, 
права распоряженя старозаимочными землями не могло, очевидно, 
создавать для владфльцевъ правъ собственности на оныя, какъ 
не создавало такихъ правъ известное въ нашемь древнемъ прав 
и практиковавшееся также по обычаю, потомственное пользоване 
на правЪ тягломъ. Воспрещене продавать казачьи земли сохра- 
няло свою силу и по уничтожени Слободекихъь полковъ, какъ 
то видно изъ мнфшя Государетвеннаго Совфта, ВысочдйшеЕ 
утвержденнаго 20 Ноября 1825 г., о взыскани съ крестьянъ 
казеннаго вфдометва занятыхъ ими денегь и изь Высочайше 
утвержденнаго 18 Гюля 18-44 г. положешя Комитета Министровъ 
о мбрахъ къ прегражденю государственнымъ поселянамъ пере- 
дачь казенныхъ и общественныхъ земель частнымъ лицамъ подъ 
виломъ собственныхъ. Веф эти мфры, принятыя Правительствомъ 
по отношению къ землевладЪнию казаковъ Слободекихь полковъ, 
а затфмъ и войсковыхъ обывателей, не оставляють никакого со- 
_унфня въ томъ, что находивишяея во владфни ихъ земли не 
признавались Правительствомь полною собственностью ни каза- 
ковъ, ни войсковыхъ обывателей. 

Въ совершенно иномъ положеши находились ть земли, кои 
жаловалиеь, въ видв исключеня, за оеобыя заслуги, нЪкото- 
рымъ изъ служилыхъ людей тьхъ же полковъ изь чиела, такъ 
называемой, «казацкой стазиииы», по даннымъ на ихъ имя Цар- 
екимъ грамотамъ. Въ грамотахъ этихъ обыкновенно указывались 
зване, имя И Фамимя лица, кому давалась грамота, а также и 
причина пожалованя, означалось ихущество пожалованное, съ 
показанемъ количества въ немь земли, и прописывалось, нако- 
нець, что предоставляемая земля жалуется въ вотчину или изъ 
номфетья въ вотчину. 740 пожалован нъкоторымё изв служи- 
аых5 людей Слободскихь пэлковх земель в5 вотчину, закрипалвние 
34 ними право собственности ка сви земли, неоспоримо доказываетв, 
что общёл грамоты Слободскиме полкаме на ваидье занятыми 
ин земалмии не давали права собственности на сви земаи ни вв 
70.103) цао ПОЛКА, НИ 68 пользу отдьльны иб лицб, ибо, в5 пер- 
60.5 саучит, Правительство не могло бы жаловать полковыхь зс- 
мель в5 вотчину отдьльнымь лицам безх нарушен я прав поли 
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на эти земли, а вё послюднемв— ие было бы основанёя для 0собаго 
укръпленея занятыхь земель за отдюльными лицами в вотчину. 
Такимъ образомъ, слободске казаки, при заселениг пограничной 
Украйны, занимали тамъ земли, владЪли и пользовались ими не 
на прав$ полной частной собственности, а вуфето жалованья, 
подъ условемъ отправления полковой съ земель казачьей службы. 
Слфдовательно, владфее казаковъ старозаимочными землями было 
основано на томъ же юридическомъ начал$, какъ и помфетное вла- 
дше прочихъ низшихъ служилыхъ людей Московекаго государ- 
ства, и сътЬми ограничешями въ отношении права распоряженя 
сими землями, камя присущи помфстному владфнию. Правиль- 
ность этого вывода, независимо оть приведенныхъ соображенй, 
подтверждается еще и посл$довавитими, по освобожденти каза- 
ковъ и войсковыхъ обывателей отъ службы, распоряжемями и 
постановленнями Правительства объ уравнени ихъ съ государ- 
ственными крестьянами какъ въ платежь ими податей, такъ и 
по надфлу ихъ землями. 

До уничтоженя Слободекихъ полковъ, всф полковыя земли, 
влалЪние казаковъ коими основано было главнымъ образомъ на 
заимкЪ, освобождались оть государственной подати только подъ 
условемъ отправленя владфльцами оныхъ «полковой казачьей 
съ земель службы», не тредовавшей государетвенныхъ расходовъ 
на этоть предметь. Съ устранешемтъ же этого условя, т. е. съ 
освобождешемъ казаковъ оть военной службы, были приняты 
мфры къ обложению владфльцевъь тбхъ земель, «съ которыхъ они 
прежде служили», податью. Эта послфдняя носила характеръ 
подати оброчной, т. е. сопряженной съ владЪюемь землею. 'Та- 
кое ея значене доказывается сопоставлешемъ окладовъ податей, 
опредфленныхь указомь 3 Мая 1453 г. съ войсковыхъ обывате- 
лей (по 1 р. и 1 р. 20 к. съ души), съ окладами податей, взи- 
мавшихся на основами того же указа съ прочихъ крестьянъ ка- 
зеннаго вЪломства въ той же мБетности (по 10 к. п по 1 р. сь 
души, веего ] р. 10 к. съ души). Сравнеше этихъ податей по- 
казываеть, что окладъ подати, установленной съ еслободскихъ 
войсковыхъ обывателей, хотя и не достигалъ итога оброчной и 
подушной полатей съ прочихъ крестьянъ казеннаго вфдометва 
той же мБетностн (1 р. 70 к. еъ души), тёмъ не менфе значи- 


тельно превышалъ оклалъ собственно полушной подати съ тЪфхъ 
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крестьянъ, водворенныхъ на земляхъ казенныхъ. Это обстоятель- 
ство, а также сдфланное въ Высочайше утвержденномъ 16 
Декабря 1764 г. докладЪ указание на то, что назначенная съ 
казаковъ, по случаю освобожденя ихъ оть военной службы, по- 
душная подать устанавливалась до тъхъ поръ, пока попеченемъ 
губернатора веЪ тамошиния земли измърены и состояне жителей 
точнзе раземотрфно, «а потому и потребная. . . сумма иногда 
на другомь какомь основании впредь расположена будеть»,— 
приводять къ тому заключенмю, что подушная подать бывшихъ 
казаковъ и войсковыхъ обывателей не можеть быть вполнЪ при- 
равнивасма къ общей подушной подати, взимавшейся со веЪхъ, 
такъ называемыхъ, податныхъ состоян!й, и если не вся, то, по 
крайней мфрЪ, часть ея должна быть разематриваема, какъ со- 
пряженная еъ владфнтемъ землею особенная повинность, наравнЪ 
съ оброчною податью государетвенныхъ крестьянъ, которая въ 
то время, какъ объяснено выше, исчислялась полушно, какъ и 
обыкновенная подушная подать. Въ доказательство сего вывота 
можно привести ВысочАйштй указь 20 Февраля 1812 г., 
коимъ повелфно было бывшихъ казаковъ и войсковыхъ обывате- 
лей уравнять въ платеж оброчной подати съ прочими государ- 
ственными крестьянами, въ однфхъ съ ними губермяхъ обитаю- 
щими, а также ВысочаАЙйшЕ утвержденное 20 Ноября 1825 г. 
мнфне Государственнаго Совфта, изъ коего усматривается, что 
бывипе казаки и войсковые обыватели платили «денежный об- 
рокъ» съ земель, «съ коихъ они прежде служили», т. е. съ зе- 
мель старозаимочныхъ. Тикимё образомь условёя привлеченёя стш- 
розаимочныхеь земель кб платежу оброчной подепи возникли и из- 
мюнялись сообразно сх излльненемь службы на окраинах. Вагь 
210./4ы:0, 10 мыть усиленёя государства, начинаетв распространяться 
гражданское управлене и личная служба перестаетё быть нвоб- 
ходимою,—прекращается понемногу и прежнее право пользованя 
землею ц возникаетф оброкё. Хотя при этомъ платежъ оброка съ 
старозаимочныхъ земель быль не вполнЪ тождественъ съ оброч- 
ною податью, коею были обложены остальныя казенныя зехли, 
но это разлише сводитея не столько къ свойству платежа, 
сколько къ размфрамъ онаго, изм$нявшимея сообразно съ ието- 
ричеекимъ ходомъ видоизмЪненя етарозаимочнаго владея. 

Что касается вопроса о надъленш бывшихъ казаковъ и 
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войсковыхъ обывателей землею, то этоть вопросъ,—возникций въ 
половин ХУШ столфия, когда Правительство поставило себЪ 
одной изъ главныхь государственныхъ задачь опредфлен!е гра- 
ницЪ поземельнато владЪня вообще и приведеше въ известность 
вотчинныхъ правъ,—получилъь разрфшене во время производ- 
ства въ бывшей Слободской УхкрайнЪ, согласно инструкщямъ 
6 Гюля 1165 г. и 25 Мая 1166 г., генеральнаго земель межева- 
ня. За удовлетвореемъ войсковыхъ обывателей, наравнф съ 
прочими казенными поселянами, по 15 десятинъ на душу, остав- 
пияся въ предфлахь обмежеванныхъ къ войсковымъ мЪетечкамъ 
полковыхъ дачь обпия земли поступали въ распоряжене Прави- 
тельства и изь сихь земель отводились земельные участки мфет- 
нымЪ обывателямъ, не имфвшимъ ни крЪпостей, ни владфнмя 
(заимокъ), по пропорщи, одинаковой какъ и для государствен- 
ныхъ крестьянъ. Изь этого слФфдуеть, что полковыя земля вой- 
сковыхъ м$стечекъ не принадлежали владфльцамъ на правЪ соб- 
ственности, а признавались землями казенными. Поэтому пред- 
ставлялось вполнЪ правильнымъ и съ законами согласнымъ 
опредфлеше губернской канцелярти Слободско-Украйнской гу- 
берни 1 Гюля 1774 г. о томъ, что земли войсковыхъ обывате- 
лей принадлежать казнф и чго, въ силу этого, при размежеван!и 
оныхь, на одинаковомъ основанти съ землями казенными, должны 
присутствовать коммисары или депутаты. 

Слободскле казаки и войсковые обыватели, уравненные какъ 
въ платежф податей, такъ и по над$лу землей съ казенными 
крестьянами, вошли такимъ образомъ въ общую массу государ- 
ственныхъ крестьянъ. Примфняя къ войсковымъ обывателямъ и 
ихъ землямъ какь ВысочаАйштй указъ 11 Ноября 1997 г. 
объ уравнительной разверстЕ$ земли между казенными поселя- 
нами, такъ и всф друге законы, как1е были изланы для госу- 
дарственныхъ крестьянъ, поселенныхъь на казенныхь земляхъ, 
напримЪръ, о надфлени малоземельныхъ или безземельныхъ зех- 
лями, о защит въ судебныхъ м$фетахъ ихь правъ подлежащимъ 
казеннымъ вфломствомъ, о переложенш оброчной подати съ душъ 
на земли, а впослфлетви и позднЪйпия узаконемя 24 Ноября 
1866 г. о поземельномъ устройствЪ государственныхъ крестьянъ 
и 31 Марта 1576 г. о владбнныхь записяхъ, —Правительство 
всегла признавало за казною право собственности на состоявпия 
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во владънши упомянутыхь обывателей войсковыя земли. Такой 
взглялъ на си земли опредълительно выраженъ и въ СводЪ за- 
коновъ, изданномь въ 18832, 1842, 1351 и 1576 годахъ. На ос- 
нованш пункта 4 статьи 387 законовъ о состоявяхъ (изд. 
1532 г.), войсковые обыватели, казаки и казачьи подсуездки и 
проче казеннаго вфдометва слободеке крестьяне признавались 
сельскими обывателями, #4 земляхе казенныхе водвореиными. То 
же положеше содержится въ п. 4 ет. 629 т. [Х, изд. 1842 г., 
въ п. 4 ст. 614 того же тома, изл. 1851 г., и въ примзчани къ 
ст. 100 того же [Х т., изд. 1816 года. 
Совокупное разсмотрьюе веъзхъ указанныхъ постановлен1й 
и распоряжений Правительства, относящихся къ уясненю правъ 
войсковыхъ обывателей на полковыя земли, приводить къ за- 
ключеню, что заимка въ Слободской УкрайнЪ сама по себъ 
служила лишь способомъ прюбр$тевшя владфн1я, но не права 
поземельной собственности, и что для признаня этого права 
требовалось укрфилене за заимщикомъ занятаго имъ государствен- 
наго имущества. Такое укрфплеше выражалось, какъ уже ука- 
зано выше, въ Форм особыхъ Царекихъ грамотъ, данныхъ нф- 
которымъ изъ предковъ войсковыхъ обывателей, о пожа- 
ловаши имъ въ вотчину или изь помфетья въ вотчину 
земель, какъ заимочныхъ, такъ и отведенныхъ, причемъ 
то или другое происхождене  первоначальнаго  владЪня, 
по самовольной ли заиук или по отводу, не имфло никакого 
значешя для утверждешя права поземельной собственности. По- 
этому т5 лишь старозаимочныя земли, состоявпая во влади 
войсковыхъь обывателей, принадлежали имъ на прав полной 
_ собственности, которыя были пожалованы въ вотчину или же 
прюбрЪтены войсковыми обывателями покупкою и другими въ 
закон указанными способами укрфплевня правъ на недвижимыя 
имущества. Само собою разумфется, что въ чиелЪ сихъ земель 
были и такя, которыя первоначально были пожалованы въ по- 
мфетье лично выешимъ разрядамъ елужилыхъ людей— полковни- 
камъ, сотникамъ, есауламъ и вообще, такъ называемой, казацкой 
старшин, но впоельдетвш, съ постепеннымъ уничтожешемъ раз- 
лишя межлу поместьями и вотчинами, перешли въ разрялъ зе- 
мель, принадлежавшихъ ихъ владльцамъь на прав вотчинномъ. 
Въ связи съ сказаннымъ надлежить замутить, что хотя назваше 
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«старозаимочныя земли» и относится спещально до бывшихь 
Слободскихъ полковъ, но, по существу дБла, таковъ же быль 
©пособъ происхожденя собственности и въ другихъ иЪетностяхъ, 
гдЪ цфлому сословшю отводилась Правительетвомъ опредфленная 
территория. Таково же, наконецъ, было устройство не только 
Слободскихь казачьихъ полковъ, но и всфхъ прочихъ казачьихъ 
войскъ: Лицкаго, Донскаго, Герскаго, Азовскаго, Амурекаго и 
другихъ. Въ этихъ послфднихъ войскахъ, при введенш суще- 
ствующаго въ настоящее время гражданскаго устройства, вот- 
чинное право на земли, находившияея въ ихъ владфнш, остав- 
лено было, въ вид исключеня, лишь за старшинами; вся же 
остальная земля хотя и осталась по прежнему во владфни ка- 
зачьяго населемя, но съ тми ограниченями, съ коими сопря- 
жено владЪее землями общественными, состоявшими въ пользо- 
вами у государственныхъ крестьянъ. 

Согласно вышеизложенному, земли, пожалованныя въ вот- 
чину н$®которымъ изъ предковъ войсковыхъ обывателей, поиме- 
нованныхъ въ жалованныхъ грамотахъ, а равно доставшияея 
войсковымъ обывателямъь и ихъ предкамъ по актамъ укрфиленя 
и другимъ законнымъ способамъ пробрЪтенмя правъ на недви- 
жимыя имущества, слфдуеть считать принадлежащими имъ на 
правф полной собственности; веЪ же остальныя, соетоявпия въ 
ихъ владфни, земли надлежить признавать данными лишь въ 
пользование оть казны. | 

Разъяснене въ указанномъ емыел дЪйствующаго закона о 
старозаимочныхь земляхъ вполнф согласно съ практикою, суще- 
ствовавшею до возникновеня недоразум5н!й о правахъ войско- 
выхъ обывателей на старозаимочныя земли и нашедшею себ 
выраженше, между прочимъ, въ ВысочаАЙШЕ утвержденномъ 
18 Гюля 1844 г. положени Комитета Миниетровъ о мфрахъ къ 
прегражденю государственнымъ крестьянамъ передачъ казен- 
ныхъ и общественныхъ земель частнымъ лицамъ подъ видомъ 
собственныхъ, а также не противно и состоявшимся по поводу 
старозаимочныхъ земель Высочайше утвержденнымхъь 30 Марта 
1859 г., 24 Февраля 1364 г. и 21 Февраля 1865 г. инъаямь 
Государственнаго СовЪта. 

Въ означенномъ ноложени ВКомитеть Миниетровъ призналъ, 
что однодворцамъ, крымекимъ татарамъ, войековымъ обывателямъ 
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и малоросейскимъ казакамъ принадлежать на правЪ собствен- 
ности лишь тавя земли, которыя были жалованы ихъ предкамъ 
и притомъ въ вотчину или пр1обрфтены покупкою оть сторон- 
нихъ лицъ. Равнымь образомь и Государственный Совфть во 
вефхъ трехъ упомянутыхъ выше мн$фваяхъ своихь также не 
признавалъ всфхь старозаимочныхъ земель собственностью вой- 
сковыхъ обывателей, но выразилъ это положене въ такой ФормЪ, 
которая на практикЪ возбудила недоразум$ня относительно того, 
как1я именно изь сихъ земель составляють частную собствен- 
ность владфльцевъ и как1я лишь даны имъ въ пользоваше оть 
казны. Недоумфвшя эти возникли главнымъ образомъ велфдетве 
распубликован1я соображенй, сопровождавшихъ издане закона 
21 Февраля 1865 г. Не говоря уже о томъ, что соображенями 
нельзя руководетвоваться и основывать на нихъ новыя права, 
если въ резолютивной части закона не заключается постанов- 
ленмя, точно соотвътетвующаго симъ соображешямъ,—въ сихъ 
послфднихъ къ тому же вовсе и не выражено съ должною опре- 
дфлительностью о принадлежности войсковымъ обывателямъ вс$хъ 
безусловно старозаимочныхъ земель 

Бывшее П Отдфлеше Собственной Его ИмпеРАТОР- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцеляр!и считало земли старозаимоч- 
ныя собственностью войсковыхъ обывателей, но съ этимь воз- 
зрЬнемъ не согласился бывпИЙ въ то время Министромъ Го- 
сударственныхъ Имуществь Генералъ-оть-инфантери гразъ Му- 
равьевъ, который призналь возможнымъ предоставить симъ обы- 
вателямъ право полной собственности, съ правомъ отчуждать 
кому пожелаютъ, лишь на тв земли, кои прлобрЪтены ими по- 
купкою, а наслфдетвенныя дозволить отчуждать только равнымъ 
себф обывателямъ и 65 иззлтвемь отё дъйствея такого правила 
всъхе земель, налодившихся в5 общественномё пользовани по числу 
9/5. Съ этимъ мнфнемъ согласился и Статеъ-Секретарь графъ 
Блудовъ при внесении вопроса о старозаимочныхь земляхъ на 
обсуждеше Государетвеннаго Совфта, и Государственнымь Сов%- 
томъ принято было не приведенное выше первоначальное воз- 
зрЪюше И Отдфленя, а заключеше Министерства Государствен- 
ныхъЪ Имуществъ. Засимъ, при вторичномъ раземотрви вопроса 
о правахь на старозаимочныя земли, мнфне Главноуправляв- 
шаго П Отдълешемъ Статеъ-Секретаря графа КорФа о томъ, что 
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вс старозаимочныя земли состоять во владфыи войсковыхъ 
обывателей не на помфетномъ правф, а на прав полной част- 
ной собственности, было изм$нено заключешемъ Министерства 
Государственныхь Имуществъ, принятымъ какъ Главноуправляв- 
шимъ ЦП Отдфлеютемъ, такъ и Государетвеннымь Совфтомъ. Изь 
сего заключеня вытекаетъ, что въ случа спора о прав$ на 
старозаимочную землю владфлецъ обязанъ доказать, что она со- 
ставляеть его собственность, и если не докажеть, то спорную 
землю надлежить признавать казенною, на которую владфльцу 
принадлежить право пользованя. Для опредлешя же сущности 
правъ на старозаимочныя земли имфють значене указы и гра- 
моты, такъ какъь со времени ихъ издашя характеръ сихъ правъ 
не быль изифненъ никакимъ, ии$ющимъ значене общаго закона, 
законодательнымъ актомъ, не исключая и мнфай Государствен- 
наго Совфта 1859, 1864 и 1865 г.г., содержащихъ въ себф не 
новое правило, а только изъяснене и подтверждеше прежняго. 
И дБйствительно, при внимательномь разсмотрфнии относящихся 
къ правамъ на старозаимочныя земли узаконевй и другихъ ието- 
рическихъ данныхь, нельзя не убЪфдитьея, что они не дають 
твердаго основаня къ тому выводу, къ какому пришло бывшее 
П Отдфлеше. Предположения его о принадлежности старозаимоч- 
ныхъ земель бывшимъ войсковымъ обывателямъ на правф чает- 
ной собственности основаны были, главнымъ образомъ, на н$- 
сколькихъ рЪшеняхъ прежнихъь м$фетныхъ судебныхъ установ- 
ленй и Правительствующаго Сената и на инетрукщи 15 Ян- 
варя 1131 г. (Ц. с. з., №5613) объ устройств новыхъ поселе- 
нШ казаковъ по СЪфверному Донцу и Берестовой Орели, коимъ 
предоставлено было поселенцамъ, въ случаф перехода на новыя 
земли, продавать прежня заимки. Но эта инструкщя не можеть 
служить подтверждешемъ предположевя о принадлежности за- 
имочной земли въ собственность влад$льцевъ, съ одной стороны, 
потому, что по существу на нее слфдуеть смотрЪть какъ на за- 
конъ льготный, исключительный, изданный съ цфлью привлечь 
поселенцевъ на новыя мфета, а съ другой—и по той причинЪ, 
что инструкщею было даровано войсковымъ обывателямъ право 
продать прежшя заимки не всфмъ и каждому, а только своей 
же братьБ, украинскимь служилымъ люлямъ ТБхъЪ же сель и 
деревень и постороннимъ (т. е. служилымъ людямъ другихъ селъ 
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и деревень), за кЪмъ земель ныть. Отеюда елфдуеть, что прлюб- 
рЪтатели обязывалиеь тою же службою, которую были обязаны 
нести продавцы, и что такимь образомъ означеннымь узаконе- 
немъ не былъ измфненъ характеръ владЪная купленною землею 
у покупщиковъ, т. ©. не было обращено помфетное право про- 
давцовъ на проданную землю въ вотчинное у покупщиковъ. Рав- 
нымъ образомъ и судебныя ръшевшя, будучи обязательны лишь 
по тЬмъ дЪламъ, по коимъ они состоялись, сами по себф не 
могли служить основашемъ къ изъясненю закона, несогласному 
съ его истиннымъ и точнымъ смыеломъ. Между тфмъ,— помимо 
законодательныхъ актовъ о первоначальномъ заселеши Слобол- 
ской Украйны войсковыми обывателями, доказывающихъ, что 
симъ обывателямъ жаловались земли не въ вотчину, а въ по- 
мъетье, —право полной собственности на старозаимочныя земли не 
было признано за войсковыми обывателями ни однимъ законода- 
тельнымъ актомъ болфе поздняго времени; напротивъ того, въ 
состав такихъ земель постоянно различались земли, состоявпия 
во владЪнши обывателей на правЪ собственности, отъ земель, 
данныхъ въ пользован!е отъ казны. 

Ближайшее, въ цфляхъ уясневшя этого вывода, раземотрф- 
не законоположенй 1859, 1864 и 1865 годовъ показываеть, что 
узаконения еи не внесли въ обпия правовыя понятя ничего 
новаго и имфли лишь ЦЪФлью разъяснить права владъльцевъ 
старозаимочныхь земель согласно съ требованями практики. 
Права эти возбуждали еомнфвя и раньше. Такъ, по вопросу, 
собственно жителей города Харькова касавшемуся, Правитель- 
ствуюций Сенать, въ 1838 г., опредълилъ, что войсковые обы- 
ватели названнаго города могуть располагать принадлежащими 
имъ землями по старымъ заимкамъ и крЪпостямъ, какъ своею 
собственностью. Но камя именно земли могуть быть признаны 
принадлежащими войсковымъ обывателямь, указь 188% г. не 
опредфлилъ, а что не всЪ, такъ называемыя, старозаимочныя, то 
это подтверждается дальнфйлгими словами указа, оговорившаго, 
что землями и мфетами, «въ надфлеше отъ Правительства» отве- 
денными, они располагать не могутъ. Такимъ образомъ уже въ 
то время Сенать отличалъь старозаимочныя земли, иринадлежав- 
пия ихъ владъльцамъ на правЪ собетвенности, оть такихъ же 
земель, данных лишь въ пользоване оть казны. 


— 55) — 


Затфмъ общий вопросъ о правЪ войсковыхъ обывателей на 
старозаимочныя земли впервые подвергся обсуждению въ зако- 
нодательномъ порядкЪз велфдетые опредфленя общаго собрамя 
Правительствующаго Сената, состоявшагоея въ 1854 г. При 
этом» какъ при первоначальномъ обсуждении этого вопроса, такъ 
и при окончательномъ его разрЪшенш, Государственный СовЪть 
исходиль изь того положеншя, что веф вообще сгарозаимочныя 
земли составляютъ собственность казны, но такъ какъ строгое 
проведен1е этого начала повлекло бы за с000й нарушеше правъ 
отлзльныхъ участковыхъ владъльцевъ, то въ нользу ихъ при- 
знано было необходимымъ допустить н%®которыя изъятя. Въ 
1854 г. общее собране` Правительствующаго Сената и Соеди- 
ненные Департаменты законовъ и гражданскихь и духовныхъ 
дфль Государственнаго Совфта предполагали предоставить право 
полной собственности лишь тфмъ войсковымъ обывателямъ, ко- 
торые владЪли старозаимочными землями по куфпостнымъ актамъ. 
Что же касается земель, которыми они владфли не по крфпоет- 
нымъ актамъ, а по наслфдетву отъ предковъ, т. е. не на правЪ 
полной собственности, то и эти земли предполагалось оставить 
во владфыи войсковыхь обывателей на прежнемъ основанш, съ 
тфиъ однако, чтобы въ случа перехода въ другое сословие вой- 
сковые обыватели въ течеше года продали ихъ кому либо изъ 
членовъ своего общества. 

Закономъ 1559 г. установлены были въ сущности одинако- 
выя правила. Въ силу этого закона право полной собственности 
предоставлено войсковым, обывателямъ лишь на земли пр1обр- 
тенныя ими покупкою; участки же, доставпиеся по насльд- 
ству оть предковъ, хотя и были признаны также ихъ 
собственностью, но имё дозволено отчуждать эти участки только 
равны.мё себъ обывателямг. Въ послфднемъ ограничениг права 
распоряжения войсковыхъ обывателей наслюдственными учает- 
ками, доставшимися имъ оть предковъ, выразилея вполнъЪ взглядъ 
законодательства на старозаимочныя земли. Такъ кацъ подобнаго 
огравиченя не установлено относительно земель, безспорно при- 
надлежавшихъ войсковымъ обывателямъ по крЪпостнымъ актамъ, 
то очевидно, что Государственный СовЪфть усматривалъ суще- 
ственное разлише между правами войсковыхъ обывателей на эти 
земли и правами ихъ на наелфдетвенные участки, находивииеся 
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въ личномъ ихъ влалфыши. Въ этомь отношенши Государствен- 
ный Совфть согласился вполнф со взглядами бывшаго Мини- 
стра Государственныхь Имуществъ, Генерала,-отъ-инфантеря 
графа Муравьева, признававшаго, что войсковымъ обывателямъ 
не принадлежить вообще право собственности на наслфдствен- 
ные участки старозаимочныхъ земель. Тфиъ не менфе, въ виду 
вкоренившагося у войсковыхъ обывателей понямя о принад- 
лежности имъ этихь земель, Государственный Совфть предоста- 
вилъ имь и эти участки въ собственность, ограничивъ при этомъ 
право распоряжешя ими такими условлями, которыя онъ не счелъ 
возможнымъ установить по отношеню къ землямъ, безепорно 
принадлежавшимь войсковымъ обывателямъ по ЕрЪпостнымъ 
актамъ. 

ДалЪе, по статьВ 1 закона 1859 г., войсковымъ обывате- 
лямЪ предоставлялось право собственности на т$ старозаимочныя 
земли, которыя состояли въ личном ихъ владфнши и распоря- 
женти и достались имъ или по наслфдетву отъ предковъ, или 
пробрфтены покупкой; причемъ, первыя изъ этихь земель 
могли быть отчуждаемы только войсковымъ обывателямъ, а по- 
слфдня, т. е. прюбрЪтенныя покупкой, предоставлялись въ пол- 
ную собственность войсковыхъ обывателей съ правомъ отчу- 
ждать оныя, кому пожелають. Эти обпия правила, установлен- 
ныя закономъ 1859 г., утрачивали до извфетной степени значе- 
не, въ виду примфчаня къ статьБ 1, въ которомь выражено, 
что упомянутыя правила не распространяются на старозаимоч- 
ныя земли, состоявиёя вг общественном пользованёи войсковыто 
обывателей по числу душ». Благодаря такой оговорк®, призна- 
пе права собственности войсковыхъ обывателей на старозаимоч- 
ныя земли, по закону 1859 г., ставилось въ сущности въ зави- 
симость не оть способа пр1обрфтевмя этихъ земель и даже не 
оть свойства актовъ укрфпленмя, на которыхъ основывалось ихъ 
владфвше, а оть порядка пользованя войсковыми обывателями 
старозаимочными землями. Велфдетве этого, если тотъ или иной 
участокъ старозаимочныхъ земель состоялъ въ общественномъ 
пользован!и войсковыхъ обывателей по числу душьъ, то, по бук- 
вальному смыслу | статьи закона 1859 г. и примфчаня къ ней, 
такой участокъ не могъ быть признанъ собственностью войско- 
выхъ обывателей, хотя бы поелфдн!е, въ составЪ цфлаго обще- 
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ства, пр1обрЪли его покупкою и право ихъ было основано на 
кр$постномъ актЪ, совершенномъ въ установленномъ порядкЪ. 

ПоеслЪ изданая закона 1859 г., обиий вопроеъ о томъ, при- 
надлежать ли старозаимочныя земли войсковымъ обывателямъ 
на прав собственности или же онф предоставлены имъ лишь 
въ пользоване, подвергся новому обсужденю Государственнаго 
Совфта въ 15864 г. и 1565 г. по поводу частныхъ вопросовъ, 
возникшихъ при примфнени закона 1859 гола. 

Въ 1863 г. Главноуправлявпий П Отдълешемъ Собетвенной 
Его Иу\пЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии, Статеъ- 
Секретарь графъ Корфъ, вошелъ съ представлешемъ въ Государ- 
ственный Совфть объ отмфнз стфенительныхъ и несправедли- 
выхъ, по его мнфню, ограничен, установленныхъ закономъ 
1859 г. относительно права войсковыхъ обывателей на отчужде- 
не старозаимочныхъ земель лицамъ, не принадлежащимъ къ этому 
сословю. Бывший Министръ Государственныхъ Имуществъ при- 
зналъ, съ своей стороны, желательность отм$ны въ извфетной 
мфрВ ограничительныхь постановлешй 1859 г. Соглашаясь на 
предоставлене войсковымъ обывателямъ права своболнаго отчу- 
жденмя иухъ земель, Генералъ-адъютанть Зеленый находилъ 
однако, что это право можеть быть предоставлено лишь въ отно- 
шени земель, принадлежащихъ имъ въ собственность, къ чиелу 
коихь, по мнЪню бывшаго Министра Государетвенныхь Иму- 
ществъ, могли бы быть отнесены только тф земли, которыми 
войсковые обыватели владфли по законнымъ документамъ, а при 
неиуфни таковыхъ—ть изъ состоявшихъ въ ихъ пользован!и зе- 
мель, которыя, по удостов$реню мфстной палаты государетвен- 
ныхъ имуществъ, не принадлежали къ разряду казенныхъ. Го- 
сударственный Совфть согласился вполнз съ этимь заключе- 
немъ, и предположеюмя бывшаго Министра Государственныхъ 
Имуществъ были введены въ самый тексть закона 1864 г. Въ 
этомъ законф, изданномъ въ полную замфну закона 1859 г., вы- 
ражено, что «всЪ вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обы- 
телей, коль скоро онь принадлежать им на правь полной с0б- 
ственности, а не даны имё лишь в5 пользоване отё казны, дозво- 
ляется симъ обывателямъ отчуждать, лично и въ составЪ 00- 
ществъ, людямъ всякаго зван1я; въ случа же неиуъня у кого 
либо законнаго документа о полной принадлежности ему такой 


— 558 — 


земли въ собственность, для совершеня акта о ея отчужденши, 
требуется представлене удостовърения палаты государетвенныхъ 
имуществъ въ томь, что отчуждаемыя земли не принадлежать 
къ разряду казенныхъ». 

Въ отношении этого закона нельзя, прежде веего, не замф- 
тить, что хотя въ немъ выражены прежше, въ сущности, взгляды 
законодательства на старозаимочныя земли, но вмфеть съ ТЬмЪ 
онъ устраняетъ тф недоумфния, къ которымъ подавали поводъ не- 
достатки редакщи закона 1859 г. Въ текст Высочайше 
утвержденнаго 24 Февраля 186+ г. мнъшя  Гоеударетвеннаго 
Совфта обращаеть на себя внимание то обстоятельство, что право 
собственности войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли 
вовсе не ставится въ зависимоеть оть порядка пользованя этими 
землями. По смыслу означеннаго закона, вс вообще старозанмоч- 
ныя земли, какь состояпия въ участковомъ владфни войековыхъ 
обывателей, такъ и находяпияея въ душевомъ ихъ пользовани, 
могуть оыть предоставлены имъ въ собственность; но для этого 
необходимо, ч70бы эти земли были в5 дийствительности пурё- 
обртынены ими на правь полной собственности, & не даны имх лишь 
вё пользование отх казны. Всякое иное толковаше этого закона по- 
вело бы къ такимъ несоотвЪгетвнямъ, которыя не могуть быть 
допущены въ законодательномъ актЪ. ДЪйствительно, при истолко- 
вании этого закона въ томь смыелЪ, что войековымъ обывателям 
предоставлено право собственности на ве$ старозаимочныя земли, 
дфлается необъяенимою прибавка: «коль скоро онф принадле- 
жать имъ на правЪ собственности». Выходить будто бы, что вея 
сущность закона сводилась къ признан собетвенности — соо- 
ственностыю. При этомъ елфдуеть принять во внимане, что къ 
чиелу старозанмочныхь земель отнесены земли, на которыя вла- 
дъльцы ихъ имфють законные акты укрфиплемя. Поэтому еели 
употребленное въ закон выражеше «а не даны имь въ пользю- 
ваше оть казны» толковать въ смыелЪ первоначальнаго падЪ- 
лешя, то въ такомъ случа пришлось бы допустить, что законъ, 
разрьшая вопроеъ о правБ войсковыхъ обывателей на отчужде- 
ше земель, состоящихь въ ихъ владфниг по законнымь доку- 
ментамь, поставилъ разрлинеше этого вопроса въ завиеимость не 
отъ силы этихъ лдокументовъ, а оть первоначальцаго епосова 
прроорфтешя земли, очевидно поганеннаго поздивашими актами 
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укрфпленя. При такихъ уеловяхъь выражене «а не даны имъ 
въ пользоване оть казны» только и можеть быть истолко- 
вано въ смыель состоямя старозаимочныхъ земель у войско- 
выхъ обывателей въ пользовани изъ платежа оброка. Отеюда 
само собою слБдуетъ, что личное наслфдетвенное пользование 
участками старозаимочныхъ земель не создавало еще предполо- 
женя въ пользу права собственности тьхъ изъ войсковыхь обы- 
вателей, въ распоряжении которыхъ находились таюе участки. 
Напротивъ того, по точному смыелу закона 186+ г., въ случаЪ 
отчуждения участковъ изъ старозаимочныхьъ земель, продавецъ 
долженъ доказать законными документами полную принадлеж- 
ность ему такой земли въ собственность, а при отсутетни такихъ 
документовъ—предетавить удостов$рене палаты государетвен- 
ныхь имуществь въ томъ, что отчуждаемая земля не принадле- 
жить къ разряду казенныхъ. 

Устранивъ возбуждавиия сомнфвая правила закона 1859 г., 
законъ 196- г. установилъ еъ полною опредленностью, что ста- 
розаимочныя земли могуть принадлежать какъ казни, такъ и 
войсковымь обывателямъ. Наряду съ этимь положенемъ, въ 
означенномь законф перечислены и ТБ доказательства, которыми 
можеть быть удостовърена принадлежность войсковымъ обыва- 
телямъ старозаимочныхь земель на прав полной собственности. 
Отеутстые въ этомъ перечнё какихъ либо указан! на давностное 
владфн!е, какъ на доказательство права собственности войско- 
выхь обывателей, прелставляетея, очевидно, не случайнымъ. ВеЪ 
вообще старозаимочныя земли находятся издавна во владфни и 
пользовании войесковыхъь обывателей и потому если бы давноет- 
ное владЪше этими землями могло превратиться для нНихь въ 
право собственности, то въ шестидееятыхъ годахъ не могло бы 
быть и рфчи о какихъ либо правахъ казны на старозаимочныя 
земли. Между тЪмъ, по точному смыелу закона 18604 г., для 
признашя права собственности войсковыхъ обывателей на озна- 
ченныя земли, недостаточно простаго лишь удостовфрешя въ томъ, 
что эти земли принадлежали къ категоми старозаимочныхъ, из- 
давна находившихся въ ихъ владвни! и пользованш. Напротивъ 
того, для того, чтобы эти земли могли быть изъяты изъ собетвен- 
ности казпы, необходимо представить законные документы, удосто- 
вфряюпие принадлежность ихъ войсковымъь обывателямъ на правЪ 


— 560 — 


полной собственности. ИМеключая такимъ образомь давностное 
владфне изъ числа доказательствъ, могущихъ удостов$рить право 
собственности войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли, 
законодательство тфмъ самымъ признало, что въ принципЪ оно 
относить эти земли къ числу казенныхъ, которыя, будучи предо- 
ставлены войсковымъ обывателямь лишь въ пользоваше, не 
могуть быть прюбрЪтены ими въ собственность путемъ давност- 


наго владфея, какъь бы долго такое владфше ни пролол- 
жалось. 


Обусловливая возможность укрзпленя старозаимочныхъ зе- 
мель за войсковыми обывателями наличностью законныхъ доку- 
ментовъ, законъ [864 г. не указалъ однако, что именно сл$дуетъ 
разумфть подъ т$ми документами, которыми можеть быть доказы- 
ваемо право полной собственности войсковыхъ обывателей на озна- 
ченныя земли. Такая неполнота закона 1864 г., подавшая впо- 
сл$летви поводъ колебамямъ практики, не была устранена и 
позднфйшимъ закономъь 21 Февраля 1865 г., распространившимъ 
правила о старозаимочныхъ земляхъ Харьковской губерни на 


всф вообще старозаимочныя земли войсковыхъ обывателей, глЪ 
бы таковыя земли ни оказались. 


По поводу этого поелфлняго закона—1$365 г.—надлежитъь 
замЪфтить, что по самому свойству тьхъ дополневй, которыя вне- 
сены имъ въ правила, установленныя въ 1864 г., законъ 1865 г. 
не можеть дать новаго матерлала для разъясневня взглядовъ за- 
конодательной власти относительно правъ войсковыхъ обывателей 
на старозаимочныя земли. Въ этомъь отношени однако имфютъ 
весьма важное значение ть обстоятельства, по поводу которыхъ 
состоялся упомянутый законъ. При межеваши земель войсковыхъ 
обывателей въ Воронежской губерн!и возникъ вопросъ о томъ, 
не слфдуеть ли межевать 060б0 земли, ВысочаАЙшеЕ пожало- 
ванныя лицамъ, выслужившимся изь казачьяго сословя до штабъ 
и оберъ-офицерскихъ чиновъ. Такъ какъ по общимъ правиламъ 
земли, пожалованныя означеннымъ лицамъ, переходили отъ нихъ 
КЪ ихъ наслфдникамь п такимь образомъ до пресзченая наелЪд- 
ственной линш составляли частное владфне, то поесредническая 
коммисия пришла къ заключению о необходимости отдЪленя подоб- 
ныхъ участковъ оть земель, состоявшихь въ общественномъ поль- 
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зоваши. Велфдств!е сего начальникъ Воронежской губереи воз- 
будилъ ходатайство о распространеми на лицъ, предки коихъ 
дослужилиеь изъ войсковыхъ обывателей до иитабъ и оберъ-офи- 
церскихъ чиновъ, тфхъ же правъ на пожалованныя имъ земли, 
как!я дарованы уже поименованнымъ лицамъ Харьковской губер- 
ни. Такимъ образомъ обетоятельства, вызвавшия послфднее изъ 
законодательныхь постановленмй относительно старозаимочныхъь 
земель, указываютъ, что при межевании не возникало даже во- 
проса о правЪ собственности войсковыхъ обывателей вообще на 
состоявшая въ ихъ пользовании земли. Напротивъ того, въ шести- 
десятых» голахъ признавалось вполнз безспорнымъ, что старо- 
заимочныя земли относятея къ числу земель общеественныхъ, 
состоявшихь лишь въ пользованш войсковыхъ обывателей, п 
составляютъ собственность казны. Посредническая коммисия, а 
засимъ и Воронежешй губернаторъ находили необходимымъ воз- 
будить ходатайство о распространенти закона о старозаимочныхъ 
земляхъ лишь на тфхъ изъ войсковыхъ обывателей, предки кото- 
рыхъ, дослужившиеь до иттабъ и оберъ-офицерекихъ чиновъ, были 
Высочайше пожалованы участками старозаимочныхъ земель. 
Если бы мЪетныя власти понимали елишкомъ узко этотъ законъ, 
то, безь сомнзня, Правительествующий Сенать, при обсуждети 
возбужденнаго Воронежекимъ губернаторомъ вопроса, обратил 
бы на это обстоятельство внимаше тфмъ болЪе, что означенный 
вопросъ возникъ по поводу производившагося въ Воронежекой 
губернии межеваня. Между тЪмъ, въ разрЪшене ходатайства, 
возбужденнаго начальникомь Воронежской губернии, дЪйствье 
упомянутаго закона было распространено на ве вообще старо- 
заимочныя земли, гдЪ бы таковыя ни оказались; причемъ въ 
самомъ текстф означеннаго закона не слфлано никакихъ измфнешй 
или дополненй, еъ цфлью устранемя неправильнаго толковантя 
точнаго смысла установленныхъ имь правилъ. Обстоятельетво 
это безепорно указываетъ, что при межевании въ Воронежской 
губерниг законъ о старозапмочныхъ земляхъ быль истолкованъ 
вполнф согласно съ точнымъ его смыеломъь и что въ силу этого 
закона право собственности на старозаимочныя земли можеть 
быть предоставлено лишь отлЪльнымъ лицамъь, происходящимъ 
изъ сословмя войсковыхъ обывателей, предкамъ которыхъ эти 
земли были Высочайше пожалованы, за особыя заслуги, на 
36 
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вотчинномъ правЪ, въ противоположность вефмъ другимъ войско- 
вымъ обывателямъ, которые пользовались этими землями за 
службу на правЪ тяглой земли. 

Съ такихь толковамемь не согласуется однако же ръшене 
гражданекаго кассацоннаго департамента Правительетвующаго 
Сената по дфлу общества государетвенныхъ креетьянъ города 
Ахтырки съ казною (1880 г. № 207). Въ семъ руёшенш Сенать 
разъяенилъ, что въ епорахъ о старозаимочныхъ земляхъ, для 
укрфиленя правъ собственноети на эти земли, законъ не тре- 
буеть предетавленя имепно актовъ пожаловашя оныхъ правода- 
телямь истповъ, а предписываеть лишь доказать, что приевон- 
ваемая частнымь лицом или обществомъ земля есть дфйстви- 
тельно старозаимочная и состояла въ пользованит истцовъ на 
полномъ иравЪ собственности, и засимъ уже оть отвфтчика— казны 
зависить опровергнуть это обстоятельство предетавленемь дока- 
казательствь тому, что спорная земля дана оть казны лишь ВЪ 
пользоване. Разъяенене с!е,—въ евязи еъ разсуждеюемъ, что 
изъ актовь 1669-17164 г.г. о пожаловаши старозаимочныхъь 
земель первоначальнымъь владфльцамь нельзя лЪлать вывода о 
принадлежности упомянутыхъ земель бывшимъ войсковымъ обы- 
вателямь на правЪ пользовашя, такъ какъ акты см были въ 
виду Государетвеннаго Совфтга, —неизбзжно приводить къ тому 
заключентю, что веф старозаилочныя земли должны быть при- 
знаны собетвенностьыю ихъ настоящихъь влалфльевъ. Съ этимъ 
выводомъ нельзя согласитьея. Изъ обзора состоявшихея разно- 
временно законоположеншй о старозаимочныхъ зехляхъ уематри- 
вается, что, не смотря на нфкоторыя разлишя въ этихъ законо- 
положентяхъ, объяеняемыя пеключительно нфкоторою неточноетью 
ихъ изложения, взгляды законодательной власти на сущноеть и 
объемъ правъ войсковыхъ обывателей на старозаимочныя земли 
оставалиеь всегда неизувнными. Какъ объяенено выние, Главно- 
управлявшие П Отдфленемь Собетвенной Юго Имхпкрлтор- 
СКАГО ВЕЛИЧЕСТВА канцелярии  Статеъ- Секретарь  графъ 
Блудовъ, а засимь и траъь Корь, сеылаяеь на иеторическое 
пропехожлене старозаимочныхь земель, полдерживали первона- 
чально то мифне, что веб означенныя земли составляли частную 
собственность войсковыхъ обывателей, но они измбнили впоелвд- 
ети свои взгляды, въ виду весьма въекихъ замфчашй бывшихъ 
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Министровъ Государетвенныхь Имуществъ, Генерала-отъ-инфан- 
тели граъа Муравьева и Генералъ-адъютанта Зеленаго. Вел\л- 
стве этого, въ основу всфхЪ о старозаимочныхъ земляхъ узако- 
нешй, легли не мнфшя П Отдвлеюмя Собственной Его ВЕЛИ- 
чества канцпелярш, а заключеня Министерства Государетвен- 
ных» Имуществъ, признававшаго веегла, что старозаимочныя 
земли составляли собетвенность казны и отведены лишь въ 
пользоване войсковымъ обывателямь въ прежнее время за служ- 
бу, а впослфдетыи за установленную оброчную подать. Такой 
же взглялъь на означенныя земли выраженъ сь полною опред?- 
лительностью и въ законф 1864 г., въ силу котораго, въ каж- 
домъ отдфльномъ случаЪ продажи старозаимочныхъ земель, иро- 
давецъ обязань или представить удостовърене подлежащаго 
учрежденя въ томъ, что отчуждаемая земля не принадлежить къ 
разряду казениыхь, или же доказать посредствомъ законныхъ 
документовъ принадлежность ему отчуждаемой земли на правЪ 
полной собственности. Такъ какъ, за немногими исключенями, 
всф вообще старозаимочныя земли были предоставлены въ поль- 
зоване войсковыхъ обывателей за службу, то очевидно, чго до- 
кументы, доказываюние лишь принадлежность извъетныхь земель 
къ числу старозаимочныхъ, не могуть быть отнесены къ кате- 
гори твхь законныхъ документовъ, которые необходимы по за- 
кону 1864 г. для удостовърешя права полной собственности 
войсковыхъ обывателей на состояшия въ ихъ владЪни земли. 
ВелЪдетвне этого, за исключешемъ куичихъ крфпостей и другихъ 
актовъ укрЪпленя, къ числу законныхъ документовъ, о которыхъ 
упомянуто въ законф 1864 г., должны быть отнесены лишь жа- 
лованныя грамоты, по которымь отафльнымъ лицамъ войековаго 
сословя были пожалованы особые участки старозаимочныхъ зе- 
мель, въ личное ихъ влалйице, на вотчинномь правЪ. 

Все вышеизложенное приводить, по мнфню 958 Членов, къ 
заключению, что предки владфльцевь старозаимочныхъ земель, 
казаки и войсковые обыватели, заселяя Слободскую Украйну, 
занимали земли и владбли ими безоброчно, вмфето годоваго де- 
нежнаго и хлЬбнаго жалованья, подъ услонемъ отправления го- 
‘сударственной, полковой съ земель, службы и съ воспрещенемь 
иуЪ продажи сихъ земель, съ которыхъ они службу отнравляли, 


по отмфнф же въ Слободской Украйн$ казачьей службы, урав- 
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нены были съ прочими государственными крестьянами въ на- 
ДЬлБ землею и въ платежЪ оброчной подати, съ подтверждешемъ 
воспрещеня продажи земель, состоявшихъ въ ихъ влалдфни, и 
признавались по Своду законовъ 1882, 1842, 1857 и 15716 г.г. 
на казенныхъ зехляхь водворенными, а посему нынфшне вла- 
дфльцы нолковыхъ земель, за указанными выше изъятями, во- 
обще не имфють права собственности на эти земли, которыя, 
какъ данныя имъ оть казны лишь въ пользоване, не подлежать 
исключению изь окладовъ государственной оброчной подати и 
замънившихъ ее выкупныхъ платежей. 

По вефмъ приведеннымь соображенмямъ, раздЪляя, въ су- 
ществф, заключене Министра Юсгищи по настоящему дЪлу, 
25 Чаеновг, вмфеть съ тТфмь, не могуть не замфгить, что 
предположенное въ семь заключени разъяснене относительно 
земель, шиобуфтенныхь войсковыми обывателями и ихъ предка- 
ми законными снособами оть лицъь другаго сословя, можеть по- 
дать поводъ къ недоразум$ нямъ. 

За уравненемъ иправъ на земли бывшихь войсковыхъ обы- 
вателей съ поземельными правами государетвенныхъ крестьянт, 
на сихъ обывателей должны быть распространены ВЪ ПолномъЪ 
объем5 веЪ вообще дЪйествуюния о государственныхъ крестья- 
нахъ узаконешя и въ томь числ Высочайше утвержденныя 
31 Марта 1867 г. правила о владфнныхъ записяхъ. Въ етатьф 
82 сихъ правилъь (0606. прил. зак. еост., УП, ст. 19, прил.) 
прямо указано, что если крестьяне при повфрк$ владфнной за- 
писи заявять, что въ составЪ ИХЪ надфла, обложеннаго оброчною 
податью, находятся земли, нрюбрЪтенныя ими въ собственность 
изъ частнаго влёдъня или данныя имъ Верховною властю, въ 
прежнее время, въ вотчину, то креетьянамь предоставляетея 
отыскивать евои права судебнымъ порядкомъ, на существующемъ 
основани. Такое же право должно быть признано и за бывшими 
вопековыми обывателямн. Поземельныя ихь права конечно не 
могуть быть мене Тфхъ правъ, коими пользовалось вообще все 
соелове государетвенныхъ крестьян: съ ними во всфхъ отноше- 
няхъ были сравнены войсковые обыватели, которые при этомъ 
могли прюбрЪгать законными способами и отъ лицъ своего со- 
сломя такя земли, которыя принадлежали симъ поелднимъ на 
правЪ сооственности но пожалованию имъ оныхъ въ вотчину или 


— 565 — 


по пр1обрЪтеню оть лиць другихъ сословй. Велфдетве сего 
надлежить признать, что частную собственность войсковыхъ обы- 
вателей составляли и таюмя старозаимочныя земли, кои пр!обр?т- 
тены ими законными способами не только отъ лицъ другихь 
состояшй, но и оть людей того же, какъ они сами, войсковаго 
сословия. 

_ Независимо оть сего надлежить принять во вниман!е, что,— 
какъ видно изь закона 3 Мая 1871] г. о порядкЪ производства 
дфлъ, касающихея принадлежащихъ крестьянамъ-еобственникамъ 
изь бывшихъ государственныхъь креетьянъ земель, вошедшихъ 
во владЪнныя записи (0соб. прил. зак. сост., УЦ, ет. 15, прим. 
2, прил.: ет. 3), дла объ исключени сихъ земель изъ оклада 
оброчной подати (нынф выкупныхЪъ платежей) могуть возникать 
или по туебованелмь цълыхь куестьянскихь обществь, или по 
искам отдъльныхь крестьянь, когла земля, состоящая въ ихъ 
владфн!и подворномъ или общинномъ, отыскиваетея въ ихъ лич- 
ную собетвенность. Сообразно съ симъ въ заключеши необхо- 
димо съ точностью выразить, что такое же право принадлежитъ 

и бывшимъ войсковымъь обывателямъ какъь лично, такъ и въ 
кф обществъ. 

Въ связи сь сказапнымъ не слфлуеть упускать изъ вида, 
что, по закону 13 Ноября 1815 г. (0соб. прил. зак. еост., УП, 
ст. 15, прим. 2, прил.: ет. 4, прим. 2, по прод. 18% г.), оброч- 
ная подать за утверждаемыя крестьянамъ въ собственность земли 
возвралцается со времени первоначально сдФланнаго ими заявле- 
ня подлежащей власти о правЪ собственности ихъ на ть земли 
и что, по разъясненю Правительествующаго Сената (Сборн. рЪш. 
гражл. касе. деп. 13532 г. №80), подъ такимъ заявленемъ долж- 
но быть понимаемо заявлеше, елфланное не сь одною Только ЦЛЬЮ 
оглашения права, а сь цфлью получить по оному удовлетвореше. 

2азрьшивъ, на указанныхь основаняхъ, главный въ семъ 
дЪлф вопросъ и переходя къ подробностямъ выработаннаго Ми- 
нистромъ Юстищи законопроекта, 28 Членовё остановились на 
послЪловавшихъь со стороны Министровъ Внутреннихъ ДФль и 
Финансовъ замфчашяхъ по нфкоторымъ изъ предположенныхъь 
постановлений. 

По поводу замфчашя Министра Внутреннихъ Дфлъ, оспари- 
ваемаго Министромь Юстищи, объ устраненши всего вообще 
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отдфла [ законопроекта, 2% Членовь находятъ, что въ немъ не 
содержится какого либо новаго правила, а воспроизводится 
дЪйствуюний законъ о старозаимочныхъ земляхъ. Шри этомъ 
Министрь Юетиши признаетъ лишь необходимымъ вылфлить сей 
законЪ въ особую самостоятельную статью 165: законовъ о со- 
стояшяхь, замфнивь ею конець примфчашя 8 къ стать 7168 
этихъ законовъ, въ каковомъ примфчанши изложенъь нынЪ упо- 
мянутый законъ. Съ своей стороны, 95 Членовё считають болЪе 
учобнымъ не воспроизводить въ издаваемомь разъяенительномъ 
узаконенши текста дфйствующаго о старозаимочныхъ земляхъ 
постановления. Что зке касается выдЪленя его въ самозтоятель- 
ную статью законовъ о состояняхъ, то, признавая такое его 
изложене въ Свод законовь желательнымъ, 29 Членовх пола- 
гають, что оно можеть быть едфлано въ порядк® кодификацюн- 
номъ распоряженемъ Государетвеннаго Секретаря, при новомъ 
издании законовъ о состояшяхъ или продолжешя къ нимъ. 
Затфмъ, въ отношеши предположешя Миниетра Внутрен- 
нихь ДЪль о дополнеши законопроекта правиломъ, въ силу 
коего признанныя  собетвенностью крестьянъ старозанмочныя 
земли не исключалиеь бы изь владЪнныхъ занисей, а собетвен- 
нпикамъ сихъ земель лишь понижалиеь бы выкуиные платежи при- 
мъииРельно къ порядку, устаповленному въ стать 2 приложеня 
къ статьв 57 (прим. 2) общаго о крестьянахъ положентя, нельзя 
не замфтить, что сущность предлагаемаго Сенаторомъ Горемыкн- 
нымъь порядка заключается въ томъ, чтобы земля, вошедшая въ 
надфль бывшихЪ государственныхъ крестьянъ, въ случа при- 
знания оной, по предъявленному къ казнЪ иеку, собетвенностью 
нетцевъ—крестьянь, оставалась но прежнему за ними, еъ выда- 
чею имь за отсужденную изъ казны землю соотвЪтетвеннаго ей 
денежнаго вознагражденшя или ©ъ зачетомь его въ выкупную 
ссуду, лежащую на крестьянахъ, вынгравшихъ процесс съ каз- 
ною о той землЪ. По мнфню 2% Членовг, подъ дЪйетвне выше- 
указаннаго закона, наравиЪ со всфми прочими земельными изъ 
крестьянъ собственниками, должны будуть нодпаеть тв крестьяне, 
за коими будеть признано право собственности на старозаимоч- 
ныя земли, отошедиия въ надфль другим куестьянамь. Поэтому 
для этихь случаевь нфть надобности изифнять въ чемь лиоо 
означенное постановлене. Что же касается случаевь признания 
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собственностью крестьянъ старозаимочной земли, поступившей въ 
надфль ме же самыме крестьянаме, то они конечно подъ 
дЪйстие статьи 2 приложешя къ стать 8% (прим. 2) общаго 
о крестьянахъ положення не будуть подходить. Въ этихъ елуча- 
яхъ земля будеть подлежать исключенио изъ владфнниыхЪъ запи- 
сей въ порядкЪ, нредусмотр$нномь примфчанемъ 2 къ статьБ 
4 приложентя къ статьФ 15 (прим. 2) положены о государствен- 
ныхЪ крестьянахъ (по прод. 1890 г.), т. е. съ возвращенемъ 
истцамъь платежей, уплаченныхъ ими со времени первоначально 
сдЪланнаго ими заявлешя подлежащей власти о правЪ собетвен- 
ности ихъ на ТБ земли. Въ установлению изъяйя изъ этого 
общаго порядка окончашя дфлъ по признанио собетвенностью 
бывшихъ госуларственныхь крестьянъ земли, вошедшей въ ихъь 
налфлъ, въ частпости для земель старозаимочныхъ, по мнЪнию 
25 Члсновё, не представляется достаточныхъ оснований. 

Высказываясь волфдетые сего противъ дополненя проекта 
вышеприведенною, предлагаемою Миниетромъ Внутреннихъ ДЪлъ, 
оговоркою и обращаясь засихь къ послфлнему его замфчантю, 
‹асающемуся отлфла У заключешя Министра Юстици, 25 Ч- 
н0в5 находять, что категоричеекое воспрещене крестьяйекимь 
обществамъ расходовать суммы, полученныя ими въ возврать 
платежей за старозаимочныя земли, на уловлетворенше какпхъ 
лиоо иныхъ потребностей, кром® прлобротемя недвижимой соб- 
ственности (оби. пол. ст. 8, прим. 8, но прод. 1890 г.), пред- 
ставляется нежелательнымь, такъ какъ въ нфкоторыхъ случаяхъ 
общества могуть ихфть и болЪе настоятельныя нужды, чфмъ рас- 
ширене своего земельнаго влаяЪня. Вь столь ограниченномъь 
назначениг упомянутыхъ сухуъ тБуъ менфе ветрЪчаетея надобно- 
сти, что и по законопроекту (отдълъ У) суммы эти поллежать 
зачиеленю въ мреве капиталы и могуть быть раеходуемы 
лип» съ крайнею осторожностью, а именпо не иначе, какъ 
по мрекимъ о нихъ приговорамъ, утверждениымъ м$фетными по 
крестьянекимъ лдфламь установлешями, п притомъь еъ особаго 
каждый разъ разрёшеня Миниестровь Впутреннихъ Дфлъ и Фи- 
нансовъ, оть которыхъ и будеть зависефть обращать упохяну- 
тыя суммы преимущественно на нокупку крестьянекими обще- 
ствами земельной собетвенноети въ цфляхъ расширеня надЪль- 
наго ихъ влалфня. 
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Наконецъь, 2% Членов признають правильнымъ дополнене 
законопроекта, согласно указаню Министра Финансовъ, распро- 
страненемъ предположеннаго порядка возврата крестьянамъ упла- 
ченной ими за старозаимочныя земли оброчной подати и на вы- 
купные платежи, въ которые подать эта преобразована на оено- 
ваши закона 1? Шюня 1836 гола. 

Въ заключенше, соглашаясь съ остальными предположенями 
Министра Юстиции, 2$ Членов считають полезнымъ, въ вилахъ 
устранешя возможныхь на практикЪ недоразум$нй и огражле- 
ния интерееовъ владфльцевъь старозаимочныхъ земель, какъ пере- 
шедшихъ оть войсковыхь обывателей къ лицамъ другихъ со- 
стояшй, такъ и удержанныхъ за собой лицами, выслужившимися 
изъ войековыхъ обывателей въ высния соетояня, дополнить за- 
конопроекть, соглаено статьв 2 закона 30 Марта 1859 г., ука- 
занемь на то, что означенныя земли остаются въ неприкосно- 
венной собетвенности владфльцевъ и ихъ наелфдниковъ. 

Руководствуясь вебми приведенными соображенями, 985 
Часнов5 полагаютьв: | 

Г. Въ разьяснене примфчашя 3 къ статьБ 763 законовъ о 
состояняхъ (Свод. зак. т. [Х, изд. 1816 г., по прод. 1890 т.), 
постановить: 

1) Государетвеннымъ крестьянамь изь бывшихъ войсковыхъ 
обывателей приналлежать на прав собственности тб изъ во- 
шедшихъь въ ихъ надфлъ, обложенный оброчною податью, пре- 
образованною въ выкупные платежи, старозаимочныхъ земель, 
кои прюбрутены были ими въ собственность изъ частнаго вла- 
дьня или даны имъ Верховною властью, вь прежнее время, въ 
ВОТЧИНУ. 

2) Вер остальныя, кромв указанныхь въ предшедшей (1) 
стать5, вошедиия въ надфлъ государственныхъ крестьянъ изь 
бывинхъ войековыхъ обывателей, старозаимочныя зехли, ео- 
стоявиия въ ихъ влалЛини во времена, предшествовавиия введе- 
ние въ дЬйстве законоположешй о ноземельномь устройств го- 
сударетвепныхъ крестьянь, признаютея данными симъ обывате- 
лямъ лишь въ пользоваше оть казны. 

3) Госуларетвеннымъ крестьянамь изъ бывшихъ войсковыхъ 
обывателей, въ случаф заявлешя о принадлежности имъ на правЪ 
собственности земель, указанныхъ въ стать ], предоставляется, 
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лично и въ состав обществъ, отыскивать свои на эти земли 
права судебнымъ порядкомъ, на общемъ основани (Свод. зак. 
т. [Х, 0606. прил., УП, пол. о госуд. крест. ст. 15, прим. 2, 
прил.: ст. 2; ет. 1“, прил.: ет. 82). 

П. Силу настоящаго узаконешя распространить на вс% воз- 
никпия до его обнародованя дфла сл» казною о старозаимочныхъ 
земляхъ, за исключешемъ: во первыхъ, тБхъ изъ оконченныхъ 
производетвомъ лфлъ, по коимъ, до воспослфдовамя ВысочаАЙ- 
шАго повелфня 25 Сентября 1888 года о прюстановленти дЪлЪ 
сего рода (Собр. узак., ст. 836), состоялись судебныя рфшея, 
не подлежапия обжалованю ни въ апеллящонномъ, ни въ касса- 
цонномъ порядк$, и, во вторыхъ, проистекающихъ изь сихъ р$- 
шений дополнительныхь исковъ о возврат оброчныхъ и выкуп- 
ныхъ платежей, внесенныхъь за отсужденныя тфми рёшенями 
изъ казны старозаимочныя земли, хотя бы по симъ дополнитель- 
нымъ искамъ и не состоялось еще судебныхъ р$фшений. 

Ш. Прлостановленныя произволетвомь въ судебныхъ м$- 
стахъ, за силою ВысочаАйшаго повелфшя 25 Сентября 1888 
года, дБла по искамъ владфльцевь старозаимочныхъь земель о 
признанти за ними права собственности на эти земли разръшить 
возобновить не иначе, какъ вслЪдетв!е ходатайства о томъ обфихъ 
сторонъ или одной изъ нихъ, но не ранфе истечешя годоваго 
срока со дня обнародовангя наетоящаго узаконешя и не позже 
трехъ лфгь со дня истеченя сего годоваго срока (Свод. зак. т. 
ХУТ ч. 1, изл. 1892 г., ует. гражд. сул. ст. 689). 

[У. Истцу, заявившему подлежащему судебному установ- 
леншю, до истеченя годоваго срока со дня обнаролованя настоя- 
щаго узаконемя, о прекращени иска, предоставить слфдующя 
льготы: во первыхъ, освобождать его оть платежа въ пользу 
казны судебныхъ и за веденме дЪла издержекъ; во вторыхъ, воз- 
вращать ему внесенныя по дфлу судебныя пошлины, если по 
предъявленному иску не послЪдовало ни въ окружномъ судЪ, ни 
въ судебной палать ршеюмя ко дню прлостановленя произвол- 
ства, въ силу ВысочаАйшлаго повельшя 925 Сентября 1883 
года, и, въ третьихъ, кром$ возвращеншя судебныхъ пошлинтъ, 
назначать ему на счеть казны вознаграждене за всф судебныя 
издержки и за ведене дЪфла (Свод. зак. т. ХУ ч.1, изд. 1892 г., 
уст. гражд. суд. ст. 839—873) въ тЬхъ случаяхъ, когда по 
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предъявленному иску, до прюстановлен1я производства по оному, 
послфдовало въ пользу истца ршевше окружнаго суда или су- 
дебной палаты. 


У. Въ дополнеше подлежащихъ узаконенй, постановить: 

«Старозаимочныя земли, какъ перешедиия оть бывшихъ 
войсковыхъ обывателей къ лицамъ другихъ состоянй, такъ и 
удержанныя за собою лицами, выслужившимися изъ сихъ обы- 
вателей, остаются въ неприкосновенной собственности владфль- 
цевъ и ихъ наслЪдниковъ». 


УТ. Взамфнъ примфчаня 4 къ статьф 15 положешя о госу- 
дарственныхъь крестьянахъ (Свод. зак. т. ТХ, Особ. прил., УП, 
по прод. 1890 г.), постановить сл$дуюпая правила относительно 
порядка возврата уплаченныхъ за старозаимочныя земли оброч- 
ной подати и выкупныхъ платежей: 

1) Слёлующая по р»шевямъ судебныхъ установлешй, а 
равно постановленямъ административныхь мфсть къ выдачф изъ 
казны крестьянскимъ обществамъь суммы, въ возврать оброчной 
подати и выкупныхь платежей, внесенныхъь сими обществами, 
зачисляются въ мреме капиталы подлежащихъ обществъ и, по 
обращени ихъ въ государственныя процентныя бумаги, хранятся 
вкладами въ учрежденяхъ Государственнаго банка. 

2) Проценты, причитаюпиеся по этимъ вкладамъ (ст. 1), 
выдаются подлежащимъ крестьянскимъ обществамъ въ полное ихъ 
распоряжение; расходоване же самихъ капиталовъ допускается 
только по мрекимъ о нихъ приговорамъ, утвержденнымъ м%ст- 
ными по крестьянскимъ дфламъ установленшями, и притомъ не 
иначе какъ съ разрфшенмя Министровьъ Внутреннихь Дфлъ и 
Финансовъ. 


Соединенные Департаменты Гражданскихь и Духовныхъ 
Дфлъ, Законовъ и Государственной Экономи Государственнаго 
‘овфта положили: послфдовавлпя въ оныхъ Допартаментахъ по 
настоящему дфлу разныя мн®мя Г.г. Членовъ представить на 
уваженме Общаго Собравшя Государственнаго Совфта. 
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Государственный Совфтъ, въ Общемъ Собрани, разсмотрЪвъ 
настоящее дЪло, нашелъ, что въ отношении порядка возврата 
бывшимъ государственнымъ крестьянамъ изъ войсковыхъ обыва- 
телей губерый Харьковской и отчасти Воронежской и Курской 
уплаченной ими оброчной подати и выкупныхъ платежей за 
старозаимочныя земли, въ случаф признаня оныхъ собствен- 
ностью означенныхъ крестьянъ, заявленныя въ Соединенныхъ 
Департаментахъь мнфыя сходятся между собою, и такимъ обра- 
зомъ по сему предмету заключене Департаментовъ предетав- 
ляется единоглаенымъ. 


Не встрфчая препятетьй присоединиться къ таковому за- 
ключеню, Общее Собраше Государственнаго Совфта не пришло 
кь елиногласному мнфню по вопросу о томъ, каюмя изъ старо- 
заимочныхь земель должны быть признаваемы собственностью 
упомянутыхъ крестьянъ. По этому вопросу къ мнЪню \тырехб 
Членовх Соединенныхъ Департаментовъ присоединился еще одинё 
Членё Общаго Собрамя Государственнаго СовЪта, къ мнфию же 
28 Членовх Соединенныхъ Департаментовъ въ Общемъ Собрани 
примкнули еще 1/5 Чаеновг Государственнаго Совфта, почему 
большинство по приведенному вопросу въ Общемь Собрани со- 
ставили, противъ д Членов5 меньшинства, 43 Члена Государ- 
ственнаго Совфта. 


Государственный Совфтъ, въ Общемъ Собраши, постановилъ: 
о вышеизложенномь представить на ВысочаАйЙшЕеЕ Его 
ИмнЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА благоусмотрфвше. 


Его ПипЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ благотгодно было 
въ 171-ый день Мая 1899 г. единогласное мнфше Государ- 
ственнаго Совфта (по вопросу о порядкЪ возврата оброчной по- 
дати и выкупныхъ платежей) утвердить, въ разрЪшене же по- 
слфдовавшихъ разныхь минфин (по вопросу о томъ, каюмя изъ 
старозаимочныхъ земель должны быть признаваемы собствен- 
ностью крестянъ) согласиться съ предположениями 43 Членовъ 
Государственнаго СовЪта. 
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Г. Высочайше УТВЕРЖДЕННОЕ 17 Мля 1899 г. унънтЕ Госу- 
ДАРСТВЕННАГО СОВЪТА. 


ВысочаАйшЕ утвержденное 17 Мая 1899 г. мнъые Го- 
сударетвеннаго Совфта о старозаимочныхъ земляхъ вполнЪ со- 
гласно съ мнфюемъ больпинства Членовъ Государетвеннаго Со- 
вфта, напечатаннымъ на стр. 568—510, почему оно вновь здЪеь 
не пропечатывается. | 


ХРОНОЛОГИЧЕСКИ УКАЗАТЕЛЬ 


узаконен1й и распоряжений Правительетва. 


(Цифра, стоящая посхВ двоеточ1я, означаеть страницу книги, на которой упоминается 
объ указанномъ узаконен1и). 
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19 Февраля 7192—1684 г. Царская грамота: 
9, 152. 

17 Марта 7192—1684 г. Царсый указъ: 159. 

Апрзль 1684 г. указъ (П. с.з., т. ИП № 1074): 
223. 

5 Мая 7192—1684 г. Царская грамота: 9, 152. 

18 Января 1686 г. Царская грамота (1 П. с. 
3. № 1155): 58. 

8 Марта 194 (1686) г. Приговорь разряда: 
129. 

10 Тюня 7194—1686 г. Царская грамота: 9, 
153. 

5 Октября 7195—1686 г. указъ (1 П. с. з., 
т. П № 1213]: 44, 558, 476. 

4 Ноября 7194—1636 г. Ца ская грамота: 


14 Мая 1641 г. Царская грамота: 105, 472. 

11 Октября 7149—1641 г. Царская грамота: 
106. 

15 Мая 1647 г. Царская грамота: 479. 

13 Гюля 7155—1647 г. межевой актъ: 108. 

30 Ноября 7155—1647 г. Царская грамота: 
111. 

2 Декабря 7167—1651 г. инструкщя изъ Сух- 
ской гор. ратуши: 47. 

17 Шоня 7159—1651 г. Царская граиота: 109, 
113. 

20 Мая 7162—1654 г. Царская грамота: 116. 

23 Февраля 7163—1655 г. Царсвй указъ: 122. 

7 Мая 7165—1656 г. Царская грамота: 196, 
831. 

23 Сентября 1659 г. Царская грамота: 1429. 

2 Декабря 7167—1659 г. инструкщза: 194. 

19 Декабря 7168—1659 г. Царская грамота: 
127. 

17 Октября 1660 г., Царская грамота (П. с. 
3., т. ГЛ 262]: 143. 

22 Октября 1665 г. Царская грамота (П. с. 
3.. т. [Г № 376): 143. 

16 (19) Февраля 1668 г. Царская грамота: 149. 

6 Марта 1669 г. Царская грамота (П. с. з., 
т. Г№ 447 и др.): 143. 

5 Мая 7177—1669 г. Царская грамота (1 П. 
с. з., т. Г № 449): 8, 397, 409. 

11 Сентября 7178—1670 г. Царская грамота: 
446. 

7 Марта 7180—1672 г. Царская грамота: 446. 

16 Мая 7180—1672 г. Царсый указъ (П. с. 
з., т. Г № 516): 299. 

24 Мая 1676 указь (П. с. з., т. П № 644, 
ст. 5): 223. 

10 Августа 1677 г. указъ (П. ес. з., т. И 
№ 700, отд. 1): 293. 


0, 154. 

Го Ноября" 94—1686 г. Царская грамота: 
446. 

10 Октября 7195 — 1687 г. межевая выпись: 
128. 

24 и 28 Февраля 7196 — 1688 г. Царская 
грамота (1 ПИ. с. з., т. ИП № 1979]: 10, 
154, 409. 

31 Марта 7196—1688 г. Царская грамота: 

9, 155. 

1 


и 


96 Ноября 1688 г. инструкщя: 138. 

29 Сентября 7197—1689 г. Царская грамота: 
446. 

2 Января 7203—1695 г. Царская грамота: 
10, 156. 

25 Февраля 7203—1695 г. Царская грамота: 
10, 117, 156, 409. 

18 Декабря 1699 г. Царская грамота: 14, 
237. 

23 Февраля 1700 г. Царская грамота (П. с. 
з„ т. УМ 1771): 10, 157, 118, 397, 409. 

1 Марта 1700 г. Царская грамота: 446. 

16 Октября 7209—1700 г. Царская грамота: 
15, 235. 

14 Августа 1702 г. указъ: 12. 

25 Января 11()4 г. Царская грамота: 126. 

14 Октября 1704 г. Царская грамота: 11, 
47, 159, 545. 

14 Декабря 1704 г. Царская грамота: 133, 
134, 135. 

3 Января 1705 г. Сен. указъ: 18, 47. 

12 февраля 1705 г. Царская грамота: 13]. 

3 Января 1705 г. указъ: 181, 545. 

7 Марта 1105 г. Царская грамота: 8, 10, 161. 

1 Сентября 1705 г. Царская грамота: 8, 12, 

——` 407108, 163, 479. чины, 

11 `Апр%аля” 1706 Тужазь (П. с. за т. ПУ 
№ 2101): 233. 

8 Марта 1707 г. Сен. указъ: 18, 47, 181, 
545. | 

22 Августа 1709 г. Царская грамота: 446. 

1710 г. челобитная: 8. | 

6 Ноября 1713 г. инструкщя: 138. 

23 Марта 1714 г. Царсый указъ (П. с. з., 
т. \ № 2789]: 4%, 296. 

11 Поля 1716 г. Царская грамота: 446. 

22 Ноября 1716 г. указъ: 237. 

10 Декабря 1718 г. указъ (П. с. з., т. \ 
№ 3253): 173. 

29 Мая 1719 г. указъ (П. с. з., т. У №3380): 
173. 

16 Января 1721 г. указъ: 23, 200. 

18 Января 1721 г. указъ: 351. 

24 Января 1722 г. указь (П. с. з., т. У 
№ 3390): 297. 

11 Апрзая 1729 г. указъ: 173, 478. 

10 Мая 1722 г. указъ (П. с. з.,т. УГ № 4000), 

| 173. 174, 418. 

11 Сентября 1722 г. указь (ПЦ. с. з., т. У 
№ 4090): 173, 478. 

26 Тюня 1723 г. указъ: 353. 


23 Октября 1723 г. указъ: 353. 
3 Декабря 1723 г. регламенть мануфавтуръ 
коллег!и: 351. 
23 Яиваря 1724 г. указъ: 200. 
26 Гюня 1724 г. плакать: 23, 43, 50, 900. 
2 АпрЪля 1726 г. указъ (П. с. з., т. УП 
№ 4867): 174. 
11 Февраля 1727 г. Выс. указъ (П. с. з., т. 1Х 
№ 6891): 311. | 
18 [юня 1727 г. Выс. грамота: 951. 
14 Августа 1727 г. указъ (П. с. з., т. УИ 
№ 5138): 228. 
22 Августа 1728 г. указъ (П. с. з., т. УШ 
№ 5324): 144. 
20 Поня 1730 г. указъ (П. с. з, т. УШ 
№ 5579): 229. 
25 Октября 1730 г. указъ (1 П. с. з.т. УШ 
_ № 5633): 49, 9297, 351. 
15 Января 1731 г. инструкщя (П. с. 3з., т. 
УШ № 5673]: 70, 221, 398, 421, 553. 
17 Марта 1731 г. указъ (1 П. с. з., т. УШ 
№ 5717): 49, 296. 
23 Декабря 1732 г. Выс. манифесть (1 П. с. 
3. т. УШ № 6289): 16, 175, 478. 
1733 г. указъ: 18. 
10 Апрзля 1733 г. указъ (П. с. з., т. 1Х 
№ 6366): 16, 20, 51, 175, 177, 309, 487. 
7 Гюня 1733 г. указъ (1 П. с.з. т. 1Х №№ 
6366 и 6430): 16, 20, 51, 175, 176, 487. 
5 Поля 1733 г. Выс. резолющя (ПП. с. з., т. 
ГХ М 6454): 177. 
10 Сентября 1733 г. указъ (1 П. с. з., т. 1Х 
№ 6479): 51, 178. 
29 Мая 1734 г. указъ (1 П. с. з., т. [Х 
№ 6578): 26, 48, 252, 484, 545. 
31 Гюля 1734 г. указъ (1 П. с. з. т. Х № 
6610): 17, 177, 178, 247, 310. 
8 Августа 1734 г. указъ (П. с. з.. т. 1х № 
6614): 144. 
2т Августа 1734 г. Выс. утв. резолющя (П. 
с. з., т. 1Х № 6619): 310. 
3 Гоня 1735 г. указъ: 447. 
11 Февраля 1736 г.указь (т. ТХ стр. 746 по 
. ©. 3.): 446. тм 
16 Февраля 1736 г. указъ: 372. 
19 Марта 1736 г. росписавше (П.с. з., т. ХЫ 
къ № 6925, книга штатовъ): 182. 


21 Октября 1737 г. указъ (П. с. з., т. Х 
№ 7409): 299. 
1738 г. указъ Сен.: 18, 545 


28 Мая 1738 г. Кабинетская резолющя: 181. 

21 Августа 1738 г. Кабинетская резолющя: 
181. 

28 Августа 1738 г. Кабинетск. резолюща: 181. 

8 Января 1739 т. указь (1 ЦП. с. з., т. Х 
№ 7723): 31, 183, 300, 304. 

2 Августа 1739 г.указъ (П.с. з., т. Х № 8764); 
229. 

18 Августа 1742 г. указъ: 181. 

28 Сентября 1743 г. указъ: 20, 178, 179, 180, 
182, 478. 

4 Октября 1743 г. указъ (П. с. з., т. Х 
№ 8796): 178. 

19 Октября 1743 г. указъ Сен. (1 П. с. з., 
т. ХГ № 8309): 17, 20, 179. 

22 Ноября 1743 г. Высе. грамота (П. с. з.. 
т. ХГМ 8823): 165, 180, 311, 399, 447. 

23 Ноября 1743 г. Выс. грамота: 409. 

16 Декабря 1743 г. указь (1 ЦП. с. з., т. Х] 
№ 8836): 20, 42, 180, 181, 221, 997. 

6 Тюля 1748 г. Сен. указъ (1 ЦП. с. з., т. ХИП 
№ 9514): 18, 20, 47, 181, 189, 545. 

30 Марта 1749 г. указъ Сен. (1 ЦП. с. з., 
т. ХШ № 9592): 19, 47, 181, 545. 

1 Мая 1749 г. указь (1 П. с. з.. т. ХШ 
№ 9606): 20, 51, 181, 487. 

13 Мая 1754 г. инструкщя (П. с. з., т. ХМ 
№ 10237): 43, 229, 255. 

6 (27) Октября 1759 г. опредзлен1е Сената: 
181, 182. 

12 Октября 1760 г. указъ: 353. 

13 Февраля 1762 г. Манифесть Императора 
Петра Ш (1 0. с. з., т. ХУ М 11444): 
43, 544. 

8 Августа 1762 г. указъ: 23, 9200. 

11 Марта 1763 г. указь (П. с. з., т. ХУ 
№ 11773): 184, 479. 

1 Сентября 1763 г. указъ (1 ЦП. с. з., т. ХУ] 
№ 11926): 32, 300. 

18 Сентября 1763 г. указъ (1 ЦП с.з., т. ХУ] 
№ 11920): 26, 48, 181, 253, 287, 370, 433. 
484, 545. 

20 Ноября 1763 г. Сен. указь (11. с. з., 
т. ХУГ М 11976): 20, 51, 132, 487. 

10 Ноября 1764 г. указь (Л. с. з., т. ХУ 
№ 12277: 191. 

16 Декабря 1764 г. Выс. утв. докладъ Сената 
(П. с. з., т. ХУГ № 12293): 20, 52, 187, 
205, 276, 447, 480, 548. 

3 Марта 1765 г. Выс. утв. докладъ Сената 

| (П. с. з., т. ХУП № 12344): 191. 447. 


15 Марта 1765 г. указь (11. с. з., т. ХУП 
№ 19356): ЭТ, 48, 313, 484, 545. 

6 Гюля 1765 г. инструкщя (1 ЦП. с. з., т. 
ХУП № 12430): 21, 27, 28, 523. 54. 187, 
205. 249, 259, 260. 276, 312. 399. 423, 
447, 480, 549. 

98 Тюля 1765 г. манифесть Имп. Екатерины 
П (10. с. з. т. ХУИ № 129440): 7. 19, 
52, 188, 206. 289. 480, 482. 

26 Августл 1765 г. указъ (1 П. с. з..т. ХУП 
№ 12440): 19, 54. 189, 482. 

19 Сентября 1765 г. манифесть (П. с. з., 
т. ХУП № 13474): 5, 257, 963, 9714, 
332, 482. 

13 Февраля 1766 г. инструкщя землем. (П. 
с. з.. т. ХУП № 19570, ст. 71): 274, 215, 
217, 218. 

25 Ман 1766 г. межевая пнструкщя (1 П.с.з., 
т. ХУП № 19659): 29, 43, 54, 229, 
256, 257. 264, 266, 268, 212, 214, 277, 281, 
485, 549. | 

25 Октября 1767 г. Сен. указъ (1 Ц. с. з., 
т. ХУП № 12995): 29. 261, 483. 


7 Мал 1769 г. указъ (1 П. с. з., т. ХУШ 
№ 13293): 29, 54. 261. 483. 

14 Апр$Зля 1770 г. опредВлене генеральнаго 
департамента: 371. 

16 Декабря 1770 г. указъ: 372. 

93 Марта 1771 г. указъ: 372, 373. 

10 Сентября 1773 г. указъ (1 П. с. з.. т. 1Х 
№ 6419): 17. 

7 Февраля 1774 г. 
216. 

1 Гюля 1774 г. опредЗлеше губернской кая- 
целяр!и: 55, 549. 

15 Мая 1778 г. указъ (П. е. з., т. 
№ 14750, стр. 687, столб. 1): 269. 

16 Гюдя 1778 г. указъ: 207. 

23 Марта 1771 г. увазъ: 373. 

25 Апрзля 1730 г. указъ (П. с. з.. т. ХХ 
№ 15004): 190. 

96 Сентября 1780 г. указъ: 207. 

28 Октября 1730 г. указъ Сената (П. с. 3., 
т. ХХ № 15077); 913. 

26 Октября 1781 г. указъ (П. с. з., т. ХХ! 
№ 15265): 306. 

24 Октября 1782 г. предлож. ген.-губернатора: 
422. 

т Ноября 1782 г. увазъ (П. с. з., т. ХХ] 
№ 15572): 207. 


Высоч. постановление: 


ХХ 


1* 


3 Мая 1783 г. указъ (1 П. с. з. т. ХМ 
№ 15724): 22, 24. 32, 529. 193, 195, 200, 
300, 353, 487. 547. 

21 Апрфля 1785 г. Выс. грамота (1 П. с. з., 
т. ХХП М 16187): 43, 544. 

28 Гоня 1787 г. манифестъ: 392. 

29 Января 1788 г. указъ: 230. 

11 Февраля 1792 г. указъ: 200. 

23 Гюня 1794 г. указъ (1 П. с. з. т. ХХШ 
№ 11222): 24, 195, 196, 487. 

1 Мая 1797 г. указъ (П. с. з.. т. ХХ 
№ 17948): 967. 

25 Пюня 1797 г. Сенатсвй указь (П. с. з. 
т. ХХХ № 18019): 278, 279. 

11 Ноября 1797 г. Выс. указъ (1 П. с. з., 
т. ХХУ № 18633): 31. 56, 292, 549. 

18 Декабря 1797 г. указъ (1 П. с. з.. т. ХХГ" 
№ 18278): 23, 24, 197, 201, 353, 487. 

14 Января 1798 г. Сенатсый указъ (П. с. з., 
т. ХХУ М 18322): 279. 

19 Августа 1798 г. Сенатсый указъ (1 П. с. 
3.. т. ХХУ № 18633): 30, 31. 292, 295, 

298, 484. 

24 С Указъ (П. с. з., т. ХХУ 
№ 18676): 221, 228. 

25 Сентября 1799 г. Высоч. указъ (П. с. з., 
т. ХХ, № 14922): 449. 

12 Декабря 1801 г. указъ (1 П. с.з. № 20075): 
32, 42. 71, 211, 300, 303, 304, 351, 391, 
394, 395, 401, 485, 439. 543. 

29 Декабря 1801 г. Выс. грамота: 447. 

29 Марта 1802 г. указъ: 449, 452, 504. 

20 Февраля 1803 г. указъ (1 П.с.з. № 20620): 
32, 301, 304. 

10 Апрзля 1803 г. указъ (П. с. з., т. ХХУП 
№ 20704): 307. 

28 Тюня 1803 г. Выс. утв. заключеше Сената 
(П. с. з., т. ХХУП № 20823): 305. 

10 Августа 1804 г. указъ Сената (П. с. з., 
т. ХХУШ М 21495): 193. 

16 Октября 1804 г. указъ: 384. 


19 Ноября 1806 г. указъ (П. с. з., т. ХХ 
№ 22359): 275, 980. 


17 Августа 1808 г. указъ: 384. 
7 Декабря 1809 г. указъ Сената: 301. 


2 Февраля 1810 г. указъ (1 П. с.з., т. ХХХ 
№ 24116, ст. 10 п. ин. 1и2): 94, 197, 
198, 354, 488, 536. 


29 Сентября 1810 г. манифесть (П. с. з.,|` 


т. ХХХ! М 24361): 208. 


29 Января 1812 г. манифесть (П с. з., т. 
ХХХИ М 24976): 198, 488. 

11 Февраля 1812 г. указъ (11. с.з.т. ХХХПИ 
№ 24992): 94, 197. 

20 Февраля 1812 г. указъ (1 П. с. з., т. ХХХПИ 
№ 24999): 22. 23, 31, 53, 198, 200, 548. 

29 Декабря 1812 г. указъ (11. с. 3., т. 
ХХХИ № 95300): 33, 199, 537. 

8 Февраля 1816 г. указъ (Пс. з,т. ХХХШ 
№ 26130): 202. 

11 Гюня 1816 г. указь (П. с. з., т. ХХХШ 
№ 26309): 202. 

25 Октября 1816 г. указъ (1 ЦП. с. з., т. 
ХХХШ М 26477): 24, 201. 

22 Марта 1818 г. указъ (1 П. с.з-., т. ХХХУ 
№ 27314): 94, 201. 

17 АпрЗля 1819 г. указъ: 301. 

10 Декабря 1819 г. указъ (П с.з., т. ХХХУ 
№ 28021): 202, 203. 

17 Декабра 1819 г. Опредзх. общ. собр. Прав. 
Сената: 31. 

19 Апрфля 1820 г. Сен. указъ (11. с. з., т. 
ХХХУИ № 28242): 33, 200, 487. 

10 Мая 1821 г. указъ Сената: 299. 

28 Февраля 1823 г. указъ: 230. 

17 Марта 1823 г. указъ: 392. 

30 Гюдля 1823 г. указъ: 384. 

31 Августа 1823 г. указъ: 392. 

18 Декабря 1823 г. указь: (1 П. с. з., т. 
ХХХУШ № 29697): 23, 94, 21, 203, 
293, 485, 533. 

22 Марта 1824 г. Выс. утв. положеше Ко- 
митета Министровъ (П. с. з.. т. ХХХ 
№ 29848): 293. 

14 Ноября 1824 г. положене: 385. 

20 Ноября 1825 г. мнзве Госуларственнаго 
Совзта (П. с. з. т. ХЬ № 30585): 31, 
48, 53, 292, 300, 485, 546, 548. 

13 Ноября 1826 г. Выс. утв. мнзе Гос. 
Сов$та: 443. 


19 Апрфля 1827 г. указъ Сената: 301. 

3 Декабря 1827 г. указъ Сената: 301. 

1 Декабря 1828 г. Выс. утв. мвфне Гос. 
Совфта (2-ое П. с. з., т. Ш № 2474): 212. 

29 Апрзля 1831 г. Выс. утв. миъве Гос. 
Совзта (2-ое П. с. з., т. УГ № 4524): 
230. 

25 Тюня 1832 г. указъ (ст. 14 т У уст. о 

подат.): 95, 203, 305. 

5 Марта 1835 г. указъ: 314, 386. 


5 Декабря 1835 г. указь (П. ©. 3, т. 
№ 8653): 190. 

29 Февраля 1836 г. указь Сената: 381. 

16 Февраля 1837 г. указь Сената: 383. 

3 Пюня 1837 г. указъ: 375, 491. 

26 Декабря 1837 г. указъ (2 П. с. з., т. ХП 
№ 10834): 24, 208, 488. 

10 Января 1838 г. указъ: 375, 491. 

18 Января 1838 г. указь Сената: 401, 404. 

12 юля 1838 г. указъ: 387, 388, 491. 

9 Ноября 1839 г. указъ (21. с. з., т. МУ 
№ 123867): 24, 201. 

11 Января 1841 г. указь (2-0е П. с. 
ХУГ М 14174): 205. 

18 Мая 1842 г. уБазъ {9 П. е.з., т. ХУП 
№ 15656): 209. 

7 Тюня 1843 г. утвержд. докладь Мин. Гос. 
Имущ. (2 П. с. з, т. ХУШ № 16929): 
25, 209, 537. 

27 Поня 1844 г. представлене 6. Министра 
Юстиции графа Панина: 387. 

4 Тюля 1844 г. положеше Ком. Мин.: 396. 

18 Гюля 1844 г. Выс. утв. ноложеше Ком. 
Мин. (2 П. се. з., т. ХТХ № 18082): 39, 
48, 59, 71, 302, 387, 396, 401, 412, 435, 
493, 546, 551. | 

15 Января 1845 г. указъь (2 И. с. з., т. ХХ 
№ 18623): 25, 209. 

Э Ноября 1845 г. записка о старозаимоч- 
ныхь земляхъ: 400. 

22 Марта 1843 г. указъ (2 П. с. з., т. ХХШ 
№ 22115): 209. 

6 Сентября 1848 г. указъ (2 ИП. с. 
ХХШ № 27553): 209. 

3 Января 1849 г. указъ (2 П. с. з., т. ХХИ" 
№ 22883): 55, 209. 

23 Ноября 1849 г. Выс. утв. положене объ 
акциз$ {2 Ц. с. з., т. ХХИ’ № 23668: 
203. 

2 Января 1850 г. инзше Гос. Совфта (2 П. 
с. з. т. ХХУ М 233791): 281. 


3... т. 


3. Т. 


12 юля 1850 г. инструкщя (21. с. з., т. 
ХХУ № 24327): 285. 

13 Нолбря 1851 г. инструкщя: 299. 

17 Декабря 1851 г. указь .2 П. с. 3. т. 


ХХУТГ № 25831): 209. 

10 Ноября 1852 г. указъ (2 П. с. з., т. ХХУИ 
№ 26751} 35, 209, 537. 

30 Декабря 1853 г. законъ ‘ст. 172—822 и 
1143—1203 т. Х ч. 3): 232. 


Х.|19 Марта 1854 г. опредЪл. общ. собр. Сена- 


та: 411. 

21 Мая 1854 г. опред$лен1е общ. собр. Се- 
ната: 411. 

20 Августа 1854 г. Журн. Сосед. Деп. Зак. 
Гражд. и Дух. ДЪль Гос. Сов.: 411. 

1 Ноября 1354 г. Журн. Соед. Деп. Зак. 


Гражд. и Дух. ДЪль Гос. Совфта: 415. 

6 Декабря 1854 г. Выс. утв. мнзнв!е Гос. Сов. 
ЗА, 315, 326, 417, 420, 424, 436, 456, 495, 
507. 

21 Ннваря 1358 г. Выс. повелБне: 308. 

26 Декабря 1858 г. отзывъ Упр. Мин. Юст. 
Замятнина: 419. 

10 Января 1859 г. записка гр. Блудова: 490. 

30 Марта 1859 г. Выс. утв. мне Гос. Сов.: 
34, 35, 59, 290, 316, 321, 326, 327, 328, 
396, 425, 437, 439. 445, 450, 451, 454, 
457, 458, 501, 502, 503, 506, 508, 551, 568. 

20 Ман 1859 г. указъ Сената: 445. 

19 Октября 1859 г. Вые. утв. ноложенйя 
(21. с. з. т. ХХХ № 35036): 308. 

27 Октября 1859 г. положение (2-ое П. с. з. 
т. ХХХИ' № 35036): 308. 

28 Ноября 1859 г. рапорть: 445. 

5 Марта 1861 г. указь: 341, 367. 

22 ]юня 1861 г. резолющя Правит. Сената: 
425. 

30 Декабря 1361 г. указъ: 450. 

26 Марта 1362 г. Журн. Главнаго Комитета: 
355. 

8 юня 1862 г. Журн. Главнаго Комитета: 


355. 

11 юня 1862 г. Ялурн. Главнаго Комитета: 
355. 

2 Поля 1862 г. И\урн. Главнаго Комитета: 
555. 

21 Поля 1862 г. Журн. Главнаго Комнтета: 
355 


18 Октября 1362 г. Выс. иповелБве: 361. 

17 Декабря 1862 г. „Мурн. Общ. Собр. Гос. 
СовЪта: 361. 

10 Января 1863 г. рфш. Правит. Сената: 
451. 

28 Января 1863 г. Выс. утв. мн$ше Гос. Со- 
вБта: 367. 

29 Ноября 1863 г. Заклюзеве общ. собр. 
Правнт. Сената: 451. 

24 Февраля 1864 г. Выс. утв. мнфне Гос. 
Совфта: 35, 59, 317. 326, 328, 329, 426, 441, 
455, 456. 457, 453, 503, 506, 508, 551, 558, 


24 Ноября 1864 г. Выс. повелЪюе (2 Ц. с. 
3. т. ХЫ № 43383): 95. 

27 Нолбря 1864 г. Журн. Ден. Зак. и Общ. 
Собр. Гос. Совфта: 455. 

25 Ливаря 1865 г. Журн. Деп. Зак. и Общ. 
Собр. Гос. Совзта: 455: 

25 Января 1865 г. положен!е Гос. СовЪта: 
459. 

21 Февраля 1865 г. Выс. утв. мнЪве Госу- 
дарственнаго Сов$та: 33, 36, 59, 60, 68, 
329, 442, 510, 525, 551, 552, 560. 

22 Марта 1865 _г. указь (2 Ц. .с. за. т. ХЕ 

"^^ № 41834): 36, 329. 

24 Ноября 1806->-Вмые. повелвше (2 Ц. с. 
3 т. ХЫ № 43888): 56, 215, 367, 549. 

31 Марта 1867 г. Выс. повелВве (2 П. с. 
3. т. ХЦ № 44418): 95, 56, 917, 490, 
534, 564. 

3 Гюля 1868 г. Выс. утв. инфе Гос. СовЪта: 
67, 463. 

27 Гюня 1868 г. инструкщя: 219. 

3 Мая 1871 г. законъ: 565. 

25 Января 1872 г. Выс. утв. мнЪше Гос. 
СовЗта: 499. 

31 Марта 1876 г. узаконене: 549. 

13 Ноября 1878 г. Выс. повелзше (2 ЦП. с. 
з., т. МИ № 59013): 220, 336, 338, 339, 
538, 565. 

14 Мая 1880 г. рЪш. гражд. касс. ден. Прав. 
Сената, № 207: 1, 37, 330, 510. 


27 Люля 1582 г. Выс. отхЪтка по урн. Ко- 
митета Министровъ: 512. 

16 Ноября 1882 г. Журн. Комитета Минн- 
стровъ: 465. 

23 Ноября 1882 г. Журналъ Кохитета Ми- 
нистровъ: 465. 

3 Декабря 1882 г. положен1е Комитета Ми- 
нистровъ: 3, 5, 75, 77, 86, 94, 595, 4559, 
515, 535. 

7 Декабря 1882 г. Журн. Комитета Мини- 
стровъ: 465. 


'28 Февраля 1883 г. указь Правнт. Сената: 


340. 

4 Августа 1883 г. рёшеве Сената: 333. 

25 Сентября—7 Октября 1883 г. Выс. пове- 
лше: 62, 64, 66, 74, 76, 77, 81, 91. 92, 
93, 539, 540, 569. 

23 Мал 1886 г. законъ (ст. 13 прил. къ ст. 
18, прим., пол. о горвозав. насел. казен. 
горн. зав., Особ. прил. къ т. Х, по 
ирод. 1886 г.): 77. | 

12 Гюня 1836 г. Вые. указъ: 96, 519, 563. 

1 Января 1887 г. законъ: 204, 491. 

19 Мая 1887 г. законъ (приуЗч. 3 къ ст. 8 
общ. пол. вр., особ. прилож. къ т. [Х, 
но прод. 1887 г. ): 77. 

17 Мая 1899 г. Выс. утв. инфв!е Гос. Со- 
вЪта: 571, 572. 


АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ 


Геограхическихъ именъ. 


(Цифра, стоящая посл названя, обозначаетъь страницу книги, на которой 
была упомянута данная мЗстность). 


Азовская губервшя: 173, 478. 

Алекс$февка, деревня: 945. 

Алешанское городище: 108. 

Алешня: 126, 127. 182, 222. 

Астраханская губерния: 91, 189. 

Ахтырка, городъ: 1, 6, 37, 59, 61, 63, 126, 
129, 137, 180, 189, 223, 273, 275, 977, 
295, 297, 330, 331, 332, 333, 445, 447, 
461, 474, 510, 562. 

Ахтырсый уфздъ: 108. 

Ахтыреюй полкъ: 6, 7. 14, 13, 119, 132, 136, 
147, 151, 155, 159, 168, 236, 252, 446, 
449, 452, 474, 503. 

Ахтырское городище: 108. 

Балаклфя (вынЪ слобода Ново-Серпуховъ. 
Змевскаго уЪзда): 107, 223. 

Бахмутскай заводъ: 178. 

Бахмуть, р3чка: 12, 133, 134, 161. 

Березки, село: 126, 242. 

Берестовенька-Берестовая, р$чка: 241. 

Берестовая Орель, р3ка: 70, 80, 241, 398, 422. 

БирюченсвыйЙ у$здъ: 449. 

Бирюченское коммисарство: 448. 

Бирючъ, городъ: 447, 448, 449. 

Бишкинъ, село: 196, 242. 

Богодуховъ, городъ: 129, 223, 240, 445. 

Богучарсв!й уЗздъ: 442, 449, 504. 

Богучаръ, слобода: 446, 447, 448, 449. 

Болховецъ. городъ: 299. 

Болховъ, городъ: 223. 

Боровня, р$чка: 197, 198. 

Боровая, село: 182. 

Боромля, седене (нынф Ахтырскаго уФзда): 
127. 


Будилка, р%Вчка: 125, 242. 

Буднлки, село: 126. 

БузулукскЙ уфздъ: 336. 

Бурлукъ, р$чка: 107. 

БЪлгородъ, городъ: 7, 9, 9%, 103, 104, 188, 
115, 123, 126, 128, 151, 156, 157, 160, 
163, 239, 244, 311, 445, 472. 

Блогородская губерния: 21, 98, 120, 189, 
310, 421, 473. 

БзлогородекйЙ полкъ: 119, 180, 222, 421, 446. 

БЪлополье, поселенг!е: 108, 126, 163, 461, 463, 
464. 

БФльской, городъ: 233. 

Валуйки, городъ: 99, 111, 222, 445. 

ВалковскЙ уфздъ: 472. 

Валки, городъ: 109, 122, 182, 223, 233, З\1, 
445. 

Верхососенскъ, городъ: 222, 445, 448. 

Вира, р$ка: 119. 

Вирское городище: 126. 

Водолага (сх. Валковскаго уфзда): 107. 

Волчанскй уЗздъ: 109. 472. 

Волчанскъ, городъ: 131. 

Вольный, городъ: 127, 129, 182, 292. 

Ворожба, село: 124, 125, 46]. 

Воронежская губервя: 22, 23, 15, 31, 35, 74. 
94, 98, 109, 110, 120, 189, 196, 198, 202. 
325, 442, 445, 450, 454, 459, 473, 503, 504. 
505, 512, 513, 561. 

Воронежское намЗстничество: 22. 

Воронежъ, городъ: 109, 111, 114, 223, 472. 

Ворскла, р$ка: 109, 119, 127, 130. 

Высокополье, городъ: 240. 

Гнилушка, р$ка: 13]. 


Гончарная слобода: 461. 

Городецкое городище: 108. 

Городной, городъ: 223. 

Гремячий: 111. 

Гуменье городище: 104. 

Доброй, городъ: 222. 

Донск1я станицы: 921. 

Донецкое городище: 104. 

Донецъ, рЗка: 70, 80, 103, 104, 107, 115, 120, 
122, 123, 131, 135, 193, 398, 422. 

Донъ: 113, 114. 

Дудинскъ, городъ: 111. 

Дуванная, р3чка: 12, 134, 161. 

ДЪдиловъ, городъ: 111. 

Екатерининская провинщшя: 28. 

Еватеринославская губерня: 29, 31, 104, 
198. 

Елецъ, городъ: 223. . 

чКеребецъ, р%чка: 12, 134, 161. 

Жироганская степь: 193. 

Заолешенская слобода: 461. _ 

Землянскъ, городъ: 2922. 

Зиевъ, городъ: 104, 107, 108, 122, 223, 241, 
445. 

Изюмсый полкъ: 6, 7, 11, 12, 147, 159, 1061, 
168, 474. 

Изюмсый узздъ: 109, 472. 

Изюмъ, городъ: 6, 110, 137, 189, 447, 474. 

Исторопа, р3Зка: 175. 

Кабан й бродъ: 161. 

Кабаново городище: 104. 

Кавказская губерня: 22, 53, 31. 

Казанская губерния: 21, 198, 459, 512. 

Калитва, городокъ: 447, 448, 449. 

КалитвянскЙ юртъ: 446. 

Каменное городище: 108, 182, 923. 

Карабуть, хуторь: 374. 

Карачевъ, городъ: 293. 

Карповъ, городъ: 299. 

Кательва, селете: 109. 

Юевская губертя: 22, 173, 198, 306, 478. 

Юевское вамфстничество: 29, 193. 

Козловъ: 109, 114, 222, 472. 

Колковское городище: 104. 

Коломакъ, городокъ (нын® слобода Валков- 
скаго уззда); 118, 119. 

Воломакъ, р}ка: 119. 

Колонтаевъ: 126, 127. 

Колупаевка, село: 238. 

КоротояЕск!Й уфздъ: 449. 

Коротоякъ: 109, 114, 222, 445, 472. 


Короча, городъ: 99, 222, 446. 

Костенсый, городъ: 292. 

Красная, рЪчка: 19, 161. 

Красное, село: 19, 16]. 

Краснополье: 108, 163. 

Красный Кусть: 293. 

Крупецъ, рЪчка: 194. 

Купянсв!Й у$здъ: 479. 

Купянскъ, городокъ: 448. 

Курская губерн1я: 22, 23, 25, 31, 74, 98, 108, 
110, 120, 196, 198, 202, 217, 219, 459, 
461, 472, 473, 512. 

Курское намфстничество: 23. 

Вурекъ, городъ: 7, 108, 111, 163, 233. 

Лебединсвй у3здъ: 108, 943. 


губ.): 195, 223. 

Ливенва, слобода: 447, 448, 449. 

Ливенскь, городокъ: 448. 

Ливны, городъ: 111, 293, 446. 

Липецъ, село: 122, 938. 

Лилцы, слобода: 193, 301. 

Лопань, р$чка; 119, 129, 944, 397. 

Лопань, слобода (Харьковскаго уфзда): 123. 

Лубянка, р%чка: 446. 

Люботино, селен!е: 218, 275. 

Малиновка, село (Змевскаго у3зда): 123. 

Малиновый колодезъ: 193. 

Маркъ, р$чка: 446. 

Маяки, городъ (нынв слобода Изюискаго 
уззда): 135. 

Маякъ, городъ: 168. 

Маяцковъ, городъ: 135, 999. 

Медвфдица. р$ка: 115. 

Межиричъ, слобода: 289. 

Мерефа, городъ (вынф сл. Харьковскаго 
Узда): 107, 233, 240. 

Мерлъ, р$ка: 119. 

Мирополье, городь: 108, 163, 293. - 

ихайлово, селене: 111. 

Можь, р$ка: 113, 119, 129. 233. 

Мохначово городище: 104. 

Мурафа, село (Богодуховскаго уфзда): 130. 

Мурахва, городъ: 233. 

Мураховсый .узздъ: 139. 

Мценскъ, городъ: 111, 293. 

Надолобъ, урочище: 244. 

Недригайловское городище: 108, 182, 223, 289. 

Немышикъ, р%ка: 397. 

Нехышль, колодезъ: 107. 

Нижегольсый, городъ: 222. 
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Лебединъ, городъ: (нын% у$зди. городъ Харьк. | 
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Нижняя Сыроватка, селен!е (Сумскаго уфзда): 


124. 


Низа, село: 235. 

Новгородъ-— СЗверская губерния: 306. 

Новгородъ —СЗверское намфстничество: 22, 
193. 


Ново-Екатеринославль, слобода (иначе Сва- 
това Лучка, Купянскаго у%зда): 134. 


Новосизь, городъ: 111, 233. 

Новохоперскй уЪздъ: 448, 449. 

Обоянь, городь: 92223. 

Озакъ, деревня: 242. 

 Ольховой колодезъ: 244. 

Ольшанскъ, городъ.: 138, 229, 240, 289, 301, 445. 

Орелъ, городъ: 233. 

Орель, рЪчка: 241. 

Орловъ, городъ: 929. 

Орчикъ, р3чка: 241. 

Осколъ, городъ: 99, 111, 222, 223. 

Осколъ, р$чка: 120. 

ОстрогожеыйЙ (иначе Рыбянсь!й) полкт. 6, 7, 
137, 147, 159, 168, 252, 446, 449, 474, 504. 

Острогожеый уЗздъ: 442, 449, 504. 

Острогожскъ, городъ: 6, 115, 137, 189, 222, 
445, 446, 447, 474. 

Павлово селище: 104. 

Перекопець. городъ: 240. 

Печен$ги (вынЪ слобода Ново-БЪягородъ, 
Волчанскаго уззда): 116. 

Печен жское Катковское подф;: 117. 

Подольская слобода: 461. 

Полтава: 109. 

Полтавская губерийя: 22, 31, 33, 198, 202, 
307, 308, 459. 

Пристайлово, село: 126, 249. 

ПристВнное село (Уды тожъ): 239. 

Пришибъ, слобода (Зм1евскаго уЪзда): 131, 
132, 151. 

Прорубь, слобода: 461, 463. 

Проходовъ, село (БЪлогородскаго уЗзда): 238. 

Пселъ, р3ка: 118, 119, 123, 124, 195, 242. 

Путивль, городъ: 99, 111, 113, 115. 

Райгородокъ, село. (Изюмскаго узда): 135, 
182, 234. 

Рогани, р3чка: 107. 

Рублевки, селене: 109. 

Рыбянсвй полкъ: 6, 7, 137, 147, 474. 

Рыльскъ, городъ: 111, 223. 

Салтовское городище: 104. 


Салтовъ, селеше (вын№ слобода Верх 
Салтовъ, Волчанскаго у3зда): 106, 107 
131, 182, 222. 

Самара, р3Зка: 104. 

Самарская губерния: 459, 512. 

Саратовская губерния: 189. 

Сватова-ПристЗня: 134. 

Святогорсе!Й монастырь: 135, 

Селище: 126, 249. 

Слхавянскъ, городъ: 19, 133. 

Слободская Украйна: упоминается почти на 
всЪхъ страницахъ. 

Сокольи горы: 104. 

Сокольскъ, городъ: 222. 

Сосна, рЪка: 446. 

Спевойсв!е заводы, селеве: 182. 

Спваковка, слобода (Изюискаго уЪзда): 131. 
132, 151. 

Суджа, городъ: 108, 163, 222, 461, 463, 464. 

Сумская городская ратуша: 47. 

СумсвЙ полвъ: 6, 7, 19, 40, 119, 132, 136, 
147, 151, 156, 159, 167, 178, 252, 446, 
449, 452, 474, 503. 

Сухсв1Й узздъ: 108, 472. 

Сумы, городъ: 6, 108, 123, 137, 163, 189, 447, 474. 

Сыроватка, р3чка; 124. 

С$всв1Й полкъ: 222, 42]. 

СЗвсвъ: 111, 123. 

СЪнной, городъ: 129. 

Таврическая губерния: 22, 198. 

Талецъ, городъ: 222. 

Тарановка, городь: 241. 

Татарсв1е перелазы: 123. 

Терновка, рЪва: 104. 

Тихая Сосна, р$ка: 115. 

Толучевъ, слобода: 446. 

Тополя. селене: 182. 

Торъ (нынф зашт. гор. Славянскъ): 133. 
135, 159, 168, 182. 

Торецъ, рзка; 120. 

Удь, р%чка: 107. 

Уды, р$ка: 103, 104, 113, 119, 122, 397. 

Урывъ, городъ: 229, 445. 

Усердъ, городъ: 111, 222, 253, 445, 448. 

Усмань, городъ: 223. 

Хариная, р$чка: 12, 134, 161. 

Харьковская губерта: 5, 7, 25, 35, 74. 94, 
98, 104, 109, 110, 120, 196, 202, 217, 219, 
293, 299, 313, 316, 325, 327, 335, 402, 422, 
424, 428, 457, 459, 461, 472, 482, 485, 
494, 496, 498, 506, 508, 512, 513, 560, 561. 


Е бы 


ХарьковсьЙ полкъ: 6, 7, 119, 132, 136, 147, 
151, 168, 446, 449, 452, 454, 474, 503. 
Харьковское НамЗстничество: 2%. 
Харьковъ, городъ: 6, 107, 108, 

138, 162, 189, 222, 374, 377, 
387, 397, 400, 401, 404, 423, 
474, 491. 
Харьковъ, р3ка&: 119. 
Херсонская губерния: 92, 199. 
Хорошево го’^ аще: 104. 
Хотмыжеый ° ист’ 99. 
Хотмыжскъ, ‚2 “”: 999. 
Хухра, рфка;: 17, 
Хухра, слобода: 288; 989. 
Цареборисовъ, селевше (ныв слобода Изюмн- 
скаго у$зда): 104, 182, 5293, 934. 
Червленое село: 196, 242. 


122, 137, 
382, 383, 
445, 447, 


Черкасск1Й полкъ: 10. 

Черкасско-Лозовое, слобода: 218, 274, 975. 
279, 280. 

Чернавсвй, городъ: 222.. 

Черная Калитва, рзчка: 446. 

Черниговская губерня: 22, 31, 33, 198, 202, 
306, 307, 308, 459. 

Черниговское намЗстничества: 22, 193. 

Черновой, городъ: 233. 

Черный Жеребецъ, р3ка: 135. 

Чугуево городище: 104, 106. 

Чугуевъ, городъ: 105, 107, 112, 113, 117, 120, 
122, 182, 193, 222, 445, 472. 

Ябхоновъ, городъ: 111, 113, 229. 

Ямное, село: 128, 129, 130, 334. 

Яиполь, село: 12, 135, 161, 234. 
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